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PRECUVENTARE 


Maureu importanţă a cestiuniă române şi înăsprirea 
ci în timpul din urmă a lărgit din ce în ce mai mult 
cercul acelora, cari sunt chemaţi şi datori a se ocupa 
de ea. Luptele zilnice şi adeseori foarte aprinse, ce aŭ 
însotit cearta dintre Maghiari şi Români, aŭ concentrat 
interesul public maï mult asupra actualităţii, iar origi- 
nea şi desvoltarea cestiunii, a căror cunoştinţă esactă, 
esie însă neapărat trebuincioasă pentru judecareă şi des- 
legarea, ei, aŭ fost mai puţin băgate în seamă şi une- 
ori chiar date uilării. 

Mai ales generaţiunea mai tintră a Românilor de din- 
colo de Munți, care intră în luptă în locul celor mai bătrâni, 
lrebue së simtă lipsa unei expuneri politice a cestiuniă 
române dela originea ei şi până, astăzi. Dar se va simţi 
această lipsă în aceeaşi mësură şi în regatul României, 
unde cestiunea română a devenit cea mai capitală, ces- 
tiune politică. i 

Fiind, între colegii mei din Comitetul national, unul 
dintre aceia cari naŭ intrat în temniţu ungurească, am 
socotit ca datorintă principală a mea, după ce am pu- 
blicat maï întâi în limba germană un memoriù politic 
despre cesliunea română (Die rumänische Frage in Sie- 
benbürgen und Ungarn, Berlin, Puttkammer u. Mühl- 
brecht), së editez această publicatiune şi în limba română. 
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Deşi în multe privinte identică cu edițiunea germană, 
scrierea de faţă a trebuil să ţină seamă, pe lângă momen- 
tele principale şi esențiale ale cestiuniă, şi de frământările 
Românilor în lupia lor de apărare. Astfel şi colectiu- 
nea de date, acte și documente anexate este mai spo- 
rită decât în edițiunea germană. Cu toate aceste, nici 
edițiunea română n'a eşit din limitele unui memorii, po- 
litic şi nare altă pretenţiune decât ca së contribue, prin 
expunerile sale obiective şi întemeiate pe faple, la cu- 
noaşterea, la precisarea şi la norocoasa deslegare a aces- 
tei cestiună vitale pentru Români. 


Bucureşti, Aprilie 1895, 
AUTORUL. 


www.dacoromanica.ro 


CUPRINSUL 


CAPITOLUL I. 
Poporaţia Ungariei. 


Caracterul poliglot al țării p. 1. — Statistica oficială p. 4. 
— Numărul poporaţiei după naţionalităţi p. 3. — Teritoriile 
popoarelor p. 3. — Teritoriul Maghiarilor p. 4. — Ovreil p. 5. 
Slovacii p. 8. — Rutenii p. 9. — Serbii şi Croaţii p. 9. — 
Teritoriul Slavyilor p. 10. — Teritoriul Românilor p. 10. — 
Tabloul sumar al poporaţiei pe cele trei teritorii p. 13. 


CAPITOLUL II. 


Autonomia Transilvaniei. 


Posiţiunea Transilvaniei din vechime p. 14. — Pecunoag- 
terea autonomiei ei de către toţi Imp&raţii din casa Habs- 
burg p. 14. — Apărarea autonomiei şi a constituţiunii sale 
prin corpurile legiuitoare transilvănene p. 15. — Vechia con- 
stituțiune transilvăneană p. 19. — Situaţiunea politică în 
Transilvania până la anul 1848 p. 20. 


CAPITOLUL III. 


Basele politicei maghiare. 


Raporturile de limbă în Ungaria pănă la anul 1820 p. 24. 
— Ştefan Szechenyi (1792—1860), propagatorul * ideii na- 
tionale între Maghiari p. 924. — Trecerea propagandei na- 
ționate din Ungaria în Transilvania p. 25. — Idea unirii în- 
tre Transilvania şi Ungaria p. 25.— Ludovic Kossuth (1802— 
1894) şi maghiarisarea p. 95. — Ştefan Szechenyi con- 
tra maghiarisării p. 96. — Popularitatea ideilor revolu- 
țţionare ale lui Kossuth p. 27. — Statul maghiar indepen- 


www.dacoromanica.ro 


VIH 


dent p. 28. — Uneltiri pentru unirea Transilvaniei cu Un- 
garia p. 28. — Partes Hungariae reapplicatae p. 28. — Insig- 
nile Transilvaniei in marca imperiului p. 29. — Introduce- 
rea titlului unguresc de Rege în actele oficiale ale Transil- 
vanieï p. 29. — Dieta transilvăneană dela 1841/3 p. 29. — 
Dieta ungureană dela 1847/8 p. 29. — Desfacerea Ungariel 
dela Austria p.. 30. — Păreri contimporane despre ţinta po- 
liticei maghiare p. 30. — impăratul Ferdinand despre Ma- 
ghiari p. 33. — Kossuthiştiï şi cererile naţionale ale Români- 
lor p. 35. 


CAPITOLUL IV. 


Basele politicei Românilor. 


Deşteptarea simţementului naţional p. 36. — Adunarea na- 
tionalá din 3/15 Maiu 1848 p. 37. — Dinasticismul la Ro- 
mâni p. 37. — Impărați din casa Habsburg şi Românii p. 37. 
— Jurămentul de fidelitate al Adunării naţionale din 3/15 
Maiui 1848 p. 44. — Programul naţional votat de această 
adunare p. 44. — Dieta unirii din 1848 p. 42. — Atitudinea 
Românilor faţă cu revoluţiunea maghiară p. 43. — Recunoaş- 
terea de către Impărat a credinţei poporului român p. 44. 


CAPITOLUL V. 


Infrinarea politicei maghiare prin absolutism. 


Efectele absolutismului (1849—1860) p. 45. — Directotriul 
naţional al luă Kossuth p. 46. — Manifestaţiunile de leali- 
tate ale conservatorilor unguri către Imp&ratul p. 47.—Dieta 
ungureană dela 1861 p. 47. — Vederile generalului Klapka 
despre o împăcare cu Austria p. 48.— Planul luy Nyári 
pentru o transacţiune p. 48. —Insemnătatea declaraţiuni- 
lor kossuthiste p. 48. 


CAPITOLUL VI. 


Desvoltarea şi întărirea politicei Românilor. 


Absolutismul şi Românii p. 50. — Principiul egalei în- 
dreptăţiri în politica guvernului p. 50. — Constituţiunea im- 
periului dela 1860 p. 51. — Instrucţiunile electorale pro- 
visoril pentru Transilvania p. 52. — Egala îndreptăţire a na- 
ţiunii române şi legea pentru folosirea limbilor patriei p. 53. 
— Reinfiinţarea Metropoliei române răsăritene p. 53. — O 
nouă recunoaştere de către Impărat a credinţei şi alipirii 
Românilor către tron p. 53. 


www.dacoromanica.ro 


CAPITOLUL VII. 


Transacţiunea ungurească și Maghiarii. 


Primejdia pentru posiţiunea de Mare Putere a monarchiei 
habsburgice p. 5%. — Inceputul negocierilor pentru transac- 
țiunea ungurească p. 54. — Cererile Împăratului pentru-ca 
transacţiunea së aibă succes p. 55. — Dieta ungureană dela 
1865 Lă 56. — Pregătiri pentru unirea Transilvanie! cu Un- 
garia 56, —Dieta transilvăneană dela 1865 p. 57. — Pro- 
testul Romanilor şi al Saşilor contra unirii p. 57. — Conti- 
nuarea şi incheiarea negocierilor pentru transacţiune după 
pacea dela Nikolsburg şi Praga p. 59. — Creşterea succesivă 
a kossuthismului p. 60. — Coloman Tisza şi politica de ma- 
ghiarisare p. 6). 


CAPITOLUL VIII. 


Transacţiunea ungurească și Românii. 


Politica transacţiunii şi drepturile naţionale ale Românilor 
p. 64. — Audienţa Metropolituluï Şaguna la Impëratul p. 65. 
— Impëratul despre unirea Transilvaniei cu Ungaria p. 66. 
— Declaraţiunile bărbaţilor de stat maghiari conducători fată 
cu naționalitățile p. 66. — Memorandul Românilor dela 1866 
p. 68. — Desființarea legilor transilvănene favorabile Româ- 
nilor p. 69. — Politica de pasivitate a Românilor p. 69. — 
Memoriul Românilor dela 1872 pentru împăcare-p. 70. 


CAPITOLUL IX. 


Politica agresivă a Maghiarilor. 


Maghiarisarea p. 72. — Românii obiectul principal al ma- 
ghiarisării p. 73. — Legea unirii p. 75. — Legea despre egala 
indreptăţire'a naționalităților p. 80. — Călcările acestei legi 


p. 84. — Legea electorală p. 88. — Statistica electorală 
p. 89. — Restringerea dreptului electoral la Români şi lär- 
girea lui la Maghiari p. 90. — Circumseripţiunile electo- 


rale p. 92. — Alegerile şi libertatea electorală p. 93. — Te- 
ritoriile popoarelor Ungariei şi partidele politice p. 95. — 
Falsitatea sistemului parlamentar p. 95. — Politica Statului 
pe tărimul instrucţiunii publice p. 98. — Importanţa şcoa- 
lelor confesionale p. 98. — Invăţătorii şi preoţii români p. 99. 
— Legea pentru învăţământul limbei maghiare p. 100. — 
Legea asilelor de copii p. 102. — Maghiarisarea întregel ins- 
trucţiuni publice p. 103. — Goana contra cărţilor didactice 
ne-maghiare p. 103. — Efectele maghiarisării instrucţiunii 
p. 103. — Colonisările în serviciul maghiarisării p. 104. — 
Legea pentru regularea raporturilor de proprietate în Tran- 


www.dacoromanica.ro 


N 


silvania p. 105. — Administraţiunea în serviciul maghiarisă- 
rii p. 105. — Societăţile de maghiarisare p. 105. — Politica 
maghiară şi unitatea “imperiului habsburgic p. 107. — Legea 
de presă în Transilvania p. 110. — Curtea cu juraţi din Cluj 
p. ILL. — Presa şi societatea maghiară p. 113. 


CAPITOLUL X 


Politica de apărare a Românilor. 


«Activişiă» şi «Pasivişti» p. 114. — Conferenţa naţională 
dela 1881 şi partidul naţional român p. 115. — Programul 
naţional dela 1831 p. 117. — Falsificările cererilor române 
de către Maghiari p. 193. — Guvernul regatului român des- 
pre cererile Românilor şi despre partidul naţional român 
p. 196. — Legitimitatea cererilor române recunoscută şi de 
oameni politici maghiari p. 130. — Neinţelegeri între mem- 
brii Conferenţei naţionale p. 131. — Metrogolitul Miron p. 132. 
— Sandor Mocsonyi p. 133. — «Tribuna» p. 134. — Generalul 
Doda p. 135. — Încercări pentru înlăturarea neînțelegerilor ' 
dintre Români p. 136. — Conferenţa naţională dela 1892 şi 
Memorandul ia Impărat p. 140. — “Pevsecuţiani contra frun- 
taşilor mişcării naţionale p. 143. — Gonferenţa natanali dela 
1803 p. 143. — Hotărîrea pentru exilare p. 144. — Suspen- 
darea «Tribunei» şi apariţiunea «Dreptăţii» p. 145. — Procesul 
Memorandului p. 145.—Disolvarea partidului naţional p. 145. 
— Nouă demersuri pe lângă d! Moesonyi p. 145. — Adu- 
narea naţională dela 1894 p. 146. — Politica d-lui Mocsonyi 
şi kossuthismul p. 447. — Părerile conducătorilor politicel 
maghiare despre cestiunea română p. 148. — Alianţa tuturor 
naționalităților ne-maghiare p. 150. 


CAPITOLUL XI. 


Românii şi regatul României. 


Cestiunea naţională p. 152. — Emigraţiunea română dela 
1848 şi Maghiari! p. 153. — Kossuthiştii la Bucureşti p. 
154. — Daco-Romanismul p. 157. — Inţelegerea dintre Un- 
garia şi România p. 158. — Propaganda României în Tran- 
silvania p. 161. — Guvernul român față cu cestiunea ro- 
mână p. 164. Efectele politicei guvernului român în Tran- 
silvania şi Ungaria p. 165. — Politica guvernului român în 
comparaţiune cu politica Regelui Carol cu privire la cestiu- 
nea română p. 168. 


www.dacoromanica.ro 


NI 





CAPITOLUL XII. 
Efectele interne și externe ale politice! de maghiarisare. 


Politica maghiară a Statului în contrazicere cu interesele 
popoarelor Ungariei p. 170. — Falsificarea Constituţiunii şi 
despotismul p. 171. — Lupta între Maghiari şi Ne-maghiari 
p. 172. — Slăbirea Ungariei p. 172. — Primejdii pentru po- 
siţiunea de Mare Putere a monarchiei habsburgice p. 173.— 
Jignirea intereselor Ligei europene de pace p. 174. — Turbu- 
rarea raporturilor dintre Austro-Uugaria şi România p. 176.— 
Conclusiuni finale 179. 


www.dacoromanica.ro 


1. Teritoriul Ungariei locuit de Maghiari. — Tablou asupra 
întinderii teritoriului şi a numărului poporaţiei ce- 
lor 26 circumscripţiuni administrative (comitate) din 
Ungaria-de-mijloc şi de pe teritoriul s&cuiesc din Tran- 
silvania . 

. Teritoriul Ungariei locuit de Slavi. — Tabloti asupra în- 
tinderil teritoriului şi a numărului poporaţiei celor 19 
circumscripţiuni administrative Comia) din partea 
nordică a Ungariei şi a celor 2 comitate din partea 
de Sud (Elementul slavic pe teritoriul Ungariel locuit 
de Slavi). . . 

3. Teritoriul Ungariei locuit de Slavi.— Tabloii asupra în- 
tinderil teritoriului şi a numărului poporaţiei celor 19 
circumscripţiuni administrative (comitate) din partea 
nordică a Ungariei şi a celor 2 comitate din partea 
de tă (Elementul maghiar pe teritoriul slav din Un- 
garia 

4. Teritoriul Ungariei locuit de Românï.—Tabloŭ asupra în- 
tinderii teritoriului şi a numerului poporaţiei celor 
18 circumscripţiuni administrative (comitate) din păr- 
tile ostice ale Ungariei (Elementul român pe terito- 
riul locuit de Român!). 

5. Teritoriul Ungariei locuit de Români. — Tabloŭ asupra 
întinderii teritoriului şi a numărului poporației celor 
18 circumscripţiuni administrative (comitate) din păr- 
tile ostice ale Ungariei (Elementul maghiar pe teri- 
torial locuit de Români). 

6. Tabloul, circumscripțiunilor (cercurilor) electorale din 
Ungaria: 

7: Tabloul ciroumsoripțiunilor (cercurilor) electorale din 
Transilvania . : e îi sale 

8. 4 Decembre 1691. — Diploma Leopoldină 
9. 41 Aprilie 1848. Legea ungureană despre uniunea Un- 
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10. 45 Maiŭù 1848. — Jurământul Adunării naţionale 
dela Blaj . . 

41. 47 Maiui 1848. — Petiţiunea Adunării naţionale dela 
Blaj către Imperatul . . 

19, 22 Septembre 1848. — Manifestul Iņpěratuluľ Fer- 

dinand I către popoarele din Ungaria. . 

13. 20 Octombre 1848. — Manifestul Împăratului Fer- 
dinand I către popoarele din Ungaria, Croaţia, Slavo- 
nia, Transilvania şi Confiniul-militar . : 

14. 25 Februarie 1849. — Petițtunea generală a frunta- 
şilor români din Transilvania, Ungaria, Banat şi Bu- 
covina către Imp&ratul 

15. 5 Martie 1849 1). — Memoriul fruntaşilor români din 
Transilvania, Ungaria, Banat şi Bucovina către Con- 
siliul de ministri. A 

16. Maiti 1849. — Propuneri de împăcare făcute Româ- 
nilor de guvernul kossuthist . 

17. 29 Iulie 1859. — Convenţiunea încheiată între Princi- 
pele Cuza şi Directoriul emigraţiunii kossuthiste. . 

18. Octombre 1860. ca dale lui Kossuth către Prin- 
cipele Cuza . 

49. 5 Ianuarie 1864. — Convenţiunea între Principele 
Cuza şi generalul Klapka A 

90. 15 Iunie 1863. — Autograful împărătesc, prin care 
se convoacă şi se deschide Dieta transilvană la Sibiiă 

21. 24 August 18632). — Adresa Dietei transilvane că- 
tre Impâratul. . 

22. 5 Septembre 1863. — Autograful împărătesc către 
Dieta transilvană . . 

23. 26 Octombre 1863. — Legea transilvană pentru egala 
îndreptăţire a naţiunii române . 

94. 1863. — Legea transilvană pentru folosirea limbilor 
în afacerile oficiale . . 

25. 9 Decembre 1865. — Protestul deputaţilor români din 
Dieta transilvană contra uniunii Transilvaniei cu Un- 
aria. . 

96. 42 Decembre 1865. — Vot separat al deputaţilor saşi 
din Dieta transilvană contra uniunii Transilvaniei cu 
Ungaria. . 

27. 34 Octombre 1866 3): — Petiţiunea alor 1493 Români 
din Transilvania către Imp&ratul. 

28. 6 Decembre 1868. Toa uniunii Transilvaniei cu 
Ungaria. . 

29. 6 Decembre 4868. — “Legea de naţionalităţi. 4 

30. 22 Aprilie 1812. — Procedura de 1 prana exc ophonale 
din Transilvania. 


1) Anul greşit în titlul Anexei. 

2) Anul greşit în titlul Anexei, 

3) Anul greşit în titlul Anexçi. : 
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31. 19 Maiŭ 1812. — Memoriul Conferenţei naționale . 

32. 3 Iulie 1872. — Memoriul dela Blaj. 3 

33. 26 Noembre 1814. — Legea electorală ungară a 

34. 22 Maiu 1819. — Legea pentru introducerea limbei 
maghiare în şcoalele primare. . 

35. 44 Maiii 1881. — Hotăririle Conterenţei naţionale 
dela Sibiiu . . 

36 414 Maiu 1881. — Programul dela 1881 al partidului 
naţional român din Transilvania şi Ungaria. 

37. 9 Maiă 1887. — Hotăririle Confetenţei i naţionale de- 
la Sibiiu . 

38 10 Octombre 1881. — Adresa generalulul Doda, ca 
deputat ales, către preşedintele Camerei ungurești 
din Budapesta i a 

30. 28 Octombre 1890. — Hotăririle şi 'enunciaţiunile 
Conferenţei naţionale dela Sibiiu 

40. 2 Octombre 1890. — Programul partidului unguresc 
independentist şi patru-zeci- şi-optist (kossuthist) . 

4l. 28 Aprilie 1891. — Legea pentru asilele de copil . 

42. 23 Ianuarie 1892. — Resoluţiunea alia A na- 
tionale. . n 

43. 26 Martie 1892. — Memorandul către Impărat 

44. 24 Iulie 1893. — Conclusele Conferenţei naţionale 

45. 20 Noembre 1893. — Declaraţiunea d-luï Eugen Brote 
despre exiiarea sa. . 

46. 9 Decembre 1893. — D-l Dimitrie A. "Sturdza, şeful 
partidului naţional-liberal, despre cestiunea naţională. 

47. 44 Decembre 1893. — D-1 Alexandru Lahovari, mi- 
nistrul de Externe al României, despre cestiunea 
En o 
13 Decembre 1893. — D- P. P. ` Carp, ministrul Do- 
B despre cestiunea națională . . 

49. 23 Martie 1894. — Raport asupra desbaterilor Came- 
rei ungurești (Moartea lui Kossuth) 

50. 25 Maiă 1894. — Declaraţiunea comitetului 'naţio- 
tional dinaintea Curţii cu juraţi din Cluj 

51. 20 Iunie 1894. — Ordinul guvernului unguresc pen- 
tru disolvarea partidului național român . 

52. 30 Maiii 1894. —- Scrisoarea d-lui Eugen Brote că- 
tre preşedintele Curţii cu juraţi din Cluj. A 
33. 8 lunie 1894 — Adresa Academiei Române în ce- 

stiunea naţională 

54. 49 Iulie 1894. — D-l Hieronymi, ministrul unguresc 
de Interne, despre cestiunea română . ; 

55. 5 August ’4894. — D-l G. Wekerle, ministrul- -preşe- 
dinte unguresc, despre cestiunea română. e 

56. 2 Septembre 1894. — D-l Coloman Tisza, fost mini- 
stru-preşedinte al Ungariei, despre cestiunea română 

57. 18 şi 19 Septembre 1894. — Contele Kálnoky, mini- 

` strul austro-ungar al Afacerilor externe, despre ces- 
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58. 13 Octombre 1894. — D-l Szilagyi, ministrul ungu- 
resc de Justiţie, despre cestiunea română ; 

59. 7 Octombre 1894. — D-l Dimitrie A. Sturdza despre 
cestiunea naţională 

GU. Octombre 1894. — Protestul Ligei contra irredentis- 
mulu . . 

61. 24 Noembre 1894. — Declaraţiunea d-luï Septimiă 
Albini despre exilarea sa ; 

02. 28 Noembre 1894 — Resoluțiunea Adunări 'naţio- 
nale române dela Sibiiu. . 

63. 10 Decembre 4894. —D-l Dimitrie A. Sturdza des- 
pre cestiunea naţională . 

G4. 41 Decembre 1894. — Scrisoarea D-lui Dimitrie A. 
Sturdza către «Tribuna». . 

65. 22 Decembre 1894. — D-l Alexandru Moesonyi des. 
pre cestiunea naţională . i 

66. 6 Ianuarie 1895. — Al doilea ordin al guvernului un- 
guresc pentru disolvarea partidului național român . 

67. Tabloul proceselor politice făcute Românilor în ul- 
timul decenii, 1884—1894 . soi a a i 
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POPORAŢIA UNGARIEI. 


Ungaria, sati partea «transleithană» a monarchiei austro- 
ungare, nu este un stat național. Poporaţia sa se compune 
din mai multe popoare, cari nu stau între sine în nici un 
un fel de raport de înrudire. Afară de Germani, cari sunt 
răspândiţi preste întreg teritoriul Ungariei, celelalte popoare 
şi-au păstrat pre lângă particularităţile rasei lor şi separa- 
rea lor teritorială. Nici unul din aceste popoare, cari con- 
stituesc astăzi statul ungar, nu dominează nici prin cul- 
tură nici prin numër pe celelalte. Unele sunt ma! înaintate 
în cultură decât altele, unele sunt mai mari la numer de- 
cât altele, însă nici deosebirile de cultură, nici cele de nu- 
mër nu cuprind în sine puterea cerută pentru a crea o 
supremație firească a unuia preste celedalte. 

In deceniile ultime guvernul Ungariei şi-a dat multe si- 
linţe pentru a întocmi statistica ţ&rei după modelurile sta- 
telor din apusul Europei. Cu toate aceste, datele publicate 
de oficiul statistic unguresc trebuesc judecate numai cu 
multe reserve, maï ales în ceea-ce priveşte raporturile de na- 
fionalitate ale poporaţiei. Din chiar modul cum sau făcut 
numărătorile oficiale în cei din urmă treizeci de ani şi 
din resultatele lor surprinzătoare, se poate cunoaşte în mod 
neîndoios tendenţa administraţiunei ungureşti, pe de o parte 
de a spori preste realitate numărul locuitorilor de nationali- 
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tate maghiară, şi pe de altă parte de a scădea pe cel al lo- 
cuitorilor ne-maghiaii. La numërătorile oficiale ale popora- 
ţie din anii 1870, 1880 şi 1890 nică nu sa deosebit popo- 
raţia după naţionalităţi, ci numai după limba maternă. Este 
de ajuns să ne referim la părţi întregi de poporaţie, cari 
nu se deosebesc naţionaliceşte prin limba maternă, pre- 
cum sunt Ovreii şi Ţiganil, apoi la copiii în virstă până la 
doi ani! şi la muţi, pentru a indegeta deplasarea cifrelor, 
ce resultă din această substituţiune. Dacă se consideră şi 
împregiurarea, că pentru analfabeți amploiatul maghiar în- 
sărcinat cu îndeplinirea nume&rătoarei inseamnă necontrolat 
în tabela numărătoarei «limba maternă», reservele faţă cu 
datele statistice oficiale sunt prea întemeiate. Astfel se şi 
esplică cum în periodul dela :1850 până la 1890 numerul 
Maghiarilor a putut fi sporit cu 36..,4%/ pe când cel al Ne- 
maghiarilor a sporit numaï cu 6.23%, şi cum Românii, cari 
la 1850, după numărătoarea austriacă, erau 2.648.000, sunt la 
1890, după numerătoarea maghiară, numai 2.591.905. 

Pentru lămurirea şi apreţiarea cestiunei române în Tran- 
silvania şi Ungaria însă, nare nici o importanţă dacă în 
realitate sunt cu vr'o câteva sute de mil mai puţini Ma- 
ghiari şi mai mulţi Români. Putem dar să nu ţinem seama 
în casul de faţă, fără nici o scădere, de tendenţa statisti- 
cei maghiare, întocmai precum putem trece aici cu vede- 
rea şi teoriile Roessleriane, spriginite de istoricii maghiari, 
despre aşezarea Românilor în ţerile locuite de ei. Deplasa- 
vea măestrită a cifrelor şi teoriile ipotetice nu pot schimba 
întru nimic realitatea, că Românii aparţin familiei de popoare 
romanice şi că alcătuesc sîmburele poporaţiei regiunilor în- 
tre Carpaţi, Tissa şi Dunăre, unde îşi aŭ de mulţi secol” 
locuinţele lor nestrămutate. 

La desfăşurarea tabloului poporaţiei Ungariei ne vom 
folosi deci numai de datele statistice oficiale cele mai noue 
(1890) 1), desconsiderând cu desă&virşire parţialitatea lor în 
favorul Maghiarilor. 





1) A magyar korona országainak helysegnevtăra. A nagymeltosâgi m. k. 
kereskedelemugyi minister ur rendeletebol szerkeszti Dr. Jekelfalussy Jozsef 
Kiadja a m. k. statisztikai hivatal. Budapest, Pesti konyvnyomda reszvâny-târ- 
sasâg 1892, 

2) Suprafeţele tuturor comitatelor (județelor) la olaltă daŭ o sumă numai de 
219.481.ş kilometri pătrați; există deci o diferență de 262., kilometri pä- 
drați între măsurătoarea generală şt măsurătoarea specială. 
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Ungaria (cu Transilvania, dar fără Croaţia) are o suprafaţă 
de 279.749. kilometri pătraţi 2). După înfăţoşarea oficială, 
poporaţia ei de 15.133.494 suflete se împarte în 7.356.874 
Maghiari (43.64%) şi 7.776.620 Ne-maghiari (51.390/0)%). Ne- 
maghiari! se alcătuesc din : 


| 1.896.644 Slovaci (12.30 
2.955.170 Slavi (19.52/09) 2) 678.447 S&rhi şi Croat JI 48/0) 
| 379.782 Ruten? (2.4 0/,). 
2.589.066 Români (17.18?/ 
1.988.589 Germani (13.,4%/0) şi 
243.795 alte naţionalităţi (1.;;%/0) 3). 


Acest tabloă presentat de statistica oficială nu înfăţişează 
însă în adevărata lor lumină raporturile de poporaţie în Un- 
garia. Atât Slavii cât şi Românii nu sunt amestecați printre 
Maghiari, ci fiecare din aceste naţionalităţi ocupă un teri- 
toriii deosebit, care deşi se întilnesce la hotarele sale cu 
celelalte, se poate totuşi marca în linii foarte precise. Pro- 
porţia între naţionalităţi pe aceste teritorii deosebite se 
schimbă cu desăvirşire şi nu maï înfăţişează un tabloii, ce 
ar corespunde tabloului general al naționalităților. Consi- 
-derând' mijlocul ţărei pentru sine, în o întindere de 21 co- 
mitate, avem pe o suprafaţă de 88.995.,, kilometri pătraţi 
(cam a treia parte a ţărei) 5.962.029 locuitori, dintre cari 
4.714.032 sau 79 ọ6?/o sunt Maghiari. 65%, din numerul total 
al Maghiarilor se găsesc dar pe acest teritoriu, pe când pe 
întreaga întindere a celorlalte dou din tre! părţi ale Un- 
gariei, sai pe o suprafaţă de 190.754. kilometri pătraţi, nu 
se află decât 2.642.842 Maghiari între 9.971.472 locuitori. În 
nordul Ungariei şi în o parte a sudului, pe o suprafaţă de 
85.025.„g kilometri pătraţi (19 comitate), Maghiarii consti- 


1) Dacă se adauge şi poporaţia teritoriului fiuman (24.494) şi a Croaţie 
(2.186.410) numărul Ne-maghiarilor se urcă la 9.917.668 (57.75?/0)- 

3) Adăugindu-se şi poporaţia slavă a Croaţiei şi Fiumei (1.938.967), numărul 
Slawlor din Ungaria se urcă la 4 894.137 suflete. 

3) Intre aceste sume totale ale naționalităților şi între suma cifrelor speciale 
după comitate, statistica oficială arată o mică diferenţă. După datele speciale, 
numărul Românilor e cu 414 mai mare, pe când al Slavilor cu 287 şi al altor 
naționalități cu 194 mai mic. Această diferență reese şi în tablourile de popo- 
raţie anexate. Vedi anexele 1—5. 
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tuesc, în o poporaţie de 4.355.694 locuitori, numai 23.63%/o- 
Aproape în aceeaşi proporţie (25.99%/)) se găsesc Maghiarii 
în părţile răsăritene ale ţărei, mărginaşe cu regatul Româ- 
niel. Aci, pe o suprafață de 88.649., kilometi pătraţi 18 
comitate) şi între 4.116.876 locuitori, sunt numa! 1.070.221 
Maghiari. Atât la nord cât şi la r&sărit Maghiarii se trag 
tot spre mijlocul ţărei, aşa încât în comitatele mărginașe 
spre sud-est numărul Maghiarilor scade la 2.60%, (comita- 
tul Severinuluy) şi spre nord la 0.91%, (comitatul Árva) din 
poporaţie. 

Pentru a dobândi deci tabloul adevărat al poporaţiei 
Ungariei, nu r&mâne decât a grupa datele statisticei după 
cele trei teritorii mari, cari se pot deosebi în statul un- 
gar, în conformitate cu raporturile sale etnografice schiţaţe 
mai sus. 


Adăugindu-se la cele 21 comitate din mijlocul Ungariei (Jâsz- 
Nagy-Kun-Szolnok, Hajdu, Heves, Csongrád, Raab [Györ] : 1) 
Szabolcs, Borsod, Somogy, Alba-Regală (Fejér), Romorn 
[Komarom], Veszprém, Gran [Esztergom], Pest-Pilis-Solt-Kis- 
Kun, Zala, Bichis [Békés], Csanâd, Nograd, Tolna, Abauj- 
Torna, Baranya şi Vas) cele două comitate apusene Oeden-- 
burg (Sopron) şi Wieselburg (Moson), precum şi insula ma- 
ghiară din Transilvania, compusă din cele trei comitate 
s&cueşti Odorheiă (Udvarhely), Ciuc (Csik) şi Treiscaune (Há- 
romszek), se separă un teritoriii cu o suprafaţă de 105.811.,, 
kilometri pătraţi, sai ceva peste o treime a ţărei intregi. 

Pe acest teritoriu locuesc 5.170.022 Maghiari şi 1.490.902 
Ne-maghiari. Va să zică şeptezeci la sută din numărul to- 
tal al Maghiarilor se găsesc pe acest teritorii, unde ei for- 
mează 77.61% din poporaţie (6.660.924 locuitori). Ei domi- 
nează deci prin numărul şi limba lor acest teritorii, proprii 
al Maghiarilor (vezi Anexa 1). In centrul teritoriului (comita- 
tele Jâsz-Nagy-Kun-Szolnok şi Hajdu) elementele ne-maghiare 
dispar aproape (0.93% şi 0.91%). Cu cât cercul în giurul 
acestui centru devine mai mare, cu atât numărul Ne-maghia- 


1) Politica de maghiarisare a schimbat toate numirile geogiafice ale Unga- 
riei. Păstrând în textul acestei scrieri numirile cele vechi saii cele mai obici- 
nuite, vom adauge în parantesă şi numirea maghiară oficială, pentru a în- 
lesni orientarea cetitorului; în charta etnografică şi electorală anexată, am 
însemnat numai numirea oficială, maï ales din motive technice. 
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rilor sporeşte. La periferia extremă a teritoriului, elementul 
maghiar abia se maï ţine la jumătatea poporahel. In comi- 
tatul sudic Baranya Ne-maghiarii constituesc' deja 47.19% ; 
in comitatele vestice Vas, Oedenburg (Sopron) şi Wiesel- 
burg (Moson) Maghiarii scad până la 94.,0/0. 

Preste jumătate din toţi Ne-maghiarii ce locuesc pe acest 
teritorii proprii maghiar ` aparțin naționalităței germane 
(832.368), care în două comitate, Nograd şi Vas, constitueşte 
aproape o treime (31.33% şi 32. h), în alte douë comitate, 
Baranya şi Oedenburg (Sopron), trece preste o treime (35.03% 
şi 40.45%/0), iar în comitatul Wieselburg (Moson) formează 
chiar majoritatea absolută (64. 35/0) a poporațieï. 

Restul Ne maghiarilor e formatin partea sa cea måï mare 
de Slavi (448.257), cal sunt rëspånditți în mici insule prin- 
tre Maghiari. Numai în comitatele nordice Nograd şi Abauj- 
Torna, cari se mărginesc cu teritoriul proprii slavic, Sla- 
vil se găsesc mai numeroşi (97.140 Şi 26 oa%/e). Dela sud 
Slavii străbat în comitatele Bichis (Békés) şi Zala, unde 
ajung până la 19.16% şi 22.01%, din poporaţie. 

Românii numără pe întreg acest teritorii numai 58.121, 
adecă maï puţin decât un procent (0.30%) al poporaliei. 
Mai mult decât jumătate din aceşti Români (35.021) se gă: 
sesc în cele trei comitate s&cuești ale Transilvaniei, unde 
ei formează 10%, din poporaţie, o treime (19.708) se gă- 
sesc în cele două comitate ostice Bichis (6019 sau 2.33%/0) 
și Cianad (13.689 saù 10.49%), unde staă în legătură ne- 
mijlocită cu massele compacte române, ce dominează în- 
treaga Transilvanie şi partea sud-ostică a Ungariei. In afară 
de aceste cinci comitate, mai rămân 3.378 Români, cari se 
risipesc pe întinderea de 21 comitate ale teritoriului pro- 
priu maghiar al Ungariei de astăzi şi în o poporaţie aproape 
de 6 milioane de locuitori (5.917.713). 

Dintre cei 707.472 Ovrei din Ungaria, aproape jumătate 
(48%) adecă 338.398 locuesc pe teritoriul propriu maghiar, 
unde se trag iarăşi mal bncuros spre naționalitatea ma- 
ghiară. Această tovărăşie între Maghiari şi Ovrei, pe care o 
găsim altcum în toate'părţile Ungariei, se slăbesce puţin 
numai în cele trei comitate săcueşti din Transilvania, de 
unde poporaţia, în lipsă de isvoare de câştig, emigrează în 
număr considerabil. Ovyreii, nu numai că se aşează bucuros 
lângă Maghiari, dar caută a intra cu totul în naționalitatea 
maghiară, care în dorinţa exagerată de a-şi spori cu ori-ce 
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preţ numărul membrilor să, îi primeşte cu brațele des- 
chise. Astfel se susţine, că aproape toți Ovreii sunt consi- 
deraţi la reces&mântul general ca Maghiari şi numărul lor 
e adaus la numărul Maghiarilor. Raporturile complicate de 
naţionalitate şi de confesiune, ce se găsesc în Ungaria, nu 
permit ca în toate casurile să se dee o dovadă, că Ovreil 
sunt numărați în adevăr drept Maghiari. Unde acele rapor- 
turi sunt însă simple şi lămurite, resultă în mod neîndoios 
că Ovreii sporesc numărul Maghiarilor. Aşa de exemplu în 
comitatul Hajdú întreaga poporaţie ne-maghiară numără 
numai 1.785 suflete, pe când numărul Ovreilor se urcă la 
9.749. Chiar dacă s'ar admite casul foarte neprobabil, că toţi 
cel 1.785 Ne-maghiari ar fi Ovrei, totuşi e cert că 7.964 
Ovrel sunt numărați ca Maghiară. Dar acesta nu e singurul 
cas. El se repetă pe tot locul unde numărul Ne-maghiari- 
lor este mai mic decât al Ovreilor ; aşa în comitatele Jász- 
Nagy Kun-Szolnok (3088 Ne-maghiari şi 10,005 Ovrei), He- 
ves (3.335 Ne-maghiari şi 10.873 Ovreb), Csongrád (4.871 
Ne-maghiari şi 8.510 Ovrei), Raab (3.508 Ne-maghiari şi 
6.132 Ovrei), Szabolcs (10.025 Ne-maghiar! şi 21.178 Ovrei), 
Borsod (13.898 Ne-maghiari şi 13.880 Ovrei). 

Această fusiune între Maghiari şi Ovrey dă Ovreimei un- 
gurene o importanţă deosebită în politica maghiară; pen- 
tru apreţiarea evenimentelor din Ungaria va fi necesar a 
precisa deci mai deaproape posiţiunea Ovreilor. 

D-l Guntram-Schultheiss, unul dintre apărătorii intereselor 
poporului german in afară de imperiul german, a făcut stu- 
di! anumite despre maghiarisarea Ovreilor ungureni. D-sa 
constată 1) că în anul 1880 sai declarat dintre cei 640.000 
Ovrei 55%/, Maghiari în anul 1890, dintre 700.000, deja 63%/,. . 
Numărul Ovreilor maghiari a crescut deci în acest deceniu 
cu mai mult decât 100.000. 


«E neindoios — ziee d-l Schultheiss, — că Ovreil din Un- 
garia se maghiarisează foarte repede, fără inse a negliga 
inv&ţarea limbei germane. Sporeşte şi infloreşte Qvreimea 
in Ungaria, ca in nici o altă țară in lume. In cultivarea «spi- 
ritului patriotic», Ovreiul maghiarisat nu sufere să fie intrecut 
de adevăratul Maghiar, el caută să-l întreacă chiar, pentru- 





1) Das Deutschtum in Ungarn. Beilage zur Allgemeinen Zeitung (Munchen), 
nrit 114, 115, 116 şi 117 din anul 1894. 
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ca se devină şi mai agreat. Maghliarisarea numelor s'a res- 
pândit între Ovrei mai ales de când ea este împreunată cu 
o cheltuială numai de 50 cruceri. Cu oare-care predilecţiune 
Ovreiul îşi alege un nume de o bună reputaţie, dacă il 
poate căpăta cu 50 cruceri, chiar un nume vechii aristo- 
cratic. Schlesinger devine Szilágyi, Lâwenmut se schimbă 
în Báthori, Seifensteiner în Szapáry, Kohn în Hunyadi, 
Eierstock în Tököly, Jeiteles în Inkei. Astfel, se chiamă as- 
tăzi un fost Herscheles Eötvös şi profită de gloria, cu care 
literatul aristocrat baronul Iosif Eötvös (F 1871) a împo- 
dobit acest nume. In alte casuri noul nume maghiarisat 
serveşte şi pentru a acoperi memoria unui faliment bălţat 
sau chiar pentru a scăpa de o îndatorire de plată supără- 
cioasă». 

«Dealtcum — adauge d-l Schultheiss — deja în secolii 
XII şi XIII în Ungaria unii creştini treceai la Ovreism pentru 
a plăti ca Ovrei mai puţine biruri, pănă ce regele şi preo- 
timea aŭ luat măsuri severe contra acestor treceri. Legile 
cele nouă bisericeşti vor dărima iarăşi barierele, întocmai 
precum dela 1867 încoace Ovreil aù dobândit dreptul pro- 
prietăței de păment, de care se folosesc acum în cea mai 
întinsă măsură. Moşierii ovrei sporesc grozav şi numărul 
Ovreilor nobili creşte. Un bărbat, care cunoaşte bine ţara, 
judecă despre noua Ungarie şi binecuventările sale în ur- 
mătorul mod: «In cearta naţională şi confesională, ce sfâ- 
«şie Ungaria, singurul care se bucură şi se înveseleşte e 
«vecinicul rătăcitor. In limitele Ungariei el şi-a găsit un 
«cuib plăcut, fie în munţii Ilegyaliaiei, unde duce la ruină 
«pe podgoreanul şi comerciantul de vinuri maghiar (saă în 
«Carpaţi între Slovaci şi Ruteni, pe cari prin rachiu pe da- 
«torie îi face slugile sale!), fie pe şes, în puste, unde des- 
«proprietăreşte pe moșier şi-l despoaie de dreptul votărei 
«in adunările municipale, fie în palaturile stradeă Andrássy 
«din Pesta, de unde regulează finantele Ungariei, fie în re- 
«dacţiunile ziarelor maghiare, unde în mod suveran face 
«politica internă şi externă a Ungariei, influenţează amelio- 
«rarea confesiunilor creştine, provoacă şi întreține mat ales 
«cearta între naţionalităţi». 


Această judecată nu pote fi considerată ca prea aspră şi 
nică ca preocupată, îndată ce ne dăm seamă despre rapor- 
turile de fapt din Ungaria. Nu insistăm asupra afaterilor 
economice şi financiare, cari şi în alte ţări sunt mal mult 
sau mai puţin influențate şi dominate de plutocraţia ovre- 
iască, dar ne preocupăm mal ales de stările politice ale Un- 
gariei. Accentuând aceste, iarăşi nu ne gândim numal la 
ziaristică, care e cu desăvirşire în mâna Ovreilor, ci la po- 
siția însemnată ce ocupă Ovreil în viaţa chiar a statului. 
Max Falk, redattorul dela «Pester Lloyd», e raportor perma- 
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nent în delegaţiunile austro-ungare despre afacerile streine 
ale monarchiei şi representă oare-cum, prin persoana şi 
posiţiunea sa, stăpânirea ovreiască asupra politicei maghiare. 
Această stăpânire devine şi mai puternică prin împregiura- 
rea, că în vechiul centru al monarchiei habsburgice, la 
Viena, Ovreismul ocupă o posiţiune nu tocmai ca cea din 
Ungaria, dar totuşi indestul de tare, pentru a da mâna cu 
cel din Pesta şi a înăduşi desvoltarea popoarelor, ce alcă- 
tuese monarchia. 

Separând de o parte cele 13 comitate din părţile nordice 
şi nord-vestice ale ţărei (comitatele Árva, Trencin [Tren- 
esen], Liptó, Zolyom, Turocz, Nyitra, Sáros, Szepes, Bars, 
Hont, Pressburg [Pozsony], Gömórť şi Zemplén) formăm un 
teritoriii de 46.102., kilometri pătrați cu 2.392.012 locuitori, 
dintre carl Slovacii (1.506.937) constituesc 63°/. In centrul 
acestui teritoriii (comitatul Arva) Slovacil constituesc, pe o 
întindere de 2.077.,, kilometri pătraţi, 96..,%, din poporaţie. 
In 9 din aceste comitate majoritatea absolută a poporaţiei 
e slovacă. (Pe o întindere de 28.639.,; kilometri pătraţi, cu 
1.463.612 locuitori, sunt 1.113.459 Slovaci [76.,,%/,]). In cele- 
lalte patru comitate (17.449. kilometri pătraţi), carl se 
mărginesc cu teritoriul locuit de Maghiari, Slovacii, deşi nu 
au încă majoritatea, se menţin totuşi la un numěr destul 
de considerabil (41.240/0). In afară de aceste 13 comitate, se 
mal găsesc încă 389,704 Slovaci, cari aproape toţi (320 644) 
sunt pe teritoriul locuit de Maghiari. 

In cele 13 comitate slovăceşti numărul Maghiarilor se urcă 
de abia ceva preste o jumătate de milion (554.986); ei nu 
constituesc deci nici a patra parte a poporaţier (93.,1%/0). 
Aproape trei părţi din patru din această poporaţie maghiară 
(423.937 Maghiari) se găsesc în cele patru comitate mărgi- 
naşe, aşa că în celelalte 9 comitate, între 1.463.612 locui- 
tori, sunt numai 141.349 Maghiari. Dacă se scot din aceste 
9 comitate comitatele Nyitra şi Barș, remâne totuşi încă un 
teritoriu de 20.262 kilometri pătraţi cu 914.143 locuitori, 
între cari numar 24.240 sunt Maghiari; va să zică, pe un 
kilometru pătrat 1., Maghiar. 

Cei 222.210 Germani, ce se găsesc pe acest teritoriu slo- 
vac, se distribuesc în proporţii diferite; în comitatul Sze- 
pes stai relativ mai mulţi la un loc (27.;3%). 

Numărul Românilor (323) dispare cu desăvirşire. 

Dintre Ovreii ungureni 18%, sunt aşezaţi pe teritoriul slovac 
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(132 862 Ovrei). Aproape jumătate din aceştia (59.566) se află 
mcele patru comitate mărginaşe, unde Maghiarii ajung la ma- 
joritate, iar restul de 72.296 se împart pe celelalte 9 comi- 
tate, unde constituesc 5%, din poporaţie. 

Comitatele Maramureş [Maramaros], Bereg, Ugocia [Ugo- 
csaj şi Ung, situate în nord-estul ţărei, sunt -locuite de o 
poporaţie ne-maghiară, între care Rutenii aŭ majoritatea re- 
lativă. Pe o întindere de 18.323.4, kilometri pătraţi se află 
283.002 Ruteni (42%/) între 658 444 locuitori. Trei părţi din 
patru ale tuturor Rutenilor ungureni locuesc în aceste patru 
comitate, pe când restul de 83 573 se împarte pe cele trei 
comitate slovăceşti Sáros, Szepes şi Zemplén. 

Pe teritoriul rutenesc Maghiarii numără 175.695 capete şi 
constituesc astfel a patra parte a poporaţiei (26.08%) ; Ger- 
manii cu 80.862 (12.2-0%/0) şi Românii cu 74.008 (11.240/,) com- 
pletează cealaltă pătrime. i 

Partea cea maï mare din aceşti Români se află în comi- 
tatul Maramureşului (64,957), unde Români! constituesc 
24.a% din poporaţie, iar restul în comitatul Ugocei (8.830 
sau 11.-9/0). 

Foarte numeroşi sunt pe teritoriul rutenesc Ovreii. Ei nu- 
mă&ră 94,444 saă 14.340%/, din poporaţie. Şi aci scade şi cre- 
şte numărul Ovreilor deopotrivă cu numărul Maghiarilor. 

In comitatul Ung sunt 97.,90%/, Maghiari şi 11.;3% Ovrei. 

» » Ugocia » 38 a3%/9 » » 12.00» 

» » Bereg » 42.28%/0 » » 143. » 

Sârbii şi Croaţii la olaltă nu constituesc în nici un comi- 
tat majoritatea poporaţiei. Cele două mar! comitate sudice 
Torontal şi Bacica (Bâcs-Bodrog) găzduesc 389.278 Serbi şi 
Croaţi, sau 57%/, din numărul lor total. Restut de 289.469, ce 
se maï află în Ungaria (afară de Croaţia), se risipeşte maï 
ales pe teritoriul locuit de Maghiari, în deosebi în comita- 
tele Zala (19,16%, SerbI şi Croaţi), Baranya (12.58%,), Wiesel- 
burg (Moson) (10.,5%/), Vas (4.0), Somogy (3-39%/0). O parte 
mai mică a Sârbilor trece şi pe teritoriul locuit de Români, 
în comitatul Timișului (Temes) (1/.99%/, SerbI) şi in comi- 
tatul Caraş-Severinului (Krasso-Szăreny) (4.6/9). Comitatele 
Torontal şi Bacica aŭ, pe o întindere de 20.600. kilometri 
pătraţi, 1.305.238 locuitori. Serbii şi Croaţii (29.,6%/,) consti- 
tuesc deci numai împreună cu Germanii, cari sunt repre- 
sentaţi prin cifra considerabilă de 373 878 (98.4,/0), majo- 
ritatea absolută a poporaţiei. 
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Maghiarii (386.630) staŭ faţă cu 918.588 Ne-maghiari (71.3%) 
iar Românii numără 87.817 (7.,0%/0), cari se află aproape toţi 
în comitatul Torontalului. 

Pe acest teritoriă se găsesc numai 26.254 Ouret (2.01%). 
Insă şi aci comitatul Bács-Bodrog, care numără mal mulţi 
Maghiari (40..6%/) are şi mai mulţi Ovrel (9.60%), decât co- 
- mitatul Torontal, cu 16.65%, Maghiari, unde Ovrei sunt numa! 
1.24% din poporaţie. | 

Considerând aceste teritorii locuite de Slovacă, Ruteni, 
Serbi şi Croaţi la un loc ca teritorii locuit de Slavi, resultă 
o întindere de păment de 85.025.78 kilometri pătraţi cu 
4.355.694 locuitori în 19 comitate. Pe acest teritoriu Slavii 
(2 354.000) formează majoritatea absolută (54.,40/0), iar Ne- 
maghiarii (3.239.063) sunt aproape trei pătrimi (74,44%/0) ale 
poporaţiei. Numai întrun singur comitat (Gömör) din 
aceste 19, Maghiarii ajung în majoritate, în toate cele lalte 18 
ei sunt în minoritate, care în 6 comitate trece peste o tre- 
ime (41.33%), iar în 42 comitate e numai o optime (12.23%/0). 
(Vezi Anexa 2 şi 3). 


Toată cea laltă parte, caro nu se cuprinde în teritoriul lo- 
cuit de Maghiari şi în cel locuit de Slavi, adecă 18 comitate 
(Făgăraş [Fogàras], Huniedoara [Hunyad], Alba [Also-Feber] 
Caraş-Severin [Krasso-Sz6reny], Bihor [Bihar], Dobăca [Szol- 
nok-Dobolka], Turda-Arieş [Torda-Aranyos], Bistriţa-Năsăud 
| Besztercze-Naszod], Sibiiii [Szeben], Selagiă [Szilágy], Arad, 
Cojocna [Kolozs], Ternava-mică [Kis-Kükülö], Ternava-mare 
[Nagy-Kikul6], Timiş [Temes], Braşov [Brasso], Mur&ş-Turda 
[Maros-Torda] şi Sătmar) constituesce teritoriul locuit de Ro- 
mână. Împreună cu cele trei comitate secueşti, acest teri- 
torii cuprinde întreaga parte răsăriteană a țărei şi coincide 
tot odată cu limitele Marelui Principat al Transilvaniei de 
odinioară, a căror linie a variat în şirul veacurilor. Dela 
malul stâng al Tisei până în Dunăre şi până în Carpaţi, po- 
poraţia e în majoritate românească. Spre deosebire de cele- 
lalte două, acest teritoriă are temeiuri nu numai etnografice, 
dar şi istorice şi geografice. 

Cele 18 comitate româneşti înşirate mai sus au la olaltă 
o întindere de 88.649.63 kilometri pătraţi (cu 3.624 kilometri 


1) Bine înţeles, după datele statisticer oficiale maghiare. 
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pătraţi mai mare decât teritoriul slav şi cu 17.161 mal mic 
decât cel maghiar) cu 4.116.876 locuitori. Dintre aceştia 
sunt 92.369.208 Români, adecă 57.-;%/ 1). In afară de acest 
teritorii mai locuesc dar numai 219.358 Români (8.;/0), 
dintre cari două treimi (161.232) se găsesc pe teritoriul slav : 
în comitatul Maramurăşului sunt 24.24%, în comitatul To- 
rontalului 14,s5°/ şi în al Ugocei 11..9%/ Români. 

In 11 comitate Românii formează ei pentru sine, şi în alte 
4 împreună cu Saşii, majoritatea absolută a poporaţiei. Ro- 
mânil perd această majoritate în comitatele Sătmar, Bihor 
şi Mur&ş-Turda, fiindcă comitatul Sătmarului se întinde cu 
o parte in teritoriul maghiar, de unde primeşte elemente 
maghiare considerabile ; comitatul Bihorului, de o întindere 
foarte mare (10.961 kilometri pătraţi, cu preste o jumătate 
de milion locuitor), se poate desface în o parte curat ro- 
mânească şi alta maghiară, care prevalează (54%, Maghiari 
şi 42%/, Români); iar comitatul Murăş Turda e unul din 
exemplele cum administraţia ungurească a frânt majoritatea 
românească a districtului, prin despicarea lui şi prin alătu- 
rarea părţilor sale la comitatele să&cueşti. Dar şi în aceste 
trei comitate la olaltă Românii constituesc totuşi 38.39%, din 
poporaţie (dela 33%/, pănă la 42%, şi 584.800 Maghiari con- 
tra 390.000 Români). 

Pe teritoriul locuit de Români se găsesc 1.070.221 Ma- 
ghiari (95.900%/0), cari stau în faţa a 3.046.655 Ne-maghiari 
(74.400%/0). Şi aci sunt dar, ca şi pe teritoriul slav, tre! pătrimi 
din poporaţie Ne-maghiail. Preste jumătate din milionul de 
Maghiari de pe teritoriul Românilor se îmbulzesc în cele 
trei comitate Sătmar, Bihor şi Mur&ş-Turda, aşa că pentru 
cele lalte 15 comitate (66.979. kilometri pătrat) cu 3.098 544 
locuitori, rămân numa! 485.414 Maghiari. Dintre aceştia 144.546 
se găsesc în .comitatele Cojocnei şi al Selagiului, unde cons- 
tituesc încă o minoritate de o treime a poporaţiel (34.74%/0). 
In cele lalte 13 comitate, cari aŭ o întindere totală de 58.194.30 
kilometri pătraţi cu 2.682.178 locuitori, Maghiarii scad la 
340.868 sau la o optime a poporaţiei (12.890). Impărţind 
acest teritorii de 13 comitate în două jumătăţi, una din ju- 
mătăţi cuprinde cele şease comitate aproape fără Maghiari: 
Caraş-Severin, Timiş, Huniedoara, Sibiiu, Făgăraş şi Bistrița- 
Năsăud. În aceste 6 comitate, pe întindere de 33.000 kilo- 
metri pătraţi şi cu un milion şi jumătate locuitori, statis- 
tica maghiară n'a putut număra mai mulţi decât 79.440 Ma- 
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ghiani, cari stau în faţa a 959,200 Români. Ceea-ce va să 
zică pentru fie-care Maghiar 18 Ne-maghiari, dintre cari 12 
Români, sau pe fie-care kilometru pătrat 2, Maghiari şi 
44 Ne-maghiari, dintre cari 29 Români. 

Aproape o jumătate de milion (479.331) din poporaţia teri- 
toriului locuit de Români sunt Germani, şi numai 115.514 
Ovrei (1%/, din toţi Ovreii Ungariei). Germanii constituesc 
deci 11.6%/,, iar Ovreil 2.g0/„. Pe când însă Germanii se 
trag spre părţile mai româneşti ale teritoriului, Ovreii 
caută din contră părţile mai maghiare. Astfel cele trei co- 
mitate Sătmar, Bihor şi Murăş-Turda, cu o majoritate ma- 
ghiară, numără numai 93.695 Germani şi cele două, al Co= 
jocnei şi al Selagiului, unde minoritatea maghiară se ţine 
încă la o treime a poporaţiei, 9.074 Germani ; prin urmare 
toate cincă comitatele numără 33 369 Germani. Intreg restul 
cel mare de 445.962 Germani locuesc în cele lalte 13 comitate 
Ne-maghiare împreună cu Românii. Distribuirea Ovreilor e 
tocmai din contră. Aproape jumătate din cei 115.514 Ovrei, 
cari locuesc pe acest teritoriă, şi anumit 52,532, sunt în comi- 
tatele Sătmar, Bihor şi Mur&ş-Turda, unde constituesc 5.415/9 
din poporaţie. Din restul de 52.982 Ovrei, 15.162 se găsesc 
iarăşi în comitatul Cojocnei şi al Selagiului (3 „9%/, Ovrei ; aşa 
încât pentru toate cele lalte 13 comitate, unde Românii, eï 
pentru sine saă împreună cu Germanii, formează poporaţia, 
rămân numai 47.820 Ovrei. In aceste 13 comitate, Ovreil re- 
presentă deci 1.-3% din poporaţie. 

Din aceste date resultă, că pe teritoriul locuit de Români 
se găsesc relativ cel mai puţini Ovrei, şi că cu cât poporaţia 
comitatelor e mai românească, cu atât scade numerul Ovreilor. 
In proporţia în care sporeşte elementul maghiar alături cu 
Românii, creşte şi numărul Ovreilor ; tot odată însă cu sporirea 
Maghiarilor şi Oureilor, scade numerul Germanilor, care creşte 
alături cu numerul Românilor. 

Această grupare a popaorţiei pe teritoriul Ungariei locuit 
de Români dovedesce înainte de toate, că odrasla poporu- 
lui românesc e sănătoasă şi trainică şi că e pusă în condi- 
ţiuni de desvoltare destul de favorabile. 

Elemente slave se găsesc puţine printre Români. Numai 
în comitatul Timişului şi al Caraş-Severinului se află un 
număr mai remarcabil de Serbi. (Vezi Anexa 4 şi 5.) 
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Raporturile poporaţiei din Ungaria se înfăţişează deci prin 
următorul tabloă sumar: 
Teritoriul locuit de Maghiari cuprinde : 
105.811. kilometri pătrați cu 6.660.924 locuitori, din car! : 
5.170.092—77.51%0 Maghiari (338.398—5.08%/, Ovrei), 
/ 839.368—12.500%/, Germani 
1.490.902—22.59%, Ne-maghiari | 488.190— 7 3°/ Slavi 
şi anume . . . . .... 58.121= 0.s1'/s Români 
112.223= 1.10%/0 Alţi. 


Teritoriul locuit de Slavi cuprinde : 
85.025., kilometri pătraţi cu 4.335.694 locuitoni, din cart: 
1.116.631-—95.63%/, Maghiari (253.5600—5.150%/, Ovrei), 
2,354.000—54.44%/0 Slaví 
3.239.063—"74.21%/0 masea 676.950—13.54%/, Germani 
şi anume. . . . . } 162.1448= 3.85% Români 
Teritoriul locuit de Români cuprinde : 


88.649.s, kilometri pătraţi cu 4.116.876 locuitori, din cari: 
1.070.221—25.99%/0 Maghiari (115.514—2.s0/, Ovred), 


2.369.208—57.55%/, Români 
K — 0 = 55 10 
3.046.659—74.40 /o Ne-maghiari 419.211 —11.540/, Germani 
şi anume . i 


198.176— &.s0%0 Alţii. 
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lI. 
AUTONOMIA TRANSILVANIEI. 


Transilvania, care dela anul 1865 e împreunată cu Unga- 
ria şi şi-a perdut toate drepturile autonomiei sale, n'a fost 
nici când o ţară, care să fi atârnat de altă ţară. In toate 
vremurile, chiar şi atunci când ea se afla întrun fel de ali- 
anţă federativă cu regatul Ungariei (până la lupta dela Mo- 
haci 1596), Transilvania avea şi exercita drepturile sale au- 
tonome prin Voivozil să! particulari. Dela 1526 până la 1691 
Transilvania era, nu numa! autonomă, ci chiar independentă. 
iar la 1691, pe când ajunsese sub sceptrul casei domnitoare 
a Habsburgilor, care stăpânea provinciile austriace şi rega- 
tul ungar, Transilvania a încheiat (4 Decembre 1691) cu Re- 
gele Leopold I un tractat formal, în care se garantau prin 
jurământ domnesc drepturile autonome ale ţărei, înscrise 
întrun document regal, în aşa numita Diplomă Leopoldină 
{Vezi anexa 8). In virtutea acestui act, Impă&ratul Austriei şi 
Regele Ungariei, care era tot odată şi Mare-Principe al Tran- 
silvaniei, guverna Transilvania în conformitate cu constitu- 
ţia sa proprie, care se deosebea de cea a Ungariei, şi în 
conformitate cu legile transilvane, cari se votau de corpul 
legiuitor al Transilvaniei. Până la anul 1865, nici în timpu- 
rile Voivozilor transilvăneni, nici în timpurile Principilor 
transilvăneni, nici în timpurile domnirei Imperaţilor Aus- 
tuiei. şi Regilor Ungariei ca Marl-Principi ai Transilvaniei, 
constituţia şi guvernul Ungariei n'au avut nici un fel de influ- 
enţă sai amestec în afacerile ţărel transilvane autonome. 
Dela Impăratul-Rege Leopold I (1640—1705) toţi Domnitorii 
din casa Habsburg aŭ recunoscut şi aprobat prin acte şi 
diplome împărăteşti constituţia şi dreptul legislativ autonom 
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al Transilvaniei. Pe când Imp&ratul Carol VI a regulat suc- 
cesiunea tronului şi indivisibilitatea monarchiei prin o Sanc- 
ţiune pragmatică, toate ţările, din cari consista imperiul 
austriac, ai fost chemate a înscrie în legile lor această Sanc- 
ţiune pragmatică, care recunoştea şi garanta tot odată exis- 
tenţa lor autonomă. Transilvauia a îndeplinit (1722) acest 
act, care avea forma unui tractat bilateral între Domnitor 
şi ţară, prin corpul eï legiutor propriii şi independent de 
altă ţară, şi în deosebi de Ungaria. 

Şi actualul Imp&rat Francisc-losif 1, întocmai ca premer- 
gătorii săY, a recunoscut şi aprobat constituţia şi dreptul le- 
gislativ autonom al Marelui-Principat Transilvania. 

După suirea sa pe tron (2 Decembre 1848) şi după ce li- 
niştise monarchia turburată în urma revoluţiunei, a convo- 
cat corpul legiuitor al Transilvaniei la Sibiiu (1 Iulie 1863). 
Primul act presentat Dietei transilvane (astfel se numea cor- 
pul legiuitor) de către Impărat, a fost notificarea urcărei sale 
pe tron, care trebuia nu numai luată la cunoştinţă de către 
representanţii ţărei transilvane, dar chiar şi examinată şi 
recunoscută. Impăratul Francisc-losif adresează Dietei tran- 
silvane chiar în româneşte (pre lângă nemţeşte şi ungureşte) 
următoarele cuvinte în această privinţă: 


«Imputeritul Nostru Comisar r. de dietă Vë va preda, iu- 
biţilor credincioşi, în copie autenticată documentul despre 
abdicarea de trona Atotserenisimului Nostru Domn unchiă, 
a Maiestăţii Sale c. r. Irmperatoriului şi. Regelui Ferdinand 
Antâiul, în Ungaria şi Boemia cu numele acesta al Cincilea, 
şi despre renunciarea Serenisimului Nostru Domn Tată, Ar- 
chiducelui Francisc Carol c. r. Alteţe, şi Vë dăm voie atră- 
mite afară de aceasta, o deputațiune la reşedinţa Noastră 
atotpreaînaltă, de a vedea documentul original, păstrat în ar- 
chiuul secret al casei, curței şi statului.» 1) 


Cu aceiaşi ocasiune Impă&ratul Francisc-losif se pronunţă 
despre constituţia şi despre dreptul legislativ al Transilva- 
niei în următorul mod: 


«Adunând Noi dela începutul domnirii Noastre acum în- 
tăiadată representanţi! iubitului Nostru Mare-Principat Tran- 
silvania la o dietă, ar corespunde datinei, ca urmând esem- 
plului predecesorilor Noştri de glorioasă aducere aminte: 


1) Vedi Anexa 20. Limba românească, în care sunt publicate actele oficiale 
transilvane e mult chinuită, din causă că persoanele cari eraă chiemate a o 
scrie, nu sciaŭ să o folosească pentru afacerile statului. 
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pe toţi şi pe fiecare, peste tot şi indeos&bi, în drepturile, 
legile, privilegiile, inmunităţile şi scutirile, care adică i-s'au 
dat şi conces acestui Mare-Principat al Nostru Transilvania, 
de Maiestatea Sa reposată prefericitul Imperatorii Leopold 1, 
veri prin diplomă, veri prin alte determinaţiuni şi confir- 
mări urmate după diploma aceasta, şi sau întărit şi de ur- 
mătorii aceluiaşi, predecesorii Noştri de glorioasă aducere 
aminte, în modul cum a făcut pe urmă Maiestatea Sa Atot- 
serenisimul Nostru Domn unchii, Imperatoriul Ferdinand 
Antâiul, ca Rege al Ungariei şi Boemiei cu numele acesta 
al Cincilea, prin o diplomă solemnă, ìn care saŭ receput 
textul Diplome: leopoldine, nu numai să-i întărim grațios, 
„ci să-i şi asigurăm, că acele se vor susținea nestrămutate, 
şi că ce e deusăbit benigne promis, se va şi pune în faptă. 

«Fiindcă însă fiecare lege materială e supusă după fire pe 
încet unor schimbări progresive după cerinţele intereselor 
politice şi naţ.onali cu timpul schimbătoare ale statelor şi 
popoarelor, aşa sunt şi în Transilvania: egala îndreptăţire 
civilă şi politică a tuturor claselor poporațiunii fără deschi- 
linire de naţionalitate şi religiune, de Noi de repeţiteori in- 
tărită şi în vigoare pusă, cum și datorinţa tuturor comună 
de a milita şi a purta dare, astfel de fapte preţioase, care 
aŭ produs interese adevărate şi indreptăţite, şi arată de ne- 
executavere multe dispusăţiuni din amintita diplomă leopol- 
dină şi din determinaţiunile şi întăririle ce aŭ urmat după 
aceea....> 

a... Totuşi .din propensiunea, de care suntem conduşi 
cătră Voi, iubiţilor credincioşi, şi cătră întregul Nouă Scum- 
pul Mare-Principat Transilvania, voim a recunoasce aprialt şi 
a Vă dechiăra serbătoresce prin aceasta, că după-ce va [i In- 
fiinţată pe calea constituţională cu confăptuirea Voastră, iu- 
biţilor credincioşi, structura dinlăuntru publico-drepturistică 
a iubitului Nostru Mare-Principat Transilvania, şi corelaţi- 
unea lui cătră întreaga Monarchie, în privinţa deţărmuririi 
definitive a modului trămiteri] deputaţilor Transilvaniei la 
senatul imperial, inimii Noastre de părinte al ţării îi va fi 
spre plăcere a emite despre aceasta, când aţi dori şi cere, 
o diplomă solemnă, carea şi următorii Noşiri vor avea de a 
o confirma totdeauna înaintea depunerii, omagiului»1), 


Imp&ratul recunoasce că toţi premergătorii săi aŭ aprobat şi 
întărit prin diplome solemne toate drepturile, legile şi pri- 
vilegiile Marelui-Principat al Transilvaniei, şi că urmând în- 
tocmai după acelea, Maiestatea Sa corespunde numai unei 
tradiţiuni. Forma acelor aprobări şi întăriri nu se maï potri- 
vesce însă cu timpurile actuale schimbate ; de aceea va pă- 
stra tradiţiunea, va aproba şi va întări drepturile, legile şi 


1) Vedi Anexa 20. 
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privilegiile Marelui-Principat, însă prin o nouă diplomă, în- 
temeiată pe principiul egalei îndreptăţiri. 

Aceste cuvinte împărăteşti aŭ aflat următorul ecoii în 
adresa dela 24 August 1863 a corpului legiuitor transilvan 
(Dieta) către Marele-Principe al Transilvaniei, Imp&rat al 
Austriei şi Rege al Ungariei: 


«Decând Maiestatea Voastră preainaltă chemat la Tron în’ 
puterea Sancţiunii pragmatice aţi primit regimul Imperiu- 
lui, Transilvania se află mai ântâiu acum în de mult aştep- 
tata fericita stare de a vedea pe representanţii acestul Mare- 
Principat readunaţi într'o dietă. 

«Această teară, ce se afla de mult în posesiunea unei con- 
stituțiuni consolidate din. vechime şi rădecinate afund pe tere- 
nul istoric, a simţit intrun şir de ani cu profundă durere 
lipsa libertăţii constituţionale pe atunci, când nisce eveni- 
mente serioase ale timpurilor aŭ adus cu sine domnia po- 
testăţii absolute a regimului.» 

«Dietei îi este foarte scumpă independenţa şi intregitatea 
acestui Mare-Principat, păstrată peste atâţi secoli...» 

«Fiindcă legile Marelui-Principat al Transilvaniei în art. II 
din anul 1791 cuprind o instrucțiune anumită, privitoare la 
procedura ce trebue së se observe la toate schimbările de 
tron fată cu feara, aşa dechiăraţiunea făcută decătră Maies- 
tatea Voastră cu privire la CC. Diplome! leopoldine 
este un act de cea mai înaltă însemnătate. 

«Preanalta Voastră Maiestate faceți cunoscut ţării în cu- 
vinte categorice, cumcă în privinţa diplomei Leopoldine nu 
puteţi observa datina veche, din causă cumcă mal multe 
puncte ale aceleia nici decum nu se mai pot aduce la în- 
deplinire, cum şi că dreptatea şi consciinţa monarchului 
nu poate suferi ca së maï întărească ceva, ce în faptă a 
devenit a fi peste putinţe. 

«A vorbi adevărul şi a ţinea ceea ce ar promis, este pen- 
tru domnitor şi pentru popoară cea mai înaltă poruncă: 
pentru aceea credinţa şi convicţiunea, pe care Maiestatea 
Voastră o manifestaţi aici, ne împle pe noi şi pe teară cu 
respect şi reverinţă înaintea acelei mărimI de consciinţă, 
cărei moralicesce nu-i este cu putinţă a întări prin euvinte 
aceea-ce în faptă nu poate ţinea. 

«Este prea adevărat, cumcă multe puncte din acea dip- 
plomă, pe care Maiestatea Sa fericitul împărat Leopold I a 
dat la luarea Pnncipatului Transilvaniei sub protecţiunea 
domnirei Austriace în 4 Decembr& 1694, fiind în cursul tim- 
purilor preschimbate,_şi-aui perdut toată valoarea, şi pentru 
aceea de mult nici câgşe, mai pot ținea. Ş i 

«Diploma fusese î PU esenfjalmenje' tatta Sancti- 
unea pragmatică, cae gtajaresce ‘di ul! de moş a 
glorioase case domnit Suiitiiace ÎŞI nade u atea 
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țărilor unite sub sceptrul ei întrun stat, ce nu se mai poate 
desface, şi care sancţiune în puterea art. III din a. 1744 are 
şi pentru Transilvania valoarea unel legi fundamentale de 
stat nestrămutavere. 

«Totuşi prelângă toate schimbările, prin care au trecut 
unele puncte singuratice ale acestei Diplome Leopoldine, şi 
prin care după legea desvoltamentului organic, la carele 
este supus şi oricare stat, aŭ trebuit să treacă neapărat, 
fundamentalul caracter al aceleia, ca al unui contract de 
stat încheeat serbătoresce şi fără a se mai putea revoca, al 
cărui cuprins este temelia dreptului constituţional transilvan, 
a rămas totdeauna în puterea sa. 

«Deci ţării îi şierbesce spre marea odichnire, când aude 
consciinţioasa dechiaraţiune a Maiestăţei Voastre, cumcă da- 
tina în privinţa Diplomei Leopoldine numai pentru aceea nu 
se poate observa, pentru-că punerea în lucrare a mai mul- 
tor puncte din aceea nici de cum nu mai e cu putinţă; cu 
aceasta insă diploma însăşi în ființa sa nu perde nimica din 
însemnătatea sa, ca temelie a dreptului public. 

«Tocmai pentru aceea luând şi noi această împregiurare 
tocma în sus atinsul înțeles, primim cu cel rnai viu simti- 
ment de bucurie, cumcă Maiestatea Voastră Prea'naltă recu- 
noasceţi totodată pe faţă şi spre dorita odichnire a ţării Vă 
înduraţi a dechiăra sărbătoresce, cumcă după-ce va fi înfiin- 
tată pe cale constituţională în conlucrare cu dieta structura 
dinlăuntru publico-juridică a Marelui-Principat al Transilva- 
niei şi core!aţiunea lui cătră întreaga monarchie ın pri- 
vinţa deţermuririi definitive a modului trimiterii deputaţilor 
Transilvaniei la Senatul imperial, inimei Maiestăţei Voastre 
de părinte al ţării îl va fi spre plăcere a emite la dorirea 
şi rugarea ţării o diplomă solemnă, pe care şi următorii 
Maiestăţii Voastre vor avea de a o confirma totdeauna îna- 
întea depunerii juramentului, omagial. 

«In realisarea cât de curând a Prea'nallei asecurări, ce în- 
timpină dorința cea fundată în legi a întregei ţeri, represen- 
tanţii poporului adunaţi aicea văd un moment esențial pen- 
tru odihna întregii populaţiuni a Transilvaniei»t). 


Impă&ratul găseşte de cuviinţă şi necesar a reveni întrun 
noi autograf (5 Septembre 1863), adresat Dietei transilvane, 
asupra acestui drept cardinal al ţării şi de a asigura pe iu- 
biții s6i credincioşi despre garantarea lui. 


«Cele ce — se zice în acel autograf — Ne aflarăm îndem- 
nați a Vi-le face cunoscute în rescriptul Nostru r. din 15 Ia- 
ni a. c. în privinţa Diplomei Leopoldine şi a propensităţii 
Noastre de a emite o diplomă nouă solemnă, aŭ aflat in 


i} Vedi Anexa 21, 
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Voi, iubiţilor credincioşi, resunet recunoscător, şi ne simţim 
preaplăcut îndestulaţi, că şi VoY, iubiţilor credincioşi, cuge- 
taţi asemenea despre însemnătatea publico-drepiuristică a 
acestei diplome pentru totdeauna memorabilă.» 1). 


Din aceste cuvinte lămurite ale Domnitorului şi din limba- 
giul hotărit, ce'l purta representanta ţărei, se poate cunoaşte 
cum, înainte numai cu 30 de ani, popor şi Domn judecau 
în armonie completă despre posiţia autonomă a ţărei. Im- 
p&ratul Francisc-losif n'a ajuns să dee diploma solemnă 
promisă, fiindcă pe de o parte lucrările Dietei din Sibiii 
înaintau încet, iar pe de altă parte evenimentele anului 1866 
aŭ schimbat în mod esenţial posiţia monarchiei în afară şi 
în lăuntru, înainte încă de a-şi fi putut regula Transilvania 
posiţia sa autonomă în marginele nouei constituţii, înteme- 
iate pe egala îndreptăţire. Pe ce cale sa şters autonomia 
Transilvaniei şi în ce mod Sa tras dungă preste dreptul 
ei constituţional şi legislativ, din vechime aprobat şi întă- 
rit de opt Impărați ai Austriei şi exercitat de mai multe 
sute de corpuri legiuitoare transilvane, se va cunoaşte din 
expunerile ce vor urma. Aici ne mai r&mâne numai a schița 
prin câteva trăsături vechia şi învechita constituţie transil- 
vană. Această constituţie, recunoscută şi aprobată şi în Di- 
ploma Leopoldină, nu mai putea fi potrivită stărilor dela 
1863, mai ales fiindcă se întemeia pe drepturi şi privilegii 
de clase. Ea sta deci în contrazicere cu principiul egalel 
îndreptăţiri a popoarelor, a confesiunilor şi a persoanelor. 

Conform acestei constituţii, care a fost în vigoare până la 
anul 1848, puterea legiuitoare era împărţită între Principe 
şi între ţară, care se representa prin Dietă. Ţara însăşi era 
împărțită în trei naţiuni (nationes unitae): în națiunea Un- 
gurilor, a Să&cuilor şi a Saşilor. Printr'această împărţire tre- 
bue să se înţeleagă o împărţire geografică şi politică, şi nici 
decât etnografică. Fiecare naţiune avea pe teritoriul ei, îm- 
părţit în arondismente (ce se numeai fie comitate, fie dis- 
tricte, fie scaune), administraţia sa particulară *). Poporaţia 
de pe teritoriul [ie-cărei naţiuni era representată prin un fel 
de deputaţi, cari constituiaă adunarea municipală a arondis- 
mentului, Pentru națiunea Ungurilor şi a Să&cuilor, deputaţii 


1) Vezi Anexa 22, 
2) Națiunea Ungurilor avea în Transilvania 9 comitate, națiunea S&cuilor 
5 scaune şi națiunea Saşilor 11 districte sai scaune. 
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nu puteau fi decât nobili. Această adunare numea funcţio- 
naril şi trimetea representanţi in Dietă. Prin urmare tot ce 
nu aparţinea clasei nobilimei sau naţiunei Saşilor n'avea 
nici un fel de drept, nici personal, nici politic. Intreaga 
țărănime de ori-ce naţionalitate şi națiunea Românilor ?), 
care a fost strivită din cause confesionale de celelalte irei 
naţiuni, catolice sai protestante, erai lipsite de toate drep- 
turile. 

Afară de deputaţii nobili trimişi de adunările municipale 
ale celor trei naţiuni, Dieta se forma încă din funcţionarii 
superiori administrativi şi judecătoreşti ai naţiunilor, pre- 
cum şi din un număr nelimitat de representanţi ai regelui, 
cari se chemau «regaliştI» şi erau numiţi de Pomnkar, Şi 
unii şi alţii aparţineau tot clasei nobililor. 

Gheorghe Barițiu 2) caracterisează stările din Transilvania 
din acele timpuri prin următoarele cuvinte: 


«Locuitorii acestei ţări au fost clasificați și separați în- 
tre sine nu numai din punct de vedere politic şi feudal ca 
în celea mai multe ţări europene, ci şi după rassa ori na- 
ționalitatea lor genetică, precum şi după confesiunile lor re- 
ligioase ; de aceea istoricul, care nu va reflecta de aproape 
la acele clasificări, va veni de multe ori în stare dea nu 
înțelege mersul evenimentelor din această țară. 

«In sensul legilor feudale ale ţărei, aristocrația transilvană 
ar fi trebuit să se bucure întreagă de drepturi egale, în rea- 
litate însă acea egalitate nu a existat nică odată. Aici, ca şi 
în aite câteva staturi şi mal ales în Ungaria, un număr oare- 
care de familii încălecase pe toată clasa aristocraților din 
tară. Aşa acea clasă era despărțită în Magnaţi sau boeri 
fruntaşi sau oligarchi şi nobili sau boeri comuni. 

«Altă clasă cu 'drepturi politice mai mari sai mai res- 
trinse a fost a locuitorilor de cetăţi şi oraşe, cari se bu- 
curau de drepturi civile şi de drepturi politice ca corpora- 
țiuni. 

«A treia clasă, cea mai numeroasă, sau adecă propriul po- 
por ţăran din partea cea mai mare a [ărei, era lipsită, fără 
nici o distincţiune de naţionalitate şi religiune, mai virtos 
dela 1514 încoace, nu numai de ori-ce drept civil şi politic, 
ci şi de drepturi personale, supusă necondiţionat la voinţa 
şi plăcerea proprietarului ca ori-ce animal necuventător, atât 
după litera legii, cât şi în vieaţa practică ; cu alte cuvinte, 
locuitorii ţării cuprinşi sub nomenclaturile de iobagi (lat. 


1) Inainte de anul 1691 şi națiunea Românilor îşi avea teritoriul eï, pe care 
îl perduse în luptele dese şi grele ce se purtaii pentru credinţa religionară. 
2) Părţi alese din Istoria Ţransilvaniei, Sibiii 1889, W. Kraft, t. I, p. 7. 
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coloni), dileri (inquilini) şi curialişti, aŭ avut, cu prea pu- 
țină diferenţă, soarta sclavilor (servorum) din anticul im- 
periŭ al Romei etnice, încât se poate susținea cu tot drep- 
tul, că precum în alte mai multe staturi europene, aşa şi 
în Transilvania, pentru imensa majoritate a locuitorilor el, 
doctrina evangeliei lui Isus Christos nu avea nici un înţeles, 
cı ea era suplinită ici-colea numa! prin graţia proprietari- 
lor, cari dacă îşi înţelegea bine interesele personale şi ale 
familiilor, tratau şi pe sclavi maï omeneşte; în cas con- 
trar nu, încăpea nici o cruţare. 

«O altă clasă de oameni, adecă statul preoţesc sau clerul, 
care în unele țări feudale avusese şi ca stat politic voca- 
ţiune şi activitate de cea maï mare importanţă, în Transil- 
vania nu a figurat nici odată ca atare în afacerile publice 
ale ţărei. Pănă la reformaţiune, adecă în veacurile în cari, 
afară de locuitorii români, toate celelalte popoare conlocui- 
toare se ţineau de religiunea rom.-catolică, clerul acesteia 
era representat în afacerile politice şi belice ale ţărel prin 
episcopul diecesan, care pentru timpuri belice avea şi rang 
de comandant peste un banderii, sai, cum am zice as- 
tăzi, comandant al unui regiment, întocmai precum erai 
bunăoară şi episcopii catolici din Ungaria comandanţi de 
banderil. Despre clerul românesc gr.-oriental din această 
țară, nu se ştie să fi avut: vre-o rolă politică până la re- 
formaţiune. i 

«După ce biserica romano-catolică saŭ latină se desbinase 
în câteva secte şi anume în Transilvania chiar şi episco- 
pia catolică a fost casată și secularisată, despre un stat sau 
clasă clericală ca corporaţiune politică cu atât mai puţin 
a putut fi vorba, cu cât reformaţiunea desfiinţase ierar- 
chia, dreptul canonic, patronatul şi toate urmele domniei 
politice a catolicismului. Domnitorii protestanți stabiliseră 
maxima: Cujus est regio, illius est etiam religio, —a cui e 
țara, a aceluia este şi religiunea. Conform acestei maxime, 
aşa numiții superintendenţi protestanți, substituiţi episcopi- 
lor şi metropoliţilor de odinioară, şi chiar predicatorii, sai 
precum se numesc la dânşii pastorii, aŭ fost lipsiţi de cele 
mai multe prerogative, de cari se bucurase odinioară cle- 
rul romano-catolic; confesiunile lor şi eï inşii aŭ fosi, ca së 
zicem aşa, secularisaţi. 

«Despre vre-o prerogativă politică a clerului românesc gr.- 
oriental, dela reformaţiune încoace până la Apafi şi chiar 
pănă după supunerea ţărei la dinastia de Habsburg, iarăşi 
nu poate fi vorba ; din contra se va vedea la locul său, că 
biserica Românilor era p'aci să fie şi ea cu totul secula- 
risată. 

«Am premis că locuitorii au fost clasificați şi după rasse 
sai naționalități genetice. Aceasta sa întimplat cu veacuri 
mai înainte chiar prin legile ţă&rei. Sai distins adecă unele 
de altele prin drepturi mai mari sau maï îngustate, civile 
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şi politice, în : națiunea nobililor, care mai târziu se schimbă 

„în naţiune Maghiară ; națiunea Secuilor, tot Maghiari, cari 
însă vre-o patru sute de ani nu suferiseră încuibarea feu- 
dalismului în munţii răsăriteni locuiţi de denşii; națiunea 
Saşilor, prin care era representată în parte mare bu'gesi- 
mea, cu industria şi cu comerţul transilvan, pănă în timpu- 
rile mal dincoace; națiunea Românilor [natio valachicaj, care 
figurează ca atare în nenumărate legi şi acle publice de ale 
guvernelor, cum şi în analele țărei, însă în casurile cele 
mal multe între manifestări de ură şi urgie, mal virtos din 
causa credinţei şi a ritului s&u religios, care era nesuferit 
in ochii celorlalte popoare. 

«După confesiunile religioase, locuitorii țărel se împărţiau 
pănă la Michail Apafi şi în dilele lu! în rom.-catolică.sau la- 
tini, în greco-orientali sai de lege românească (oláh vallás), 
în reformaţi de confesiunea calvină sau aşa numită elveţi- 
ană, de care se ţineau ea şi astăzi cei mal mulţi Maghiari, 
în unitariană sau sociniană, al cărei sectari incă sunt tot 
Maghiari, şi în evangelică luterană, numită şi augustană, pe 
care o mărturiseşte poporul săsesc întreg; de aci vine, că 
de ex. în mintea şi în limbile locuitorilor ţărei confesiunea 
calvină este identificată cu naționalitatea maghiară (magyar 
vallás), iară cea luterană cu naționalitatea săsească, ca şi 
ritul oriental cu naționalitatea românească. 

«Dintre aceste cinci confesiuni, cele două, adecă biserica 
latină şi biserica orientală, în tot timpul domniei lui Apafi, 
mai gemeai foarte grei sub jugul impus lor de cătră cele- 
lalte trei, sau adecă de cătră familiile aristocrației feudale şi 
şi de cele patriciane ale Saşilor, prin cari erau representate 
in guvern, în legislativă şi în toate afacerile publice ale ţărei. 

«Aceasta era starea şi numărul confesiunilor religioase din 
Transilvania înainte cu două sute de ani. De atunci sau 
schimbat multe relaţiuni ale lor, precum se va vedea iarăşi 
la locul săă. Despre existenţa trecătoare a unor fracțiuni 
mici de secte, precum fusese a Sabatarilor Şi Ahabaplişti- 
lor, fie atins acilea numai în treacăt, mal ales că cele cinci 
confesiuni descrise mai în sus ai fost preste m&sură dea- 
juns, ca prin deslănţuirea fanatismului lor să „complinească 
alăturea cu alte rele ruina nefericitei ţări până târziu în zi- 
lele Împăratului Iosif II. 

«Spre orientare şi mal uşoară pentru lectorii câţi nu se 
vor fi ocupat pănă acum ceva ma! deaproape cu istoria şi 
cu instituţiunile acestei ţări, aflăm de lipsă a mai observa 
la locul acesta, că ori-câud se întîmplă să ne întimpine în 
acea epocă de transiţiune acţiuni de ale aşa numitei aristo- 
craţil feudale, nici odată nu avem să înţelegem numai! fami- 
lii de rasa maghiară, ci şi familii româneşti, numite aşa 
chiar de cătră cronicarii ţărei, cum şi unele săsești, încă şi 
câte una serbească; prin urmare aci nu are loc nici o sus- 
ceptibilitate naţională». 
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Această constituție încredința aşa dar puterea de guver- 
năment şi de justiţie unei clase de oameni, care nu apar- 
ținea, nici după originea sa, nici după atitudinea sa, nici 
uneia din naţiunile ţărel. Era o clasă boerească domnitoare, 
la care se imbulzea ori-cine, care avea norocul sě fie scă- 
pat de lanţurile sclăviei şi s&-'şi câştige libertatea. 
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TH. 
BASELE POLITICE MAGHIARE. 


Limba diferitelor popoare, cari iocuesc în Ungaria şi în 
Transilvania, n'a format până la începutul acestui secol nici 
un fel de pedecă pentru înţelegerea lor reciprocă şi pentru 
pacinică lor vieţuire împreună. Nimeni din cei ce preste 
tot aveau drepturi n'a fost impedecat sě se folosească de 
limba sa. Oficiile administrative se foloseau în acele vre- 
muri mai ales de limba latină, dar şi de cea germană, 
une orl de cea maghiară, sau de două din aceste de odată. 
Nici în Ungaria, cu atât maï puţin în Transilvania, n'a 
fost însă limba maghiară limba vieţei publice, nici a soci- 
etăţei, nici a legislaţiunel. 

In deceniul al doilea al secolului present, contele Ştefan 
Szechenyi, un membru distins al aristocrației înalte ma- 
ghiare, a deşteptat în poporul s6ă, prin graii şi în scris, 
dar totdeauna cu mult zel, idea naţională. Propaganda sa 
stăruitoare mai ales pentru drepturile limbei naţionale n'a 
fost zadarnică. Din ce în ce tot mai mult poporul maghiar 
a înţeles, că prin respectarea şi cultivarea limbei sale se ma- 
nifestă şi se conservă individualitatea sa naţională. Cuven- 
tul lui Szechenyi 'şi-a făcut cale până la massele poporului 
şi a trecut preste hotarele Ungariei până în Transilvania, 
care pe atunci era în afară de ori-ce raport politic cu Un- 
garia. Dieta Ungariei era nevoită se ţină seamă de acest cu- 
rent naţional puternic, şi când clasele boereşti, întrunite în 
dieta dela 1830, au trimis Regelui Ungariei o adresă în limba 
maghiară, acest fapt a fost socotit ca un eveniment şi ca 
o biruinţă naţională. | 

In Transilvania, idea maghiarismului a găsit amici foarte 
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călduroşi în boerimea de acolo, care simțea deja slăbirea 
posiţiunei sale dominante. Dela apus, valurile libertăţei po- 
poarelor ajunsese până în părţile răsăritene ale Europei. Bo- 
erimea Transilvaniei, care până aci păzea cu multă hotă- 
rire şi gelosie independenţa ţărei faţă cu încercările de 
unire cu Ungaria, 'şi-a schimbat politica. Principiul libertăţel 
şi al egale îndreptăţiri era menit să distrugă puterea boe- 
rimei, şi ţara ar fi ajuns pe mâna poporului român ţără- 
nesc, care constituia partea preponderantă a poporaţiei. Ten- 
denţa boerimei transilvane, de a căuta la nevoile ei un spri- 
jin în boerimea ungureană mai puternică, era foarte firească, 
şi nimic nu putea stringe mal tare această alianţă decât 
idea. naţională, ce venea de preste hotare. In această alianţă, 
independenţa Transilvaniei, până aci atât de mult apărată, 
nu mai avea loc. Insă boerimea transilvană se împăca pe 
atât mal uşor cu jerfirea ei, cu cât independenţa ţărei nu 
mai oferea în viitor nici un fel de garanţie pentru egemo- 
nia boerească. lar pe de altă parte, unirea Transilvaniei 
cu Ungaria pe temeiul ideei naţionale maghiare, imbrăţo- 
şată de boerimea transilvană, asigura acesteia, oarecum dela 
început, dominaţiunea sub o nouă firmă, precum în reali- 
tate s'a şi întimplat. Astfel idea naţională, propagată de Ma- 
ghiarii din Ungaria, a intrat în Transilvania de odată cu 
idea unirei acestor ţări şi amicii maghiarisărei erai şi ami- 
ci unirei. 

Amorul propriu de rassă, deşteptat la Maghiari, n'a ştiut 
insă ţinea cumpět. Bucuria şi entusiasmul, produs prin suc- 
cesele dobândite în timp aşa scurt, Y-au împins tot mai tare 
la exagerări pătimaşe. Nemulţumiţi cu victoria limbei ma- 
ghiare pe tărimul legislaţiei şi al administraţiei, ei pre- 
tindeau şi maghiarisarea popoarelor ne-maghiare din Unga- 
ria şi Transilvania. Pe la sfirşitul deceniului al treilea al 
secolului present sa ivit Ludovic Kossuth. Eşit din o fami- 
lie slovacă şi înzestrat cu darul cuvântărei şi cu un entu- 
siasm nemărginit, el sa presentat poporului maghiar ca 
apostol fanatic al libertăţei şi al naţionalităţei. Prin atitudi- 
nea sa energică contra boerimel şi în favoarea drepturilor 
poporului, acest tribun revoluţionar "şi-a câştigat în curend 
deominaţiunea, care a fost întărită şi mai puternic prin per- 
secuţiunile, ce îndură dela guvernul absolutist austriac. 
Kossuth s'a pus în fruntea mişcărei naţionale şi a îmbărbătat 
poporul maghiar, deja agitat, la noue asalturi. Contele Sze- 
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chenyi, un bărbat cumpětat şi prevězětor, a cunoscut numai 
decât primejdia, spre care poporul maghiar era mânat prin 
agitația nebună a lui Kossuth, şi s'a încercat, propoveduind 
moderaţiune, a abate pe connaţionalii săi din căile despo- 
tismului naţional şi ale revoluţiunei, pe cari îi mâna or- 
beşte rivalul său. Dar era prea târziu. Patimile deslănţu- 
ite nu maï puteau fi înfrînate. 

Pentru situaţiunea de atunci, cu care seamănă în multe 
privințe cea de astăzi, sunt foarte caracteristice cuvin- 
tele ce contele Stefan Sechenyi a adresat Maghiarilor la 
anul 1842, ca preşedinte al Academiei de Ştiinţe, fundată 
de el. Iată cum glăsuia Szechenyi: 


«Legile noastre — zicea dânsul — aŭ dispus nici maï mult 
nici mal puţin decât ca locul limbei latine moarte să! ia 
limba maghiară, şi ca limba în administraţie să fie limba 
elementului, dela care nu numai ţara îşi derivă numele 
s&u, dar care formează trunchiul existenţei sale constituţio- 
nale. Nimic nu poate să fie mal just şi dai de încuviinţat 
ca aceasta. 

«Dar së nu ne lăsăm a fi amăgiţi! Oare duhurile neas- 
timp&rate conducătoare sai mărginit numai la ceea-ce a 
ordonat legea? N'ai impus oare ele, prin silnicire, limba 
maghiară şi în cercul asociațiunilor, di căror creatori nu 
erai Maghiari ? Ori naŭ ordonat să se rostească predici în 
limba maghiară pentru ascultători, dintre cari nici a zecea 
parte nu erai în stare să stoarcă din ele vre-o hrană su- 
fletească ? Ori n'au dat unele organe de publicitate expresiune 
indignaţiei lor pentru «satisfacerea naţiunei», pentru-că în 
câte o localitate limba maghiară n'a fost incă introdusă din 
pricina insuficienţel timpului ? Ori a crescut acest zel ma- 
ghiar, ce e pe cale a potopi totul, atât de mult, în cât 
acela care are destul curagiui, fie cât de modest, a-şi ridica 
glasul...... e expus necinstirei cu termini insultători de răi 
patriotism şi de laşitale, ba chiar de trădare de patrie ? 

«Patrioţii aprinşi obicinuesc a zice simplamente despre 
aceste exageraţiuni, că «ele nu sunt împotriva nici unei legi 
«ungare». 

«Aci e pricina! Acusator şi judecător în aceeaşi persoană. Pu- 
tini pot să-şi dee seamă despre gravitatea ofensei ce se face 
cetățenilor ne-maghiari ai ţărei prin astfel de «mici cestiuni»; 
mulţi nici nu voesc să audă despre faptul că legea legitimi- 
tăței, a lealităței şi a prudenţei interzice multe lucruri pe 
cari legea ungurească nu le opreşte anume. 

«Pare că într'adevăr — cum sună adagiul — «în Ungaria 
«ar fi perit dreptatea odată cu Mateiu.» 

«Maghiarul îşi ese din fire când ’i-se spune că ceea-ce el 
săvirşesce pentru conservarea sa naţională, e numal un pre- 
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text, căci în sînul seu, zace ascuns dorul de a se rupe dela mo- 
narchia comună ; de altă parte însă, el e gata a învinovăţi 
pe cei ce vorbesc o altă limbă din causa însuflețirei lor pentru 
limbă, că sunt în toviărăşie urită cu panslavismul. 

«Nu e deajuns în timpul de astăzi a scrie legi; se mai 
cere să deşteptăm şi simpatii pentru ele. Căci excesul de se- 
veritate e zadarnic, produce martiri şi naşte fanatism. Oare 
ne e permis nouë Ungurilor a arunca — fără nici o remus- 
care de conştiinţă — afurisenia asupra capetelor acelora, car! 
waŭ simțiment de dragoste pentru o lege, în faţa căreia firea 
lor e cuprinsă de groază? Oare nol înşine suntem atât de 
curaţi ca cristalul? Cu mâna pe inimă së r&spundem sincer : 
Cuvine-se oare nouč, permis ne este, ca së săvirşim lucruri 
de aceste, nouă cari suntem negligenţi în îndeplinirea legilor 
noastre, încât ar trebui să roşim; nouă cari nu ascultăm 
totdeauna, orï nu toţi, nici chiar de legile pe cari le-am 
creat într’o însufleţire caldă a pornirei noastre naţionale ?...» 

«Intr'adevăr, în urma atâtor experienţe triste, omul scăpat 
din primejdia ilusiunilor e nevoit, în contra simţimintelor 
sale, sě se retragă, iar sufletul lui să fie cuprins de mâh- 
nire, când vede: unde pot să ducă zelul orbit şi entusiasmul 
neinfrîmat şi sub ce urită înfăţişare şi sub ce falşă lumină 
sunt uneor. presentate cele mai sfinte interese ale publicului 
mare prin păcătosul exces de zel al unora». 


Michail Zsilinski, un academician ungur, care a ţinut la 
6 Maiŭ 1894 în Academia de Ştiinţe din Pesta o conterenţă. 
despre «Szechenyi şi cestiunea naționalităților», ne arată, 
că acest discurs a lui Szechenyi a produs printre Maghiar! 
o foarte rea impresie. 


«Faptul — zice d-l Zsilinski în conferenţa sa —că cuven- 
tarea luï academică, despre care am facut amintire şi care 
are un cuprins covirşitor filosoficesc şi de prevestire, a fost 
întimpinată cu obştească nemulțumire, dovedeşte starea 
bolnăvicioasă şi exaltată a opiniunei publice de atunci. In loc 
de a incuragia ideile cuprinse într'ensa, ori a le răsturna 
cu dovezi contrarii pornite din aceiași mai înalt punct de 
vedere, s'a îndreptat împotriva lui Szechenyi în «Pesti Hir- 
lap»t) un atac violent, învinovăţindu-l că sar fi întovă- 
răşit cu duşmanii patriei, că tirăşte politica în sanctuarul 
pacinic al ştiinţelor, că pornind din o ambiţiune ofensată 
revendică pentru sine infailibilitatea şi stigmatisează întreaga 
națiune, «pecetluind'o cu o nemeritată ruşine». 


Pornirea Maghiarilor sub influenţa şi conducerea lui Kos- 
suth devenea tot mai îndrăsneaţă. De pe tărimul limbei, lupta 


1) Ziar politie maghiar sub direcțiunea lui Ludovic Kossuth, 
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a trecut pe tărimul politic şi numărul poftelor nationale creş- 
tea din zi în zi. Pentru capetele aprinse, ţinta maghiarisă- 
rel popoarelor ungurene era prea puţin. Oposiţia maghiară, 
tot maï puternică, îşi îndrepta acum atacurile sale mal ales 
contra cercurilor politice din Viena, care sprijineau boeri- 
mea din Ungaria. Kossuth, şi cu el întreg poporul maghiar, 
pretindea nu numai delăturarea sistemului boeresc de gu- 
vernare şi introducerea unui guvern constituţional, ci şi 
desfacerea Ungariei de către Austria şi organisarea el ca ţară 
cu desăvirşire îndependentă. 

Cercurile Curţei din Viena păstrau, faţă cu aceste demer- 
suri foarte sgomotoase ale oposiţiei maghiare, nu numai 
o atitudine reservată, ci chiar şovăitoare. Contele Revitziy, 
un favorit al Imperatului Franz, era pe atunci cancelar un- 
gurean pe lângă- Curtea din Viena. Chiar şi istoriografii ma- 
ghiari recunosc că Revitzky, de neam slav, insă boer un- 
gurean, a fost mai mult un patriot cu simţiminte maghiare 
decât un servitor credincios al Imperatului. El şi trebue 
privit drept întemeietorul acelei politici, care în consecu- 
enţele sale a impins la stările dela 1848-49 şi a creat situa- 
ţiunea transacţiunei austro-ungare dela 1867. 

Unirea Transilvaniei cu Ungaria forma în programul opo- 
siţiei maghiare un punct cardinal. In dieta ungurească 
dela 1832-36 din Pressburg s'a votat nu numai legea pentru 
introducerea limbei maghiare în toate afacerile statului, dar 
şi o lege, prin care unele părţi ale Marelui-Principat al 
Transilvaniei. (partes Hungariae reapplicatae) aŭ fost ane- 
xate Ungariei, fără consimțimêntul dietei transilvane. Acea- 
stă lege ungurească însemna fără îndoială o violare a con- 
stituțieï transilvane. Insă prin un abus de încrederea Impëra- 
tului, contele Revilzky a obţinut totuşi sancţionarea leger 1). 
Pre lângă bunavoinţă, cu care întimpina cancelarul un- 
gurean demersurile oposiţiei maghiare, contele Revitzky 
a făcut şi dela sine lucruri, cari, în aparenţă mai puţin 
importante, erai menite a pregăti calea spre uniunea Tran- 
silvaniei cu Ungaria, Astfel el, din propria sa autoritate, a 
reformat marca imperiului, sub cuvântul unui arangiament 


1) D-l de Friedenfels zice că «la Viena indignaţiunea era foarte mare pen- 
tru acest abus de încredere şi Revitzky a trebuit să ispăşească păcatul prin 
demisiunea sa, însă faptul, odată împlinit, nu se mai putea face nefăcut,..» 
Eugen v. Friedenfeis, Joseph Bedeus v. Scharberg. Beiträge zur Zeitgeschichte 
Siehenbiirgens im 19 Jahrhundert. Viena 1885, C. Grăser-. 
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mai frumos, şi a aşezat insigniile Transilvaniei, cari ocupau 
totdeauna un loc independent, alături cu cele ale Croaţiei, sub 
Coroana ungară a Sfintului Ştefan. Protestele guvernului 
transilvănean contra acestui noii arangiament naŭ fost ți- 
nute în seamă. Cu toate protestele autorităţilor transilvă- 
nene, contele Reviizky a mai isbutit a obținea de asemenea, 
ca titlul unguresc de rege al Impăratului Ferdinand I, care 
avea adausul «în Ungaria al cincilea de acest nume», să fie 
introdus şi pentru Transilvania. 

La dieta transilvăneană dela 1841—43 se presentară boeri 
ungureni ca deputaţi aieşi de colegii transilvănene — un cas 
pănă aci ne mai pomenit. Cu ei a venit dela Pesta şi un anu- 
mit Hajnik, despre care se ştia că e un intim şi un agent de- 
ghisat al lui Kossuth. Hajnik s'a presentat ca «stenograf» 
al dietei şi activitatea sa în Transilvania şi astăzi încă nu 
e pe deplin lămurită. Positiv e, că el avea intrare ìn toate 
cercurile politice, chiar şi in cele ne-maghiare, că se bucura 
de încrederea guvernului transilvănean şi se învertea foarte 
mult printre membrii dietei. In anii revoluţiunei dela 1848—49 
Hajnik reapare iarăşi în Transilvania, însă acum ca agent 
pe faţă al lui Kossuth. Partidul oposiţionist ungurean is- 
buti a determina majoritatea dietei se aleagă pe toți trei 
şefii guvernului transilvănean din tabera Maghiarilor calvini 
cu simţiminte «patriotice-naţionale». In fruntea guvernului 
a fost pus contele Iosif Teleky, un mare sprijinitor al uni- 
rel şi un propagator al maghiarisărei. 

In dieta ungureană dela 1847—48, care sta cu desăvirşire 
sub influenţa usurpătoare a lui Ludovic Kossuth, a eşit la 
iveală ţinta adevărată a politicei maghiare, desemnată acum 
fără nică un incungiur şi formulată în paragrafi de legi.’ Aşa 
numitele alegi dela 48», întocmite mai ales prin Kossuth, 
ce au fost votate de această dielă, aŭ aerul a fi călăuzite 
de principiile libertăţei, însă prin această libertate se înţelegea 
numai o libertate specifică maghiară. Celelalte naționalități, 
cari constituiau la olaltă majoritatea poporaţiei, aŭ fost lip- 
site de liberţate; ba Transilvaniei i s'a şi răpit chiar liberta- 
tea, silindu-o pe căi pezişe şi prin forţă a dispărea în re-: 
gatul ungar. Treizeci şi una de legi sau votat de dieta dela 
Pressburg, între cari legea pentru învestirea palatinului Un- 
gariei cu atribuţiuni de putere regală, legea pentru insti- 
tuirea unui ministeriii unguresc independent şi responsabil, 
legea, pentru unirea Transilvaniei cu Ungaria şi pentru În- 
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fiinţarea gardei maghiare. Legea pentru folosirea limbei ma- 
ghiare în afacerile regatului ungar fusese votată, precum 
am amintit mai sus, încă de dieta din 1832—36, şi s'a dat 
astfel un sprijin oarecum legal pentru tendențele de maghia- 
risare. Acum prin legile dela 48 s'a satisfăcut în parte, prin 
legea unirei, poftele maghiare deianexare a Transilvaniei, şi 
prin instituirea unui vice-rege şi a ministeriului unguresc 
independent şi a garde naţionale, sai făcut începuturile 
pentru desfacerea Ungariei de către Austria. 

In tabăra oposiţiei maghiare, care afară de un număr 
mic de vechi conservatori cuprindea acum pe toţi Maghiarii, 
se cântai osanale pentru biruinţele naţionale repurtate. 
Imbătaţi de bucurie nemărginilă, Maghiarii nu voiau să 
vadă şi să cunoască, că din ruinele despotismului boeresc nu 
se ridica adevărata libertate, ci se punea temeii la o nouă 
clădire despotică, la despotismul naţional; eï nu voiau să 
vadă şi să cunoască, că prin Ungaria independentă se slă- 
beşte şi se distruge imperiul Habsburgilor şi că astfel se ni- 
micesc basele reale ale existenţei chiar a neamului maghiar. 

Kossuth. n'a ţinut nici odată ascunse tendenţele politicei 
maghiare pentru desfacerea Ungariei de către Austria. Chiar 
şi în dieta dela Pressburg din 1847, cu ocasiunea desbate- 
rilor adresei la Mesagiul regal, Kossuth a zis în aplau- 
sele colegilor săi despre raporturile Ungariei cu provinciile 
austriace : «Noi am ajuns acolo, că considerăm tocmai aceste 
raporturi ca pedeca principală pentru mulţumirea aspiraţiu- 
nilor noastre» 1). Detronarea dinastiei habsburgice şi pro- 
clamarea lui Ludovic Kossuth de guvernator al Ungarie!, pre- 
cum şi întreaga istorie politică a Maghiarilor dela 1848 in- 
coace, arată prin fapte şi în modul cel mai concludent țin- 
tele politicei maghiare. 

Pentru a cunoasce cum se judecaŭ, deja la 1848, scopu- 
rile politice ale Maghiarilor, cităm aici părerile unui contim- 
poran, care a jucat un rol politic însemnat şi a ocupat, ca 
comisar superior al Transilvaniei, o posiţie înaltă în impe- 
riul austriac. De oare-ce acest contimporan, Josef Bedeus 
de Scharberg, nu aparţine nici naţionalității române, nici 
celei maghiare, judecata sa poate fi privită cu atât mai ne- 
părtinitoare şi mai dreaptă. lată ce scria acest Sas în me- 


1) Franz Pulszky, Meine Zeit, mein Leben. Pressburg 1882. C. Stamplel, 
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moriile sale despre legile dela 1848 şi despre ţinta politi- 
ticel maghiare : 


1 

«Atunci când pentru întâia 'oară 'mil-ai ajuns în mână 
noii articoli de lege (dela 1848), am r&mas surprins de cu- 
prinsul şi întinderea concesiunilor făcute Maghiarilor. Ştiam 
altcum prea bine că Maghiarii ultraişti nu aŭ gânduri bune, şi 
cu durere s'a putut observa zilnic, că oamenii din Viena 'şi-au 
perdut rostul şi curagiul. Dar totuşi n'aş fi crezut că aceştia 
vor merge cu tendenţele lor de separare atât de departe şi că 
Imperatul, în strimtorarea sa, ar putea să ajungă atăt de pä- 
răsit, intimidat şi rëŭ sfătuit. Un minister separat, şi anume 
ministeriul de externe, ministeriul de finanţe şi ministeriul 
de răsboiu,— ce ar însemna aceasta şi cum ar putea să existe 
astfel monarchia unitară? Ori deja sa hotărit o desăvirşită 
separare ? Ei am crezut totuşi şi mai departe, chiar după 
publicarea acestei legi, că aceste disposiţiuni sunt numai 
o jertfă ce s'a adus vanității Maghiarilor, că în practică lu- 
crurile vor lua cu desăvirşire o altă desvoltare şi că aceste 
ministerii nominale se vor reduce la nişte autorităţi admi- 
vistrative obicinuite. Dar la început sa procedat prea în- 
găduitor şi prea slab, pentru a se putea respinge exagera- 
ţunile, şi partidul adversar a profitat de ocasiunea favora- 
biilă pentru a se face stăpân. In cestiunile politice nu există 
regres, şi ceea-ce sa perdut atât de uşor a trebuit să se 
recucerească prin o luptă îndelungată, cu forţa armelor şi 
cu ajutor străin. 

«Prin urmare, soarta noastră era hotărită. dietele Unga- 
gariei aŭ decretat uniunea celor două ţări (Transilvania cu 
Ungaria), Domnitorul şi Imp&ratul nostru a aprobat, fără 
obiecţiune această lege, şi numai privitor la chipul şi pro- 
cedura punerii în executare urma să se continue negociări ; 
şi cu toate că această lege, creată unilateral şi fără partici- 
parea noastră (de me sine me), nu putea încă avea pentru 
Transilvania, ca ţară autonomă, putere obligatoare, totuşi 
voinţa monarchului a fost nu numa! anticipată, dar chiar 
exprimată ; aprobarea din partea majorităţii în cea mai 
apropiată dietă provincială ardeleană era mai presus de orl- 
ce îndoială. 

«Cu drept cuvânt se poate însă pune, privitor la această 
pornire forțată cătră uniune, întrebarea : Ce a ridicat pen- 
tru Maghiarii din Ungaria şi din Transilvania la atâta preț 
uniunea ? Care a fost ţinta mărturisită şi care ţinta tăinuită 
ce au urmărit, prin uniune, Maghiarii ? 

«Frasa «nec jugi patiens, nec libertatis capax», cu Care un 
genial istoriograf sa pronunţat despre Maghiari, sa adeve- 
rit de mult la aceştia in mod strălucit; oprimarea nu vo- 
iesc să o supoarte, iar cu libertatea nu sunt în stare să se 
îndeletnicească. Pentru aceea statul a fost mare şi puternic 
numai atunci, când eraii pe tron regi puternici şi cu un ca- 
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racter firm, cari impuneau chiar prin personalitatea lor, 
cum aŭ fost Ludovic-cel-Mare, Mateiu Corvinul, ş. a. Dar, 
se înţelege dela sine, libertate nu se prea găsia în acele 
timpuri şi exista mulţi nemulţumiţi. Când însă regenţii aŭ 
fost slabi ori incapabili, atunci se găsia multă libertate, dar 
numal pe seama dinaştilor puternici şi a maï marilor im- 
periului, pentru-că aceştia se sumețeaŭ şi oprimau pe cel 
slabi, se împărechiau în partide, dintre cari una încerca 
să o r&stoarne pe cealaltă, prădaŭ pe întrecute vistieria 
statului, şi astfel statul a ajuns la decadenţă şi a devenit 
pradă pentru inimicii externi şi interni. 

«Inţelepţiţi prin experienţă, nici regii din casa de Habs- 
burg naŭ putut lăsa pe. Maghiari de capul lor, ci au fost 
nevoiţi să intre la mijloc, să pedepsească pe cel neînfri- 
naţi şi să ţină în cuvenitele limite pe mulţimea brută. Dar 
acest control şi această epitropisire aŭ mers uneori prea 
departe, şi aceasta a supărat, fără a fi fost trebuinţă; gu- 
vernul nu se încredea şi nu întimpina încredere; el voia 
să-și execute planurile lui, dar nu avea curagiul de a lu- 
cra pe faţă, ci voia să salveze aparențele; a întrebuințat deci 
apucături lăturalnice şi a încercat să-şi ajungă pe această 
cale scopul; a făcut promisiuni, fără de a le ţinea; nu de- 
dea nimic de bunăvoie şi la timp oportun, ci aştepta să 
i se storcă toate, de obiceiă când era deja prea târzii, şi 
atunci, găsindu-se strimtorat, dedea uneori mai mult de- 
cât ar fi trebuit să dea. Prin aceasta guvernul 'şi-a perdut 
autoritatea, "şi-a înstrăinat iubirea din partea poporului şi 
a ofensat grei mândria nobilimii. 

«Dacă aşa dar voim să dăm expresiune simţimintelor Ma- 
ghiarilor, atunci la întrebările de mal sus putem r&spunde, 
fără esitare, în următorul mod: “Motivul care "i-a mânat pe 
Maghiari spre uniune, a fost vanitatea şi mândria naţională ; 
ei aŭ fost mâhniţi prin aceea că complexul de provincii 
cari alcătuiau statul ungar de odinioară, un stat care forma 
partea constitutivă cea mai puternică a monarchiei austriace, 
s'a contopit în aceasta, a dispărut. nebăgat în seamă printre 
celelalte provincii cu mult mai mărunte, se presentă azi ca 
un apendice al mici! Austrii şi a ajuns să fie cârmuit de către 
un minister străin, german. Pentru aceea au voit să conto- 
pească cu desăvirşire Ungaria şi Transilvania, să alcătuească 
din aceste un corp compact mai mare şi să stoarcă pe sema 
acestuia un guvern separat şi neatirnător de Austria şi de 
ministeriul german. Aceasta a fost ţinta ostentativă a tenden- 
telor lor. Ce. mai în deaproape informaţi merg mai departe 
cu planurile lor: ei voesc să unească elementele maghiare ri- 
sipite din cele două ţări, întărindu-le prin aceasta, şi apoi cu 
puteri unile să oprimeze pe toate celelalte naționalități şi 
limbi din ţară, să asimileze pe membrii acestora şi să-i pre- 
facă în Maghiari, să revendice pe această cale Maghiarismuluă 
dominaţiunea esclusivă, iar după aceasta să formeze un stat 


www.dacoromanica.ro 


33 


central maghiar separat, unitar, îndivisibil, autonom şi neatir- 
niitor, iar pe acesta se-l rupă în cele din urmă dela Austria». 


Şi maï greii trag în cumpănă cuvintele Imp&ratului Fer- 
dinand, care se afla in mijlocul mişcării şi turburării ma- 
ghiare şi care a fost silit sě facă concesiuni una după alta 
şovinismului maghiar. In manifestul cu data de 22 Septembre 
1848, adresat popoarelor sale, Impăratul zice cu privire la 
scopurile politicei maghiare (vezi Anexa 12): 


«Cu o indignare şi maï adâncă am fost însă nevoit să ob- 
serv tendența, spriginită în parte de unii pe cari Eù însumi 
%-am chiemat în consiliul Coroanei, urmărită fără nică o con- 
siderare şi neintrerupt îndreptată spre destrămarea legăturii 
cu celelalle state ereditare, — o tendenţă, care află spriginul 
său în restringerea drepturilor Coroanei, şi ocolind necontenit 
legile, in duplicitatea sa nu putea reclama pentru sine nici 
măcar meritul francheţei. 

«Încercarea de a intra, fără aprobarea Mea şi contrar le- 
gilor decretate de cel din urmă parlament, faptice în rapor- 
turi nemijlocite cu guverne străine, hotărîrea de a condiţi- 
ona nu numai dela restatornicirea liniştei Ìn propria tară, 
ci şi dela altfel de presupuneri, acordarea de ajutor împo- 
triva duşmanului, care cutrieră cu răsboiii statele mele ita 
liene, care duşman într'aceea a fost biruit de vitejia glo- 
rioasă a trupelor Mele, cu cari împreună aŭ luptat atât de 
glorios şi trupe ungare, fără a primi vre-un ajutor noŭ, pre- 
cum şi hotărirea de a nu Mi se da nici un ajutor pentru 
apărarea provinciilor Mele înafară de Ungaria, cu prilegiul unei 
complicaţiuni duşmănoase cu puterea centrală a imperiului 
german, un cas care în improbabilitatea sa pare a fi fost 
menţionat numai pentru a găsi ocasiune de a se accentua 
dreptul de prestare de ajutor condiţionat din partea Ungariei 
şi pentru a r&spândi neincrederea ; tendenţa de a restringe 
prin măsuri nouă militare, pe cale administrativă, drepturile 
reservate Mie şi prin cele mal nouă legi, aŭ servit drept dovedi 
pentru această periculoasă direcţiune, împotriva căreia am 
credut de datoria mea, ca Domnitor constituţional, a păşi 
abia în momentul când Mi-ai oferit pentru aceasta prilej 
proiectul legii nouă de recrutare şi acea intenţionată nesă- 
buită emisiune de bani în hârtie. 

«Nam putut şi nici nu voii aprobaca unitatea şi organis- 
mul oştirii, care ocrotesce atât de puternic toate Statele mele 
să fie înlăturate şi ocolite....» 

«Tristele încurcături dintre Ungaria şi dintre regatele legate 
cu ea aŭ ajuns la culme. Când, în virtutea drepturilor Co- 
roanei ungare, am sacţionat Eù nouăle leg: unguresci şi 
pentru ţările dependente şi pentru Confiniul-militar, credeam 
că corespund dorințelor acestor părţi ale ţerii, de oare-ce nu 
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putea să fie în intenţiunea Mea de a refusa locuitorilor acelor 
părți îndrepiăţirile, pe cari le-am recunoscut tuturor popoa- 
relor Mele.» 


Şi mal aspru se pronunţă Imp&ratul în manifestul dela 20 
Octombre- 1848, unde între altele zice : 


«Dieta ungară a dat în tot timpul fiinţei sale dovadă incon- 
testabilă, că dânsa e cu desăvirşire incapabiiă a promova bi- 
nele ţării, lăsându-se purtată dela întrunirea ei încoace tot- 
deauna decătră o facțiune şi a fi întrebuințată ca un instru- 
ment orb nuinai pentru a irterverti înțelesul legilor, pentru a 
restringe drepturile Coroanei, ce sunt reservate eï spre binele 
țării, şi pentru a destrăma concordia dintre Ungaria şi cele- 
lalte State ereditare ale Noastre, concordie atât de necesară 
în interesul tuturor popoarelor Noastre. Dieta s'a străduit 
neintrerupt de a duce într'un conflict meşteșugit datoriile ce 
avem de o parte ca Împărat al Austriei, de altă parte ca 
Rege al Ungariei, datorii cari ne sunt deopotrivă sfinte. 

«Dânsa ne-a supus un proiect de lege privitor la recrutare 
care ar fi despărțit acea oştire, al cărei oşteni sau răsboit 
totdeauna în concordie frăţească ca bravi tovarăşi de luptă 
şi pe a căror concordie, întemeiată pe o organisare unitară 
a întregii noastre oştiri, se razimă în faptă siguranţa tuturor, 
deci şi a acelor părţi ale Monarchiei, cari aparţin Coroanel 
ungare, atât împotriva duşmanilor dinlăuntru, cât şi în contra 
celor externi.» 

«O mică facțiune îndrăsnesce în chip obrasnic a se iden- 
tifica pe sine cu patria şi națiunea, a identifica apucăturile 
ei ilegale cu drepurile legale ale ţării, a identifica combaterea 
tendențelor eï, ce duc la perdare, cu suprimarea libertăţii 
constituţionale. Acestei facţiuni nu i se pare nici un mijloc 
prea r&u, numal dânsa să-şi ajungă scopurile ei egoistice 
trădătoare. 

«Ea a exhauriat toate formele fățărniciei, ale minciunii şi 
înşelăciunii, pentru a acoperi cu pretextul necesităţii inevi- 
tabile atacurile ce "şi-a permis în contra drepturilor Noas- 
tre, pentru a acoperi trădarea, pe care o săvirşesce fără cur- 
mare împotriva celor mat sfinte. interese ale ţări, pentru a le 
învelui cu aparența înşelătoare de loialitate şi fidelitate cătră 
Casa Noastră Domnitoare şi cătră persoana Noastră, pentru 
a ascunde despotismul, pe care îl săvirşesce densa sub pre- 
textul primejdiel, în care zice că sar fi găsind patria, care 
primejdie însă a fost adusă în realitate chiar decătră această 
facțiune.» 


Drept dovadă că consilierii maghiari 'şi-ai folosit posiţi- 
unea lor înaltă pentu a informa în mod greşit pe Imperatul 
Ferdinand, pentru a'l servi rëŭ şi a'l determina la fapte, cari 
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nu erai în intențjunile sale, va servi următorul pasagiii re- 
marcabil al manifestului : 


«Fiecare naționalitate a găsit la noi totdeauna ocrotire şi 
am propagat cu multă îngrigire desvoltarea lor. Această di- 
recţiune o vom urma în chip statornic şi nu vom îngădui 
niciodată ca o naționalitate së apese pe alta. Egala îndreptă- 
tire a tuturor e finta Noastră, pe care voim să o realisim 
prin mijloacele ce ne stau la îndemână şi în temeiul legilor 
constituţionale, şi în celelalte provincii ce se ţin de Coroana 
ungară.» 


Aceste documente istorice n’aŭ trebuinţă de nici un fel 
de comentar; ele vorbesc clar şi limpede pentru ori şi cine. 
Conducătorii politicei maghiare trebuiaii s&-'şi dea şi ei foarte 
bine seama ce vroiai, unde impingeaui massele fanatisate, 
şi că ideile liberale erai numai un pretext pentru a putea 
ajunge la emanciparea naţională sub forma unui Stat maghiar 
independent. In decursul biruinţelor lor naţionale, ce urmai 
des una după alta, Maghiarii aŭ uitat cu desăvirşire de po- 
poarele ne-maghiare, cari erai majoritatea locuitorilor Sta- 
tului, pe care voiau s&l stăpânească. Când lucrurile aŭ mers 
alteum de cum şi le închipuiai, şi Maghiail în loc să devină 
stăpâni aŭ ajuns umiliti şi frânţi, atunci Kossuth 'şi-a adus 
aminte şi de concetăţeni s&i Ne-maghiari. EL a trimis Ro- 
mânilor prin mijlocirea unui Român renegat «propuneri de 
împăcare» (vezi Anexa 16). Precum resultă din textul ace- 
stora, Kossuth şi ai săi ştiau foarte bine care e dreptatea; 
Românii însă nu puteai decât se ignoreze mâna întinsă şi 
darnică a Maghiarilor, îndoindu-se despre sinceritatea lor 
şi ţinend prea mult la întegritatea imperiului, pentru ca. 
së se poată împăca cu Kossuth. 
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IV. 
BASELE POLITICE ROMÂNILOR. 


Cu toate apăsările sociale, confesionale şi naţionale ce a 
exercitat boerimea asupra poporului român din Transilvania, 
simţimentul lui naţional n'a putut fi înăduşit. Bărbaţi din 
popor, ca Gheorghe Şincai şi Petru Maior, aŭ propagat prin 
graiii şi prin scrieri idea naţională, care sub scutul bisericei: 
catolice, cu care o parte dintre Români sau unit,şi-a aflat 
desvoltarea sa firească. Institutele de învăţământ fundate şi 
întreţinute la Blaj erau un centru al culturei româneşti, şi 
spiritul naţional s'a deşteptat printre Românii din Transilva-— 
nia atât de puternic, încât a trecut hotarele şi a străbătut 
între fraţii lor dincolo de Carpaţi, încătuşaţi de fanarioți. 

Evenimentele, ce se petreceaă în primăvara anului 1848- 
în Austria şi în Ungaria, nu puteau së rămână pentru Tran- 
silvania fără efect. O mişcare vie se manifestă şi aci. Pri-- 
vilegiile boerimei erau amenințate cu stingerea lor și popo- 
rul chinuit şi apăsat căuta să dobândească libertatea sa mult 
dorită. P 

In mod puternic, dar liniştit şi cu cumpěneală, sa des-- 
voltat în poporul român dorinţa după libertate. Pornind 
dela o mică ceată de tineri români practicanți la Cur-- 
tea de Apel din Mur&ş-Oşorheiu, inflăcăraţi pentru idea li-- 
bertăţiă, proiectul pentru ţinerea unei mail adunări româ- 
neşti, unde avea să se stabilească ătitudinea şi procedarea 
Românilor fată cu noua situaţiune, a fost primit cu însufle- 
tire mal întâi de clasa cultă şi apoi şi de întreaga țărănime. 
Guvernul transilvănean a privit cu multă temere această miş- 
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care, ce se manifesta printre Români, şi 'şi-a dat multe si- 
linte de a împedeca, mai ales prin mijlocirea timidului epis- 
cop Lemeni, adunarea, care avea sě se ţină la Blaj. Cu 
toate aceste, o întrunire prealabilă dela 30 Aprilie 1848 a ho- 
tărit convocarea adunării naţionale la Blaj pentru ziua de 
3/5 Maiu. Adunarea s'a şi ţinut cu preste 40.000 participanţi 
şi a fost presidată de ambii episcopi români (dela Blaj şi 
dela Sibiii). Guvernul a trimis doi funcţionari înalţi ca co- 
misari, cari aveau să asiste la adunare ca păzitori ai ordi- 
ii şi ai legil. La disposiţia acestor comisari ai guvernului 
sosi la Blaj un număr mare de oaste (chiar şi artilerie !) sub 
comanda unui general. Pe catedrala mitropoliei din Blaj 
fălfâia steagul împărătesc negru-galben. Cu toată agitația ce 
domnea pe atunci şi cu toate că se aflau la un loc masse 
mari de popor apăsat şi nemulţumit, adunarea a decurs în 
cea mai bună ordine. Nici o singură dată comisarii n'au avut 
nevoie să intervină, iar armata trimisă pentru susţinerea 
o.dinii a dat salve -de onoare în momentul, când zecile de 
mii de oameni, cu capetele descoperite şi cu mâna dreaptă 
ridicată, jura credinţă Imperatului. 

Acest jurământ nu era numai o formulă goală, ci expre- 
siunea sinceră a simţimântului înrădăcinat în poporul întru- 
nit. Istoria Românilor ne înfăţişează sub domnirea Habsbur- 
gilor nenumărate casuri, când poporul apăsat în modul cel 
mai neomenesc de boerime a căutat şi a aflat alinare şi 
scut la picioarele tronului. Toţi domnitorii, dela Leopold I 
până la Impěratul actual Francisc-losif I, sau împotrivit 
adeseori deţinătorilor boereşti de putere şi au scutit pe Ro- 
mâni în contra lor. 

Nu poate fi scopul aceste! scrieri de a înşira şi a expune 
în amenuntele lor toate intervenţiunile Imp&raţilor habsbur- 
gici în favorul Romănilor. Dar, din causă că alipirea către 
casa domnitoare constitue nota caracteristică a politice Ro- 
mânilor, nu va fi de prisos, pentru înţelegerea din temei a 
cestiunii române, dacă vom intercala aici o scurtă ochire 
asupra acestor intervenţiuni, precum se află ele înscrise în 
istorie. 

Deja Imp&ratul Leopold I a scutit prin mai multe dispo- 
siţii (mai ales prin diplomele din anii 1699 şi 1701) biserica ro- 
mână, atât de mult persecutată pentru ortoxismul ei de cele- 
lalte confesiuni din patrie. Primatele Ungariei a asigurat 
(15 Decembre 1743) preoțimea română, care se adresase Emi- 
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nenţiei Sale, că Imperatul şi Casa domnitoare vor lua naţiu- 
nea română totdeauna sub scutul lor. 

Imperatul Carol VI a înfiinţat pentru episcopia română 
dela Blaj, lipsită de fonduri, o fundaţie şi a inzestrat pe 
episcopul Micu-Clain, instituit de el, cu două moşii. Dela 
acest episcop erudit şi devotat poporului şi bisericei sale, 
Imperatul a primit dou&zecă şi patru de memorii despre. 
apăsarea naţiunii române. Micu-Clain petrecea des în palatul 
imperial dela Viena, unde era bine primit şi bine văzut. 
Unele părți ale memoriilor sale aŭ fost cuprinse într'un de- 
cret împărătesc (la anul 1732), care s'a adresat Dietei tran- 
silvănene cu mandatul, ca plângerile să fie cercetate prin o 
delegaţiune şi relele de unde proveneau plângerile së fie 
înlăturate de către autorităţile ţării, sau în cas când aceasta 
war fi fost cu putinţă, raportul delegaţiunii să fie aşternut 
Impăratului, pentru-ca el însuşi së poată lua măsurile tre- 
buincioase. 

Guvernarea Împărătesei Maria Teresia e bogată în fapte, 
cari dovedesc îngrijirea ex părintească pentru Români. In 
contra voinţii boerimii, Imp&răteasa a înfiinţat trei regi- 
mente naţionale româneşti de graniţă. Această instituţie, nu 
numai că a scăpat pe mulţi Români din jugul iobăgie, dar 
a pus în respect pe boerime, care în faţa poporului înar- 
mat a mai slăbit din cruzimile sale. Influenţa culturală a 
acestor regimente româneşti se resimte până în zilele noas- 
tre. Drept continuare a resolvirii memoriilor episcopului 
Micu-Clain, Maria Teresia a trimis (9 Septembre 1743) gu- 
vernului transilvănean o ordonanţă, care, în zece puncte, 
opreşte numeroase abusuri făcute în dauna Românilor. 
Ea ordonă între altele, ca salariul episcopului român 
să nu se maï rătăcească în buzunarele comisarului guver- 
nului, care se afla pe lângă el; ca diplomele împăratului 
Leopold în favorul bisericei române së nu mai fie călcate 
de autorităţile guvernului; ca boerii să nu mal aibă voie a 
împedeca pe Români la clădirea bisericilor; ca boeril să nu 
mal aibă voie a goni din şeoale pe copiii ţăranului român ; 
ca guvernul să primească dela episcopul Micu-Clain toate 
datele speciale despre ocuparea cu putere de către boeri a 
pămenturilor streine şi despre chinuirile poporului țărănesc; 
aceste date së fie supuse unel cercetări amănunțite, iar re- 
sultatul acestor cercetări s& se aştearnă Imp&rătesei. Până 
atunci guvernul së poarte indeosebi grijă (summa diligentia) 
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ca ţăranul să nu fie apăsat prin lucru prea grei şi prea 
mult şi ca cruzimile boerimil să fie înfrinate. Prin alte noue 
ordonanţe (1776 şi 1777), Imp&răteasa dojeneşte foarte aspru 
pe unii boeri pentru persecuţiuni netemeinice contra Romà- 
nilor şi pentru alungarea acestora din casele lor proprii. 
Boerii sunt obligaţi de Impărăteasa a clădi din noi casele 
dărîmate ale celor alungaţi. Maria Teresia a luat în primire 
şi un memoriii al Românilor (1744), a primit la palat pe 
frantaşul român (grănicer) Ciutea (1769), şi prin o nouă 
ordonanţă (1774) a regulat dijmele, contribuţiunile şi clă- 
cile. Sub scutul împărătesc sa aşezat şi peatra funda- 
mentală a institutelor româneşti de înv&ţăment din Blaj, 
din cari a eşit cea :nai mare parte a anteluptătorilor na- 
ționali. 

Mai strălucitoare şi mai bogată în efecte se presentă, din 
punct de vedere românesc, guvernarea Impăratului Iosif II. 
Prin trei călătorii în Transilvania (1773, 1783 şi 1786) acest 
Impă&rat a venit în atingere directă cu poporul român, ştia 
s&-i vorbească chiar în limba lui. In ciuda boerilor înspăi- 
mântaţi, Imp&ratul a luat parte şi la o liturghie românească, 
slujită în biserica sfintului Niculae dela Braşov. Toate or- 
donanţele împărăteşti se publicaui şi în româneşte. Desfi- 
inţarea sclăviei şi edictul săi de toleranţă (1781) erai m&- 
suri generale, cari aŭ uşurat însă foarte mult şi soarta Ro- 
mânilor. Imediat după a doua sa călătorie în Transilvania, 
Imp&ratul a trimis guvernului transilvănean o ordonanţă 
(15 August 1783), prin care se dispune: ca învoirea boeru- 
lui sě nu mai fie neapărat cerută la căsătoria iobagilor ; ca 
țeranul sě dispună în toată libertatea de proprietatea sa ; 
ca boerul să fie oprit de a alunga pe țăran din casa sa; 
ca să nu se ridice dăjdii nouă şi ca procurorii statului să 
ocrotească pe ţăran în contra boerimii. In acelaşi an Im- 
pă&ratul a primit la palat pe Horia, care îl informase cu de- 
amănuntul despre nemulţumirile grămădite în sufletul ţăra- 
nului român. După poruncă împărătească, consilierul Bei- 
schlag a pregătit un proiect de constituţie pentru Transil- 
vania, în care, fără a se schimba basele fiinţăril acesteia în 
monarchie, națiunea română era primită ca a patra naţiune 
constitutivă. Afară de alte nouă dotaţiuni pentru institutele de 
cultură dela Blaj, Impăratul a fundat în comunele grăni- 
cerilor români şcoale primare şi capitale, iar la Năs&ud un 
internat militar român (14784). Gheorghe Şincai a fost numit 
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de Impărat director general al tuturor şcoalelor româneşti. 
Biserica română ortodoxă are a mulțumi Imp&ratului Iosif II 
pentru restaurarea episcopiei dela Sibiii (1783). 

Şi periodul scurt de guvernare al Imp&ratului Leopold II 
se distinge prin îngrijire pentru Români. In mesagiul, 
prin care a deschis Dieta transilvăneană dela 1791, Imp&- 
ratul a arătat că are inimă pentru suferinţele ţărănimil şi 
că înclină spre tendenţele reformatoare ale Împăratului 10- 
sif. Cunoscutul supplex Libellus Valachorum (1791), un me- 
moriii voluminos şi cuprinzător al întregei situaţiuni a Ro- 
mâuilor, a fost trimis de Impărat Dietei transilvănene pentru 
a afla căi şi mijloace de a satisface dreptelor revendicări 
ale Românilor. 

Impăraţii Francisc, Ferdinand şi Francisc-losif aŭ r&mas 
credincioşi tradiţiunilor premergătorilor lor şi sai încercat, 
conform împregiurărilor, a continua clădirea întemeiată de 
părinţii lor. 

Dacă, cu toate aceste tendenţe vědite ale Casei domnitoare, 
în realitate nu sai isprăvit multe, causa a fost, cum nu nu- 
mai Românii, ci întreagă ţara ştia, că autorităţile statului 
stăpânite de boerime ai lucrat totdeauna împotriva inten- 
ţiunilor Imp&raţilor. Ordonanţele şi mandatele împărăteşti, 
sau că aŭ fost executate numai în aparenţă şi cu rea cre- 
dinţă, sai că îndeplinirea lor se amâna sub diferite pre- 
texte, pâuă ce în sfirşit ele aŭ fost date uitării. Sunt ne- 
nume&rate casuri, când Domnitorii, la reclamaţiunile reinnoite 
ale Românilor, aŭ mustrat pe autorităţile ţării şi le-aii re- 
chemat la împlinirea poruncilor domneşti. Insă în această 
constantă luptă, totuşi a fost cu putinţă g se fixa câte o 
columnă neperitoare la clădirea culturii româneşti. In toate 
aceste resultate reale ale nizuinţelor române, se poate cu- 
noaşte în mod neindoios mâna ocrotitoare a Habsburgilor 
şi mâna distrugeloare a boerimii, care mai în urmă s'a iden- 
tificat cu Maghiarii. 

In adunarea naţională dela Blaj au isbucnit simţimintele 
seculare ale poporului, când sai rostit în toată sinceritatea 
cuvintele jurămentului pentru Casa domnitoare. Ar fi mare 
greşală a presupune, că Românii desrobiţi, din un îndemn 
de slugărnicie sau din făţărnicie numai, aŭ manifestat această 
alipire, pentru a măguli pe puternicul Imp&rat şi pe gu- 
vernul si. Acestei presupuneri se împotrivește şi faptul, 
că tocmai pe când această adunare mare românească era 
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încă întrunită, Împăratul Ferdinand se simţia atât de pä- 
răsit de consilierii s&l, încât a preferit sě plece în noaptea 
dela */, spre 5/„, Maiii din palatul sěŭ dela Viena şi să se 
refugieze la Innsbruck în mijlocul poporaţiei Tirolului, puru- 
rea credincioasă. Guvernul ţării, atât transilvănene cât şi 
ungurene, era şi el, ca şi poporul maghiar, molipsit de pro- 
paganda kossuthistă antidinastică, astfel încât stările po- 
litice de atunci ar fi indemnat pe Români ma! mult la an- 
tidinasticism decât la un jurăment de credinţă pentru lm- 
p&rat. 

Cuprinsul jurămentului rostit de adunarea naţională me- 
rită a fi examinat mai în de aproape (vezi Anexa 10), fiindcă 
el a dat o direcţiune politice Românilor, care şi astăzi e 
dominantă. Credinţă Imperatului şi dinastiei, apărarea prin 
mijloace legale-a drepturilor naţiunii române, în deosebi a 
limbei şi bisericei, stimă concelălenilor, servirea devotată a 
libertăţii şi promovarea binelui obştesc pentru patrie şi ome- 
nime,—iată principiile politicel române înscrise în jurămân- 
tul dela Blaj. 

Petiţia adunării naţionale dela Blaj (vezi Anexa 11) per- 
sentate Imp&ratului şi Dietei transilvănene se distinge prin 
cumpăt şi demnitate atât în cuprins cât şi în formă. Toate 
pretenţiunile ce se cuprind în ea se întemeiază pe princi- 
piile libertăţii şi al egalei îndreptăţiri. Românii cer des- 
ființarea iobăgiei, a decimil şi a tuturor asociaţiunilor şi 
corporaţiunilor privilegiate de comerţ şi de industrie, res- 
pectarea libertăţii personale, a libertăţii cuvântului şi de 
presă ; procedura judecătorească publică şi verbală; înar- 
marea obştească şi obligarea tuturor la purtarea sarcinelor 
publice; o nouă constituţie, în care naţiunii române i se 
vor garanta aceleaşi drepturi ca şi celorlalte naţiuni ; drep- 
tul de a folosi limba românească în legislaţiune şi în ad- 
ministraţie ; egala îndreptăţire a bisericelor române cu cele- 
lalte biserici; şi înfiinţarea de către stat de instituţiuni ro- 
mâneşti de învăţământ şi cultură. Cu nici un singur cu- 
vênt nu se face amintire la apăsarea seculară din partea adver- 
sarilor ; toate sunt uitate şi iertate. Nimic nu se pretinde, pe 
care nu lar avea celelalte naţionalităţi, şi se cere ca libertă- 
tile să se întindă asupra tuturor, accentuându-se în deo- 
sebi egala îndreptăţire a tuturor neamurilor. Petiţia nu se 
pronunţă nici chiar în contra unirii cu Ungaria, hotărită 
în mod unilateral de Dieta ungureană dela Pressburg. Ea 
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cere numai, şi cu tot dreptul, ca să se respecte şi în rea- 
litate libertatea proclamată. Poporul român constitue ma- 
joritatea poporaţiei din Transilvania. Dacă ar fi ca acea- 
stă ţară să&-'şi jevifească independenţa sa şi să se unească 
cu altă ţară, e o cerinţă a dreptăţii şi a echităţii, ca la în- 
cheerea acestui tractat de unire să conlucreze şi represen- 
tanţii majorităţii locuitorilor. In casul contrar, dacă unirea 
sar săvirşi fără concursul Românilor, adunarea protes- 
tează. 

Maghiarii, răpiți de ideile măririi şi a independenţei Un- 
gariei, propagate de Kossuth, erau incapabili de a cum- 
p&ni lucrurile, ci mergeau orbiţă înainte. 

In fuga mare s'a convocat în mod ilegal de contele Te- 
leky, guvernatorul Transilvaniei, Dieta transilvăneană la Cluj 
pentru ziua de 29 Maiŭ 1848. Sub terorismul stradeï, con- 
dus de agenţi din Pesta, această Dietă a discutat şi votat 
înt”o singură şedinţă legea unirii, care a fost supusă ia- 
văşi în mod ilegal prin noul ministru-preşedinte ungurean 
Impă&ratului Ferdinand la Innsbruck spre sancţionare (10 Iu- 
nie). Ilegală era convocarea Dietei, fiindcă după legile tran- 
silvănene (articolul X din anul 1791) convocarea Dietei e o 
atribuţiune a Coroanei şi nu a guvernului. Ilegal a fost mo- 
dul aşternerii legii unirii, fiindcă această lege, contrară con- 
stituţiex, sa concipiat în două exemplare originale şi a 
fost presentată Imp&ratului, nu prin cancelariul transilvă- 
nean dela Viena, precum porunceai legile, ci prin o auto- 
ritate străină de ţară. Remarcabilă e afirmaţiunea, pănă 
acum încă netăgăduită în mod oficial, că originalul legik 
uniril învestit cu iscălitura Împăratului nu există în archi- 
vele Statului 1). 

Drept dovadă despre soiul spiritului liberal, de care cer- 
curile politice maghiare au fost conduse încă de pe atunci, 
serveşte impregiurarea că Imp&ratul a ordonat acestei Diete 
din Cluj dela 1848 ca să se ocupe şi de cestiunea, sigur 
foarte arzătoare, a emanicipării naţiunii române. In aşa 
numitele «proposiţiuni regale» adresate Dietei, se afla anume 
o proposiţiune de acest înţeles, care trebuia, conform şiru- 
lui discuţiunilor, së fie resolvită înaintea unirii. Dieta, nu 
numai că a ignorat cu desăvirşire această proposiţiune dom- 


1) E. v. Friedenfels, Joseph Bedeus v. Scharberg, tom. II, pag. 376. $i vo- 
tul separat al representanţilor saşi din Dieta clujană (vezi Anexa 26). 
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nească, dar n'a învrednicit cu atenţiunea sa nici petiția 
adunări! naţionale dela Blaj presentată prin o delegaţiune. 

Dar unirea aceasta n'a fost considerată nici chiar de Mo- 
narch ca săvirşită în mod legal. In mesagiul de deschidere 
al Dietei transilvănene dela 1863, Impăratul Francisc-losif 
zice verde şi lămurit: 


«Fiindcă uniunea Transilvaniei cu Ungaria, conciusă în 
anul 1848, nu s'a înființat niciodată cu deplină putere legală, 
şi de fapt îndată s'a desfăcut, am lăsat-o neatinsă încă în 
decisiunile Noastre din 20 Octombre 1860 şi am ordonat 
numai restaurarea representaţiunii regnicolare a .Trausil- 
vaniel». 


Pe când Dieta dela Cluj din 1848 era încă întrunită, se 
iviau în Transilvania manifestaţiuni revoluţionare din par- 
tea Maghiarilor. In curend lupta sa înflăcărat şi sângele 
curgea. şiroaie. Credincioşii jurămentului lor, Românii aŭ 
stat pe partea Imp&ratului şi în tovărăşie cu armata. 


«Când aceşti fanatici (Maghiaril), — se zice în petiția Ro- 
mânilor dela 25 Februarie 1849— aŭ îndrăsnit a lua armele 
pentru a răsturna Statul austriac, națiunea română a fost 
în Ostul Monarchiei cea ântâiiu care li-s'a împotrivit cu toată 
energia. 

«In această luptă, națiunea română a dat nenumărate, do- 
vedi despre bravura eï, despre maturitatea ei ca naționali- 
tate şi despre neinfrânta sa fidelitate cătră Monarchul ei de 
drept şi de densa preaiubit, deşi aŭ costat-o de altă parte 
jertfe cari trebuiau să ducă pe ori-care altă naţionalitate la 
desnăd&jduire, mai ales căci duşmanul îşi repeţia cu puteri 
din ce în ce maï mari atacurile sale, jefuise sute de sate şi 
le prefăcuse în cenuşe şi ucisese peste 10.000 oameni, fără 
desclinire de vristă şi sex. Armatura defectuoasă (poporul 
lupta numai cu lănci şi coase) a fost o pedecă din pricina 
căreia răsboiului nu 'i-sa putut face sfârşit încă până acum 
în această parte a Monarchiei ; şi totuşi națiunea nu-şi perde 
curagiul şi fiecare atac din partea dușmanului măresce fi- 
delitatea şi devotamentul eï. Ea crede în Dumnegei şi în 
cel mai iubitor de dreptate dintre Monarchi, dispreţuesce 
moartea când e vorba de integritatea unui Stat şi de sus- 
tinerea tronului unei Dinastii, al cărel principiu fundamen- 
tal e egala indreptăţire a tuturor cetăţenilor şi a tuturor 
naționalităților» 1.) 


Nu încape în cadrele acestei scrieri nici măcar a schiţa 
fasele, prin cari a trecut revoluţiunea maghiară până la ca- 


1) Vezi Anexa 14. 
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pitularea rebelilor la Şiria, deşi în decursul ei sau ivit 
multe momente, cari ar merita a fi relevate din punct de 
vedere politic general şi ar caracterisa încâtva atitudinea 
atât a Maghiarilor cât şi a Românilor. Un act politic însă 
săvirşit de Români încă în decursul revoluţiunii nu poate 
fi trecut cu vederea, şi anume petiția dela 25 Februarie 
1849 către Impărat, iscălită de unil fruntaşi ai Românilor 
din intreaga rnonarchie. 

După adunarea naţională dela Blaj din ?/,; Maiiă. 1848 frun- 
taşii Românilor transilvăneni, şi mai ales episcopul Saguna, 
aŭ căutat a se întilni şi a se înţelege cu fruntașii Românilor 
ungureni, bănăţeni şi bucovineni. Aceste încercări aŭ şi is- 
Dutit şi petiția amintită mai sus trebue considerată ca re- 
sultatul înțelegerii lor, care culmina în idea unirii națio- 
nale a tuturor Românilor din monarchie pe principii federali- 
ste. Petiţia, care era motivată maï pe larg întrun memo- 
riù dela 5 Martie 1849 adresat guvernului central din Viena 
(vezi Anexa 15), trebue judecată în spiritul timpului de atunci. 
Exemplul tendenţei de unire a naţiunii maghiare, precum şi 
vechia constituţie transilvăneană întemeiată pe teritorii aaţio- 
nale, aŭ contribuit ca fruntaşi români să ceară o consti- 
tuţie federală, în care s'ar putea realisa egala îndreptăţire 
a poporului român. Impăratul a dat semnatarilor acestei 
petiţii următorul r&spuns remarcabil : 


«Primesc cu bucurie asigurarea despre fidelitatea şi devo- 
iamentul bravei naţiuni române şi cu mulţumită recunosc gre- 
lele jertfe, pe care dânsa le-a adus pentru Tronul meu şi 
pentru unitatea monarchiei impotriva unui partid pervers, 
care a aprins răsboiul civil şi îl continuă încă prin îndâr- 
jirea sa. Voiu dispune së se supună unei amănunțite apre- 
cieri petiția credincioasei naţiuni române şi sě se dea în 
cel mai scurt timp o soluţiune, care să o liniştească». 1) 


1) Die Romănen der usterreichischen Monarchie. Viena 1849, Gerold. 
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V 
INFRÌNAREA POLITICEI MAGIIIARE PRIN ABSOLUTISM. 


In decursul revoluţiunii maghiare Impēěratul Ferdinand 
abdică şi tînërul archiduce Francisc-Iosif se urcă pe tron 
(2 Decembre 1848). După capitulaţia dela Şiria noul Impěrat 
fuse «silit a întruni în mânile Sale împărăteşti timp de mař 
mulţi ani toată potestatea guvernamentală, pentru a mântui 
Statul» (vezi Anexa 20). O administraţie militară severă şi 
un guvernăment de poliţie adeseori prea zelos îngrijeaii de 
respectarea şi susţinerea unităţii primejduite a imperiului. 
Deşi acest guvernăment absolutist suprima toate libertăţile 
publice, totuşi din partea tuturor popoarelor, se recunoaşte 
că el sa deosebit prin o bună şi nepărtinitoare justiţie, că 
a deslegat spre multumirea generală cestiunea foarte încur- 
cată a proprietăţii între boeri şi ţărani, şi că n'a apăsat nici 
o naţiune în folosul alteia. 

După timpurile de însufleţire naţională a anilor patruzeci, 
Maghiarii aii resimţit această stăpânire absolutistă foarte 
mult şi aŭ suportato numai cu multă amărăciune. Guver- 
nămentul militar şi de poliţie a fost identificat cu idea 
unităţii imperiului, care a devenit astfel şi mai urgisită în 
ochi! Maghiarilor. Se considera drept un act patriotic ca 
autorităţile Statului să fie combătute şi duşmănite. Un simți- 
ment de r&sbunare către Viena şi către Casa domnitoare 
străbătea întreaga societate maghiară, 

Expatriatul Kossuth a căutat să tragă din această situați- 
une cele mai mari foloase pentru idealurile sale politice. 

Cu zel şi abnegaţiune, el a intemeiat, a organisat şi a în- 
treţinut în străinătate o emigraţiune, cu un directorii națio-- 
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nal în frunte, care avea de scop să creeze imperiului aus- 

triac tot felul de greutăţi interne şi externe. i 
După mărturisirile proprii ale lui Kossuth, această emi- 

graţiune organisată avea următoarea misiune principală : 


«A propovă&dui credința în viitoarea independenţă a naţiu- 
nii lor, încât şi lumea së creadă în aceasta, şi de vreme-ce 
are së creadă, së aibă în vedere şi pe națiunea maghiară. 
Şi în vreme-ce prin activitatea el neobosită (a emigraţiunii) 
va reversa în spre patrie curentul magnetic al îmbărbătării, 
pentru-ca nu cumva națiunea së despereze sub greutatea 
suferințelor ei, ea (emigraţiunea) trebue să incorporeze în 
sine aspiraţiunile legitime şi fireşti ale naţiunii maghiare şi 
să formeze o legătură între aceasta şi între evenimentele 
universale.» 


Programul de acțiune a emigraţiunii, Kossuth îl desfăşură 
în urmâtorul mod : 


«Una dintre direcţiuni 'mir-a fost indicată prin recunoa- 
şterea că isvorul, din care derivă neisbutirea uriaşelor des- 
voltări de forţe dela anul 1849 ale națiuni! maghiare, a fost 
incetarea încrederii în puterile sale. 

«Cealaltă direcţiune "mi-a fost impusă prin recunoaşterea 
raporturilor politice din Europa, care în casul unei pertur- 
baţiuni europene generale, sai la întimplarea de a se 
ivi Ssinguratice cestiuni pendente europene, îndreptăţia com- 
binaţiunea că, pe basa reciprocităţii de interese, sar putea 
înlesni naţiunii noastre opera de eliberare. 

«A treia divecţiune mi s'a indicat de simţimentul covirşitor, 
că chiar dacă ar interveni eventualităţi favorabile, totuşi 
nădejde de isbândă ar putea fi numai dacă, de o parte, întru- 
cât priveşte ţinta și intenţiunea, va exista solidaritate între 
naţiune şi emigraţiune, iar de altă parte, dacă eventualităţile 
favorabile nu vor suprinde națiunea nepregătită» 1). 

Sub «posibilitatea unor combinaţiuni de cestiuni europene» 
nu se jinţelege altceva decât conspirarea emigraţiunil cu 
duşmanii monarchiei habsburgice pentru desfiinţarea ei, adecă 
trădarea de patrie. Numeroasele documente publicate de în- 
suşi Kossuth în cele trei tomuri ale scrierii sale, atitudinea 
Maghiarilor în răsboiul italienesc-austriac din 1859 şi in răs- 
boaele prusian-austriac şi italienesc-austriac din 1866, când 
Maghiarii au înfiinţat legiuni de ajutor pentru duşmanii țë- 
rii, sunt maï mult decât probe pentru politica de trădare a 
Maghiarilor. 


t) Ambele citate din scrierile lui Kossuth, «Schriften aus der Emigration», 
Leipzig 1880, C. Stamplel, 
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In expunerile ce vor urma în cursul acestei scrieri vom 
da nouă probe că Kossuth şi emigraţiunea sa nu representai 
numal o fracțiune extremă şi isolată a poporului maghiar, 
ci că acea «solidaritate intre naţiune şi emigraţiune», accen- 
tuată în programul lut Kossuth, nu numai că a fost stabi- 
lită în trecut, dar ea există şi astăzi în deplină putere. 

Pe când Kossuth organisa astfel «națiunea» pentru planu- 
rile sale revoluţionare, cercurile conservatoare vechi cău- 
tau pe de altă parte, căindu-se, a se apropia de Impă&rat. 
Deja în Martie 1850, 24 magnați unguri dintre cel mal dis- 
tinşă, în frunte cu foştii cancelari contele Gheorghe Apponyi 
şi baronul Samuil lozsika, aŭ aşternut Impă&ratului o adresă 
de lealitate. In această adresă, făcută — după cum chiar 
denşii mărturisesc — numai în numele lor proprii, se con- 
demnau «revoluționarii egoişti» şi «agitaţiunile lor crimi- 
nale», iar Imp&ratul era încredințat 


sa... Că în ziua în care Regele va întruni lângă sine pe 
xepresentanţil popoarelor sale ungare, Maiestatea Voastră va 
primi convingerea că vechea fidelitate a poporului, indus în 
zătăcire şi aruncat pe căi nou şi necunoscute, s'a regăsit, 
că dânsul nu cere nimic alt mai cu dor, decât së se învred- 
nicească de acea încredere a Principelui săi, la care a fi res- 
puns cu demnitate adeseori în vremuri grele, va r&mânea 
în toate timpurile cea mal mândră amintire a lui.» 


Aceste vederi conservatoare nu puteai însă străbate şi 
Şi câştiga teren printre Maghiari. Patrioţii naţionali se îngră- 
deaii cu autonomia largă a comitatelor, care le permitea a 
face o oposiţie straşnică, a ameninţa şi a conspira. 

Când prin diploma impărătească dela 20 Octombre 1860 
şi prin patenta dela 24 Februarie 1861 s'a restabilit in întreg 
imperiul constituţionalismul, s'a întrunit la Aprilie 1861 şi 
Dieta ungureană. Guvernul central din Viena însă nu sa 
putut înţelege cu această Dietă, fiindcă majoritatea eï nu 
era nici decum dispusă a părăsi terenul legilor dela 1848 şi 
a se desface de Kossuth. Dieta a trebuit să fie disolvată 
chiar în August al aceluiaşi an, după ce s'au schimbat unele 
acte foarte aspre între representanţii Ungariei şi Imp&rat. 

Cu toate aceste, atât la Viena cât şi la Pesta erai dispo- 
ssiţiuni pentru a căuta şi a afla un modus vivendi. Chiar şi 
în cercurile grupate în giurul lui Kossuth pacea era dorită, 
îns6 numai o pace cu gânduri reservate şi resultată din o 
obosire şi slăbire momentană a oposiţiel. Astfel genera- 
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lul Klapka, cunoscutul tovarăş al lui Kossuth, scrie într'o 
«notă», datată din Paris 27 Maiii 1861 şi adresată soţilor lui 
din patrie, următoarele : 


«Dacă națiunea are teamă şi nu îindrăsneşte să se împrie- 
tenească cu idea unei r&scoale, dacă la noi opiniunea pu- 
blică încă nu e pe deplin pătrunsă de trebuincioasa con- 
cordie cu Croaţii, ca şi cu celelalte naţionalităţi; atunci 
poate së urmeze politica lui Francisc Deák şi a acelora cari 
aşteaptă garanţia existenţii politice a Ungariei dela o tran- 
sacţiune. Să existe partidul independentist şi mai departe, dar 
în momentele actuale hotăritoare el sě nu facă greutăţi po- 
liticei înțelepte .şi moderate a luy Deák. Numai astfel putem 
nădăjdui că ne vom putea păstra forța, ba chiar că o vom spori, 
pănă vom ajunge la momentul când împregiurările vor în- 
gădui së înscriem o lozincă energică pe stindardul nostru» 1). 


Şi mai clar se pronunţă un emisar trimis de către par- 
tidul tiszaist la Kossuth. In raportul săi, datat din Pesta- 
16 August 1861, el zice: 


«Întrucât priveşte pe Nyáry, el singur ar fi un personagiit 
potrivit pentru a eşi la iveală în -momente critice, fiindcă 
posedă energie şi pe lângă aceasta şi o însemnată popula- 
ritate.... A doua impregiurare, ce trebue considerată intru- 
cât îl priveşte pe Nyáry, e că întw'adevăr densul nu va ceda 
de bunăvoie nică cât e negru sub unghie din garanţiile çon- 
stituționale dela 1848; dar pare că densu! socoteşte tran- 
sacţiunea cu Casa domnitoare ca posibilă şi chiar de do- 
rit în interesul naţiunii. Combinaţiunea luy — cum chiar şi 
astăzi m'am încredinţat — e cam următoarea: Națiunea să 
se mărginească la o resistență pasivă întrucât priveşte toate 
tendenţele neconstituţionale ale guvernului, şi së refuse 
ori-ce transacţiune întrucât ea priveşte garanţiile constitu-- 
tionale dela 1848. Curtea nici acum nu va ceda; dar densa va 
recurge la nouă experimentări desnădă&jduite. Intr'aceea difi- 
cultățile pentru densa sporesc necurmat, puterea ei se îstoveşte: 
şi în cele din urmă ea va satisface toate dorințele Maghiarilor, 
numai pentru-ca së salveze Casa domnitoare» °). 


Din aceste enunciaţiuni maghiare normative reese destul 
de limpede, că o transacţiune între Ungaria şi Austria n'a 
fost privită de cercurile politice maghiare nici decum ca o re- 
nunţare la realisarea ideilor lui Kossuth, ci numa! ca o amâ- 
nare. Era vorba numai a r&sufla odată, pentru-ca apoi cu 
nouă puteri şi cu ceva mai multă chibzuinţă să se poată lucra 


1) L. Kossuth, op. citat, tom. IV, pag. 615 
- 2) Ibidem, tom. IH, pag 649. 
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la desfacerea Ungariei de Austria şi la maghiarisarea po- 
poarelor ne-maghiare. Sinceritatea şi lealitatea lui Francisc 
Deák şi a bărbaţilor politică ce aŭ ajutat la stabilirea tran- 
sacţiunii nu slăbesc întru nimic puterea, cu care se im- 
pune convingerea despre existenţa cugetelor reservate în 
gândul poporului maghiar. 

In realitate transacţiunea sa făcut sub presiunea spori- 
ririt «dificultăţilor pentru Casa domnitoare»; politica lui 
Deák a fost împinsă din ce în ce mal mult la o parte de 
ideile kossuthiste, şi «stindardul cu lozincă mai energică», 
anunţat de generalul Klapka încă la 1861, a fost ridicat din 
ce în ce mal sus. 
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VI. 
DESVOLTAREA ȘI ÎNTĂRIREA POLITICE ROMÂNILOR. 


Guvernămentul absolutist, ce a urmat după înfringerea re- 
voluţiunii maghiare şi a dăinuit un decenii şi mai bine, a 
fost resimţit de Români, in comparaţie cu despotismul boe- 
resc maghiar din trecut, ca o uşurare. Naţionalitatea, con- 
fesiunea şi descendența nu mai erai,.ca mai înainte, pen- 
tru nimeni o pedecă la exercitarea drepturilor sale indi- 
viduale şi politice. Iobăgia a fost desfiinţată, birurile aŭ 
fost luate de pe spatele ne-boerilor şi impuse tuturor cetă- 
țenilor de o potrivă ; în locul despotismulu! şi al cruzimii boe- 
reşti s'a întemeiat şi s'a pus în practică o bună administra- 
ţie şi o justiţie egală pentru toţi. 

Principiul egalei îndreptăţiri a tuturor cetăţenilor, fără 
deosebire de naţionalitate şi de confesiune, enunțat de Im- 
peratul Francisc-losif încă dela urcarea lui pe tron, a for- 
mat basa şi pentru noua constituţie a monarchiei austriace, 
decretată prin diploma împărătească dela 20 Octombre 1860 
şi prin patenta dela 26 Febiuarie 1861. In această constitu- 
ție, datorită Monarchului, aŭ fost respectate şi drepturile 
autonome ale provinciilor, din cari se alcătuia monarchia. 
Iată cum se pronunța Imperatul Francisc-losif, în limba ro- 
mână, în această privinţă: 


«Prin turburările politice, ce s'au ivit pretutindenea la în- 
ceputul împă&răţirei Noastre, şi prin urmările acelora, fuserăm 
siliţi a întruni în mânile Noastre împărătesci peste mai 
multi ani toată potestatea guvernamentala; pentru de a mån- 
tui Statul. 

«Sub timpul acesta s'au lăţit şi roborat i în imperiul Nostru 
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elementele instituţiunilor comune organice, prin egalitatea 
supuşilor Nostri înaintea legii, prin recunoasterea legali a tu- 
turor religiiinilor, prin aplecaveritatea la oficii fără privire la 
stare şi nascere, şi supunerea tuturor Sub comuna şi egala 
datorinţă de a milita şi a purta contribuţiune, prin delătu- 
rarea robotelor şi altor greutăţi ale pămentului, şi prin des- 
fiinţarea liniei intervamali în monarchia Noastră, şi sa 
confirmat legătura naturală, reală şi nedeslegaveră a tuturor 
ţărilor şi popoarelor imperiului Nostru prin mil de fire nouă 
a celor mai felurite interese publice şi private, 

«Când ne vědurăm dară în pusăţiunea inimii Noastre de 
părinte al ţărei preaplăcută, a pune ın viaţă, în locul exer- 
cițiului neţermurit a potestăţei Noastre domnitoresci, o con- 
sthituţiune, care statoresce participarea supuşilor Noştri la 
legislaţiune, debui së o recunoascem de datorinţa Noastră 
de reginte, în interesul casei Noastre împărătesci şi a re- 
gatelor şi ţărilor Noastre, a conserva totodată autoritatea şi 
unitatea monarchiei şi a da tuturor regatelor şi ţerilor Noas- 
tre garanţii de stări legali, chiar şi ne'ndoit dețermurite şi de 
confăpluire armonică. 

«Spre acest scop am emis diploma împărătească din 20 Oc- 
tombre 1860 şi am prochiămat prin aceasta serbătoresce de 
lege fundamentală, statornică şi merevocaveră a Statului, că 
dreptul legislaţiunii să se exerciteze de aci înainte în toate 
părţile imperiului cu confăptuirea corpurilor representative 
prin constituţiune chemate. 

«Spre exercitarea acestui drept în privinţa tuturor obiep- 
telor legislaţiunii, care privesc la drepturile datorinţele şi 
interesele tuturor regatelor şi ţărilor comune (maï aproape 
indicate în art. II a diplomei Noastre împ&rătesci), fu sena- 
tul Nostru imperial destinat, şi considerând, că spre a pu- 
tea pune în lucrare acest drept, se cere o ordine şi formă 
anumită pentru esercitarea lui, am încuviinţat în privinţa 
compunerii senatului imperial şi a dreptului de confăptuire 
la legislaţiune, ce "i-s'a reservat aceluia prin diploma Noas- 
tră împărătească din 20 Octombre 1860, cu patenta Noas- 
tră împărătească din 26 Februare 1861, legea fundamentală 
despre representaţiunea imperiului şi am prevădut-o pentru 
totalitatea regatelor şi ţărilor Noastre cu puterea unei legi 
fundamentale de Stat. 

«Afară de trebile comune ale legislaţiunii indicate în art. II 
a diplomei Noastre împărătesci din 20 Octombre 1860, des- 
pre care vor avea a consulta şi representauţii Marelui Nos- 
tru Principat Transilvania în comun cu ceilalţi representanți 
al întregii monarchií, se vor decide însă toate celelalte ob- 
jepte ale legislaţiunii constituţionalminte în şi cu dietele 
respective a singularelor regate şi ţări, şi anume în Marele 
Nostru Principat Transilvania în înţelesul constituțiunii sale 
de mai 'naînte.» 
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Pe temeiul acesteï constitutii s&rbătoreşte proclamate 
şi irevocabile, s'a convocat la 15 Iunie 1863 Dieta Transilva- 
niei, prima Dietă după turburările revoluţionare dela 1848. 
Principiul egalei îndreptăţiri a tuturor cetăţenilor fiind odată 
recunoscut şi pus chiar în practică în decurs de mal bine de 
10 ani, era cu neputinţă ca noua Dietă së se constitue pe 
basa vechei legi electorale transilvănene, care se întemeia 
pe privilegiile boerimei şi prin urmare nega cu desăvirşire 
principiul fundamental al constituţiei. Era deci o necesi- 
tate firească şi neînlăturată, ca Imperatul, care restituise 
țărilor dreptul constituţional şi '] aşezase pe principiul ega- 
lei îndreptăţiiă a naţiunilor, së determine tot odată şi forma 
corespunzătoare a constituirei corpurilor legiuitoare. Astfel 
convocarea Dietei transilvănene din 1863 a fost însoțită de o 
disposiţiune provisorie electorală, Iată cum motivează Im- 
păratul însuşi în literile de convocarea lietei, necesitatea 
acestui normativ (vezi Anexa 920): 


«Insă, prelângă multe altele încă, anume acea parte a 
constituţiuni! avitice a Marelui-Principat Transilvania, care 
privesce la compunerea Dietei, s'a schimbat în urma şterge- 
rii stării esemţionali a nobilimii, a robotelor şi prestațiu- 
nilor urbarială şi în urma statoririi egalităţii de datorințe 
şi drepturi civili pentru toate clasele locuitorilor ţării, aşa de 
esenţial, cât o dietă conchiămată pe basa artic. XI din anul 
1790—1, prin care ar fi eschisă cea mai mare parte a popo- 
rului dela exercitarea drepturilor politice, în contra intereselor 
adevărate ale ţării, nu s'ar putea şi nici că sar privi ca o 
atare adeverată representaţiune a poporațiunii întregi din ţară 
fără deschilinire de nascere, stare, naţionalitate şi religiune 
care posedă autoritatea morală neapărat debuincioasă, ca 
atât trebile din lăuntru ale Transilvaniei së le deslege spre 
mulţămirea tuturor naţiunilor într'acela locuitoare, cât şi în 
privinţa relaţiunilor publico-drepturistice ale aceluia cătră 
intreaga monarchie sě aducă la îndeplinire intenţiunea Noa- 
stră de Părinte al ţării de repeţiteori respicată. 

«În lipsa alteia temelii legali şi aplicavere, a fost o dato- 
rintä imperativă de reginte, a emite pentru Dieta pe 1-ma 
Iulii a. c. în libera Noastră cetate r. Săbiiii conchiamată, 
un regulament provisoriui de Dietă, şi a demanda întreprin- 
derea alegerilor deputaţilor în aceea după dispusăţiunile 
acestui regulament de Dietă.» 


Maghiarii, cari combăteai constituţia dela 1860, aŭ com- 
bătut şi legalitatea constituirii acestei Diete transilvănene, mar 
ales din causa regulamentului electoral provisoriii impus 
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de Împărat. Această atitudine din anul 1863 a Maghiarilor 
nu i-a împedicat pe aceiaşi Maghiari, ca doi ani mai târzii, 
la anul 1865, să admită şi sě aprobe, precum se va vedea 
mal jos, impunerea pentru Dieta transilvăneană a unul alt 
regulament electoral, care le asigura însă majoritatea necesară 
pentru votarea unirii cu Ungaria. 

Primele proiecte de lege, ce aii fost supuse Dietei din Si- 
biiu dela 1863, erau legea pentru egala îndreptățire a naţiu- 
fii române şi legea pentru folosirea limbilor patriei. Ambele 
aceste proiecte de legi aŭ fost votate de Dietă. Legea, care 
punea națiunea română în mod constituţional alături cu 
celelalte naţiuni şi-1 asigura aceleaşi egale drepturi politice, 
a primit şi sancţiunea Impăratului (vezi Anexa 23). Legea 
pentru folosirea limbilor patrie! a primit de asemenea sanc- 
țiunea împărătească, însă n'a maï ajuns ə fi publicată în 
regulă (vezi Anexa 94). Dieta a votat şi o lege electorală, 
care a fost şi a rămas supusă spre sancţionare Monarchului. 

Şi în afară de Dietă, Impăratul a căutat să satisfacă prin- 
cipiul egalei îndreptăţiri a naţiunilor. EL a ordonat ca din 
visteria Statului să se doteze în fiecare an biserica română 
ortodoxă cu 24.000 florini, primul ajutor dela Stat de care 
s'a bucurat această biserică. Prin autograful săi dela 24 
Decembre 1864, Impăratul, iarăşi din propria sa autoritate, 
a împlinit una din cele mai ferbinţi dorinţe ale Românilor, 
despărţind biserica română ortodoxă de cea serbească şi 
restaurând Metropolia autocefală română dela Sibiiň. Epis- 
copul Şaguna a fost totodată numit de Impěrat archiepiscop 
şi Metropolit al Românilor ortodoxi din Transilvania şi din 
Ungaria. Unei deputaţiuni, care presentase mulţumirile bise- 
vicei,; Impă&ratul i-a dat la 6 Februarie 1865 următor ul r&s- 
puns foarte remarcabil: 


«Më bucur că am putut împlini dorinţele Românilor din 
Ungaria, Transilvania şi Confiniile militare, prin reînfiiin- 
tarea Metropoliei. Recunosc credinţa şi alipirea Românilor 
către Tron, de care dânşii aŭ dat probe neindoioase in cele 
maï grele împregiurări. Şi încă mě bucur, că pot saluta de 
archiepiscop şi Metropolit pe un bărbat prea meritos către 
tron şi paie, întru care Eu, precum şi toţi ltomânii 
greco-orientali, avem deplină încredere». 
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TRANSACŢIUNEA UNGUREASCĂ ŞI MAGIIIARII. 


. 


Politica externă a Austriei, condusă în mod puţin noro- 
cos, a pus Împăratului pedeci considerabile la terminarea 
operei sale, întemeiate prin diploma din Octombre 1860, 
Poviuciile italieneşti şi posiţia Austriei faţă cu statele fe- 
derale germane aŭ reclamat multe jertfe din partea impe- 
riului habsburgic, care abia le putea suporta. De o parte o 
stare finanţiară a Statului dintre cele mai rele, de altă parte 
aspiraţiunile separatiste ale Maghiarilor, cari nu se sfiaŭ a 
da mâna cu duşmanii monarchiei, trebuiau së nască îngri- 
jirile cele maï serioase pentru posiţia de mare putere a im- 
periului austriac. 

«Pentru-ca să salveze dinastia»—cum zisese Nyáry încă la 
1861 — Imperatul nu avea cum să aleagă. Incă înainte de 
isbucnirea răsboiului (1866), trebuia së se găsească o cale 
de impăcare cu Maghiarii. Imperiul austriac avea să se 
apere de odată şi din spre nord şi din spre sud, faţă cu 
Prusia şi faţă cu Italia. Se putea oare, ca în asemenea îm- 
pregiurări sě rămână, în dosul ambelor armate, poporul 
maghiar dominat şi condus de Kossuth ? 

In curend aŭ şi urmat fapte, cari dovedeaii că “ Impăra- 
iul cedase forţei împregiurărilor. La 6 Iunie 1865 el a ple- 
cat la Pesta, unde a fost primit cu mari solemnităţi. Fran- 
cisc Deák fu distins de Impă&rat cu acest prilej în mod ne- 
obicinuit. Inainte de a părăsi Ungaria, Împăratul a desființat 
tribunalele escepţionale ungureşti (9 Iunie) şi a dat astfel 
“probe neîndoioase şi publice, că negocierile de impăcare 
intre Casa domnitoare şi Maghiari erai începute. 
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Ca şi mai înainte, aşa şi acum, Impăratul a păşit cu 
toată sinceritatea şi francheţa înaintea popoarelor sale, de- 
clarând întrun manifest (20 Septembre 1865), că scopul 
Monarchului a fost şi este ca imperiul s&“şi susţină posi- 
țiunea sa de putere mare, cum şi unitatea sa. Idea funda- 
mentală pentru realisarea acestui scop se cuprinde in diploma 
dela 20 Octombre 1860, iară forma, după care popoarele 
aveau së exercite dreptul constituţional, este dată prin pa- 
tenta dela 26 Februarie 1861. Partea preponderantă a pro- . 
vinciilor acceptase acele două acte şi îşi trimise represen- 
tanţii s&i în parlamentul central din Viena; altele însă aŭ 
refusat s& facă aceasta. Deci datoria de Domnitor îl opreşte 
a merge mai departe pe calea apucată, ci trebue să tindă 
la o lege fundamentală, care së mulţumească toate popoa- 
rele. Maiestatea sa nu voieşte să sacrifice formelor exteri- 
oare esenţa ; suspendă deci constituţia până la realisarea 
înțelegerii depline cu Ungaria şi cu ţările pendente. Pe Ma- 
iestatea Sa îl doare, că s'a vezut constrins a suspenda lu- 
crările constituţionale, dar natura organismului acestei mo- 
narchii o pretinde 1). 

Negocierile între Viena şi Pesta, cari aveau de scop afla- 
rea acelei forme, care sě mulţumească toate popoarele şi 
toate provinciile monarchiei, au fost prelungite foarte mult de 
Maghiari. In Pesta se spera sau se conta pe marea probabili- 
tate a unel înfrângeri a armatei austriace. Această înfrân- 
gere însemna, din punct de vedere maghiar, un avantagiu 
şi o întărire a posiţiei Maghiarilor. Analisând cursul ne- 
gocierilor şi cetind toate actele ce saŭ schimbat cu această 
ocasie între Viena şi Pesta, planul patriotului Nyáry, aşa 
precum este el schiţat în scrierile lui Kossuth, ne revine 
merei în memorie: Natiunea maghiară s& refuse ori-ce 
transacţiune întrucât priveşte garanţiile constituţionale dela 
1848 ; Curtea nu va ceda şi va recurge la nouă experimen- 
tări. Intr acea dificultățile vor spori, puterea se va istovi, şi în 
cele din urmă Curtea va satisface toate dorințele Maghiarilor. 

Imp&ratul a pretins dela Dieta ungureană mai ales în trei 
direcţiuni lămuriri şi regulări. Pornind dela disposiţiunile ina- 
lienabile ale Sancţiunei pragmatice, el a pretins regularea 
raporturilor între Ungaria şi celelalte ţări ale monarchiei ; 
apoi regularea raporturilor intre Ungaria şi provinciile au- 


1) G. Barițiu, Părţi alese din Istoria Transilvaniei, tom. HI, pag. 317. 
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tonome Transilvania şi Croaţia ; în sfirşit revisuirea legilor 
dela 1848, întrucât aceste stai în contrazicere cu interesele 
Ungariei şi ale monarchiei întregi. 

Dieta ungureană, convocată pentru 10 Decembre 1865 la 
Pesta, a dat răspunsul sěŭ la aceste pretenţiuni împărăteşti 
numai la 8 Februarie 1866. Această adresă a Dietei era în 
formă mai blândă şi mai cuviincioasă ca cea dela 1861, în 
fond însă ele erau identice. Dieta persistă a ţinea în mod 
neschimbat la legile dela 1848, cari erai opera luï Kossuth. 
La 3 Martie deja Impăratul trimite Dietei un răspuns la 
adresă, conceput în termini binevoitori, însă îndreptat în 
mod hotărît contra atitudinii Dielei. Maiestatea Sa declară 
legile dela 1848 de neacceptabile; nu se poate împăca cu 
conştiinţa sa, ca së primească încoronarea ca Rege al Un- 
gariei şi sě depună jurământ pe legi, pe car! ştie din capul 
locului, saă că nu vrea, saii că nu poate ale respecta, mai 
ales fiind ele păgubitoare pentru ţară şi pentru popoare. 
Imp&ratul, se mai zicea în r&spuns, va susţinea şi integri- 
tatea țării, dar Dieta să înceteze a-i face atâtea greutăţi. 
In contra obiceiurilor, deputaţii au ascultat şezend acest rës- 
puns imp&rătesc, pentru a-şi manifesta displăcerea lor. Nu- 
mai după pacea dela Nikolsburg şi dela Praga, Dieta ungu- 
reană a luat hotărirea de a presenta Imp&ratului o nouă 
adresă. 

Intr'acest timp aŭ fost îns€ mulţumite poftele de anexare 
ale Ungariei asupra Transilvaniei, pofte manifestate la 1848 
în mod atât de puternic. In convorbirile premergătoare din- 
tre conducătorii maghiari şi cercurile Curţii, începute deja 
pe la sfirşitul anului 1864, unirea Transilvaniei cu Ungaria 
pare a fi fost considerată, nu numai ca o condiţiune prin- 
cipală a împăcărei, dar şi ca un punct al programei care 
întimpina mai puţine greutăţi reale. Guvernul sa şi apucat 
imediat de lucru, şi schimbul de acte a fost îndeplinit în 
această afacere foarte repede. 

Trei săptămâni după călătoria Imp&ratului la Pesta (6 Iu- 
nie 1865), Gheorghe Mailath, unul din fruntaşi maghiari aï 
politicei de impăcare, a fost numit cancelar al Ungariei şi 
ministeriul Schmerling a trebuit s& demisioneze. O lună 
mai târzii parlamentul central din Viena a fost disolvat şi 
s'a constituit ministeriul Belcredi. La 17 August sa întru- 
nit la Viena o conferenţă de magnați ungureni şi transilvă- 
neni, la care aŭ participat cancelariul Mailath şi ministrul 
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preşedinte Belcredi. Hotăririle acestei conferenţe nu sai 
publicat, ele aŭ fost însă presentate Impă&ratului. La 4 Sep- 
tembre Imp&ratul convocă pentru 19 Noembre Dieta transil- 
văneană la Cluj pe temeiul legei electorale feudale din anul 
1791, modificată de guvern în unele părţi. Singurul obiect 
de desbatere şi de resolvire al acestei Diete era revisuirea 
legei unirii dela 1848. Dieta din Sibiiu a fost disolvată şi 
baronul Kemeny, fostul preşedinte al Dietei dela 1848, a 
fost numit (7 Septembre) preşedinte al Dietei convocate 
pentru 19 Noembre 1865. 

Prin aceasta, seria măsurilor de asigurare pentru isbân- 
direa uniril era completă şi lipsea numai! formalitatea de- 
cisiunii pe care avea să o ia Dieta clujană. Nimeni nu se 
indoia că decisiunea va fi luată, precum a şi urmat; ea sa 
luat însă împotriva protestărilor representanţilor poporului 
român şi săsesc. 

Actele de protestare (vezi Anexele 25 şi 26), cari însoțesc 
legea unirii Transilvaniei cu Ungaria, vorbesc clar şi lă- 
murit pentru ori şi cine. Unirea nu satisfăcea dorinţele Ro- 
mânilor şi ale Saşilor, cari împreună constituesc două tre- 
imi ale poporaţiei Transilvaniei. Incredinţaţi că anexarea 
Transilvaniei este inevitabil necesară pentru desvoltarea pu- 
teril şi autorităţii lor, Maghiarii aŭ trecut de-adreptul la 
săvirşirea actului unirii, fără a ţinea seamă dacă se calcă 
maï mult saă mal puţin drepturile ţării, ale naţiunilor sai ale 
libertăţii. Protestul Saşilor combate în deosebi forţa de drept 
a hotăririi Dietei şi numără un şir lung de casuri, în cari 
Sai călcat constituţia şi legile ţărei. Românii atacă pe mo- 
tive puternice legea electorală, pe temeiul căreia sa com- 
pus această Dietă, pentru-ca majoritatea din ţară sě devină 
minoritate in parlament. Se zice in acest protest : 


«Pentru acest motiv nu ne putem reţine a da expresiune 
sinceră convincţiunii, că unei Diete alcătuite pe o basă ca 
şi aceasta, ii lipseşte, după preaumilita noastră părere, forţa 
morală pentru a putea asigura trăinicie hotăririlor eï. 

«Importanţa cestiunii pusă in discuţiune prin preaînaltul 
Rescript dela 1 Septembre 1865, cestiune care privesce atât 
de îndeaproape neatirnarea patriei noastre, reclamă alzătu- 
irea unei representanţe, despre care se poate admite cu 
suflet împăcat, că densa e resultanta încrederii obşteşti a 
întregii ţări şi că ea ar fi într'adevăr capabilă a representa 
dorinţa ţării. 

«De aci urmează, că revisuirea uniunii, hotărită decătră 
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această Dietă, ar fi representând opiniunea publică şi că 
precum în anul 1848 sa decretat — fără participarea şi fără, 
consentimentul naţiunii române — articolul privitor la uni- 
rea Transilvaniei cu Ungaria, întocmai astfel şi astădi revi- 
suirea ei — fără concursul naţiunii . române nechemată şi 
nerepresentată în Dietă — revisuirea acestul articol poate fi 
privită ca făcută fără participarea națiunii române. 

«In vederea acestor împregiurări şi hotăriţi a rămânea cre- 
dincioşi convincţiunilor noastre, ceea-ce e una dintre celea 
mai morale datorii ale membrilor Dietei faţă cu tronul şi 
cătră patriă, ca şi faţă cu însaşi națiunea, nu ne este cu 
putinţă a lua parte în deliberarea subiectului important ce 
se găsesce în programul dietei acesteia, fără-ca să primej- 
duim în general interesele patriei şi îndeosă&bi pe acelea 
ale nestrămuţat credincioase: naţiuni române, al cărei fil 
suntem, ci ne vedem nevoiţi, pornind din cea mai curată 
convingere, a ne îndrepta cătră Maiestatea Voastră c. r. 
Apostolică, cu încredere fiească şi cu cea mai devotată su- 
punere, preaurnilita noastră propunere, de a încredința ces- 
tiunea privitoare la uniunea Transilvaniei cu Ungaria unei 
Diete a Transilvaniei, alcătuită pe o basă r&spundând atât 
diferitelor interese ale ţăriă, cât şi dreptului public al Tran- 
silvaniel, restabilit prin preatnalta diplomă împărătească, 
dela 20 Octombre 1860, întregit şi recunoscut din noă prin 
Art. I de lege din anul 1863.» 


Ori din care punct de vedere sar privi lucrul, alcătuirea 
Dietei transilvănene dela 1869 şi forțarea unirii cu Ungaria 
nu pot fi considerate ca acte nică drepte, nici liberale. Opt- 
sprezece ani după 1848, când Maghiarii pretind a fi luptat 
pentru biruința principiilor libertăţii, ei vin şi scot din în- 
tunerecul feudalismului o lege învechită, pe care Monar- 
chul însuşi o condamnă ca reacționară. Cu doï ani mai 
inainte, Imp&ratul Francisc-losif a zis despre legea electo- 
rală dela 4791, pe temeiul căreia sa alcătuit Dieta clujană 
dela 1865, că: 

«O dietă convocată pe temeiul acester legi, prin care ar fi 
eschisă cea mai mare parte a poporului dela exerciţiul drep- 
turilor politice, în contra intereselor adeverule ale ţărei, nu 
s'ar putea şi nici că s'ar privi ca o adevărată representare 
a poporaţiel». 

Acceptând chiar punctul de vedere separatist maghiar, 
care consideră Dieta transilvăneană dela 1863 de neconstituţio- 
nală, procedeul nu devine nici mai drept nici mai liberal. Căci 
Dieta sibiiană dela 1863 e declarată de neconstituţională din 
causa reguiamentului ei electoral provisoriă şi impus. De 
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aceeaşi scădere a suferit însă şi Dieta clujană dela 1805; 
prin urmare nici ea nu era constituţională, Legea electorală 
transilvăneană dela 1791 nu se mai putea aplica nemodificată 
in 1865. Modificările erau făcute, întocmai ca şi în 18683, 
de guverne, Deosebirea era numai că în 1863 aceste modi- 
ficări s'au făcut din punctul de vedere al egalei îndreptăţiră, 
pe când în 1865 ele se făceau din punctul de vedere sepa- 
tist maghiar şi totodată şi reacționar ; dreptul electoral era, 
după această lege electorală modificată şi octroată, mai 
strimt ca în toate celelalte provincii din monarchie. Pro- 
cedeul e clar pentru ori-ce om cu Judecată: Unirea Tran- 
silvaniei cu Ungaria a putut deveni o realitate nurmai prin 
călcarea principiilor libertăţii, prin desconsiderarea desvol- 
tări! politice a Principatului şi a naţiunilor sale dela 1848 
pănă la 1865, şi prin trecerea preste voinţa clar şi lămurit 
exprimată a două treimi din poporaţia Transilvaniei. Ar fi 
foarte cu anevoie de aflat deosebirea între acest mod «con- 
stituţionai» de a face unirea şi între o eventuală ordonanţă 
despotică, care ar fi decretat pur şi simplu unirea. 

E remarcabil că nici în protestul dela Cluj Românii nu 
sau pronunţat contra ideii unirii. 

Două zile după ratificarea tractatului de pace 'cu Italia 
(14 Octombre 1866), Impă&ratul a convocat Dietele provin- 
ciale, intre cari şi pe cea din Ungaria. Intrunită numaï la 
19 Noembre, Dieta a pregătit, prin o comisiune, un pro- 
iect despre transacţiune. Impăratul o vesteşte că a luat cu- 
noştinţă de basele acestui proiect şi că ele se apropie de 
vederile sale, însă că aceasta ar fi numa! începutul transac- 
ţiunei. Maiestatea Sa stăruie din noi pentru revisuirea le- 
gilor dela 1848 şi promite Ungariei un minister indepen- 
dent de cel austriac. La 11 Decembre Dieta r&spunde Im- 
părutului că nu se poate abate întru nimic dela pretenţiu- 
nile cunoscute şi cere din noŭ amnistia pentru toţi emi- 
gratii, prin urmare şi pentru Kossuth. Contele Beust, noul 
cancelar al imperiului, 'şi-a dat dat multe silințe de a face 
pe Maghiari, cel puţin în formă, mai blânzi şi a ţinut multe 
conferențe cu conducătorii lor. La 26 Ianuarie 1867 comi- 
siunea a înfăţişat în sfirşit Dietei proiectul de transacţiune 
pentru desbatere. La 110 Februarie poliţia din Pesta a tre- 
buit së rupă de pe păreţi alipte provocătoare la revoluţie ; 
o săptămână după aceasta (17 Februarie), sa publicat de- 
cretul împărătesc, prin care se restabilia constituţia ungu- 
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rească pe temeiul legilor dela 1848 şi contele Iuliu An- 
drássy fu numit preşedinte al nouluí minister unguresc. 

Astfel lupta făţişă dintre Casa domnitoare şi Maghiari a 
putut fi curmată. Maghiarii aŭ întins amendou€ mânile pen- 
tru a lua în primire bogatele daruri împărăteşii şi nu se 
scumpeaui ca să dea asigurări de lealitate atât faţă cu Go- 
roana, cât şi faţă cu popoarele ne-maghiare din ţară. Kos- 
suth părea părăsit şi uitat în exilul s&u de bunăvoie. To- 
tul producea impresia, că conducătorii politice] maghiare 
ar fi tras învățături înțelepte din evenimentele triste dela 
1848 şi că ar fi fost hotărît să părăsească căile şovinismului 
naţional. 

Deabea fură însă aşezaţi în «casa lor proprie», deabea se 
ridicase din fundamente edificiul tansacţiunei, deabea fu 
asigurată întreaga operă a păcei, şi îndată aŭ şi început 
a se ivi iarăşi, întâi modest, apoi tot mai îndrăsneţ, ve- 
chile tendențe de maghiarisare şi poftele pentru desfacerea Un- 
gariei de Austria. Numele lui Kossuth se pronunţa din ce 
mai des şi influenţa lui creştea din zi in zi. Partidul kos- 
suthist se intrarmă iarăşi şi deveni nu numai popular, dar 
şi puternic. Cuvintele de ordine ale generalului Klapka, 
pronunţate la 1861, se dovediră drept un program de acţiune. 
«Partidul independentist (kossuthist) — zicea el atunci — 
să existe şi mal departe, dar în momentele actuale ho- 
tăritoare să nu facă greutăţi politicei înțelepte şi moderate 
a lui Deák. Numai astfel putem nădăjdui că ne vom păstra 
forţa, ba că o vom spori chiar, pănă vom ajunge la mo- 
mentul când împregiurările vor îngădui să inscriem pe stindar- 
dul nostru o lozincă maï energică.» Lozinca energică era aceeaşi 
ca. şi la 1848: Popoarele ne-maghiare së renunţe la desvol- 
tarea lor naţională şi sě dispară în națiunea politică unitară, 
iar Monarchul se îngădue despicarea armatei unitare în o 
parte austriacă şi alta ungurească. Oameni! de pe banca mi- 
nisterială se fereau, ce e drept, de a ridica aceste pretenţiuni 
naţionale maghiare în mod, deschis şi sincer, dar erau cu atât 
may aplecaţi a le sprijini în mod deghisat şi sub diferite forme 
inocente. Astfel partidele kossuthiste oposiţioniste, între 
cari trebue fără îndoială socotit şi partidul naţional condus 
de contele Apponyi, aù luat iarăşi cu încetul şi pe nesim- 
tite conducerea politicei maghiare. Din punctul de vedere 
şovinist maghiar, aceste partide oposiţioniste se socotesc 
îndreptăţite a lua conducerea, fiindcă ele singure aŭ încre- 
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derea alegălorilor maghiari. Guvernul şi partidul guverna- 
mental, pentru a putea preste tot exista, nu pot găsi în Un- 
garia un alt sprijin decât în cercurile electorale ale Ne-maghia- 
rilor, carl, prin ọ lege electorală măestrită şi prin violenţă, 
nu sunt accesibile Ne-maghiarilor sau sunt părăsite de ei. 
Asupra acestei împregiurări foarte împortante.pentru soarta 
monarchiei habsburgice, vom reveni în deosebi, şi atunci ne 
vom încerca a dovedi, prin cifre şi date neindoioase, că po- 
porul maghiar nici astăzi, aproape treizeci de ani dela tran- 
sacţiune, nu sprijineşte ali politică decât tot politica lui Kos- 
suth şi că aşa numitul partid guvernamental de astăzi, care 
stă pe basa transacţiunil, ar crebui se dispară de pe faţa pă- 
mentului, îndată ce popoarele ne-maghiare ar ajunge în folo- 
sința drepturilor lor constituţionale. 

Pe cât timp Deák şi Eötvös au ţinut în mână frînele gu- 
vernului, şovinismul maghiar n'a putut străbate. Indată 
însă ce a ajuns Coloman Tisza în fruntea guvernului, s'a 
inceput goana contra naționalităților şi s'a ridicat şi întărit 
totodată kossuthismul. 


«E de prisos a spune — zicea d-l Tisza la 10 Septembre 
1884 către alegătorii sěľť dela Oradea-mare — că în Ungaria 
există şi astăzi, întocmai ca şi în trecut, o agitaţiune în scop 
de a turbura buna înţelegere dintre diferitele rase, ce locuesc 
în aceaslă ţară. Această agitaţiune prin graiu şi uneori prin 
presă e îndreptată contra existenţei Slatului maghiar. Alte- 
ori această agitaţiune nu e atât de îndrăşneaţă şi incearcă 
să-şi ajungă pe căi ascunse scopul: aţițarea la ură de rasă. 

«lu cred că, dacă întradevăr se manifestează agitaţiuni 
primejdioase şi dacă mësurile obicinuite ale slatelor libere nu 
mai sunt suficiente pentru a le modera şi a le îimblânzi, atunci 
ori-cine poate, fără teamă de a primejdui libertatea, sě pro- 
cedeze astfel, încât lăsându-se totuşi neatinsă libertatea ex- 
primării opiniunilor, fie aceste cât de greşite şi de pă&că- 
toase, să se dea, pe de altă parte însă, guvernului o putere 
bine definită pentru a înlătura râul existent. 

«Eù sunt pe deplin convins, că acordarea. acestei puteri 
bine definite guvernului pentru un timp determinat, e o ne- 
cesitate ; declar chiar de pe acum, că eu aş fi hotărît a acorda 
această imputernicire ori-cărui guvern, care 'mi-ar lua locul 
şi despre care aş fi încredinţat, că printr'insul puterea de 
care e vorba ar fi exercitată în interesul Statului maghiar.» 


D-l Tisza se sfieşte a pronunţa cuvântul: putere discre- 
ţionară în contra popoarelor ne-maghiare, dar nu sa sfiit 
a-şi însuşi. şi a exercita această putere discreţionară. D-L 
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Gustav Belksicş, scriitor politic, deputat şi cel mal devotat 
agent al d-lui Tisza, ne-o spune verde şi lămurit în o şe- 
dinţă publică a Camerei din Budapesta (10 Ianuarie 1890): 


«Tendența de a schimba Statul ungar istorie intrun Stat 
naţional (maghiar) există de mult timp în politica maghiară. 
Acum această tendenţă sa adus iarăşi pe înldiul plan sub 
guvernul luă Tisza, nu numai prin o activitate excelentă, 
ci şi prin eminente succese. 

«Aceia cari contestă acest lucru sunt combătuţi prin da- 
tele statistice cuprinse în recensementul dela anul 1880, 
cari dovedesc progresele mar! săvirşite de opera de maghia- 
risare; maï vîrtos vor fi combătuţi insă, prin noul recen- 
semânt ce se face acum (1890). 

«Dacă, cu toate aceste totuşi, ar maï contesta cineva acest 
mare succes al guvernului Tisza, îl înfăţişez aceluia numai 
următorele date: Mai întâi îl întreb, dacă nu s'a îndeplinit 
sub acest guvern faptul că limba în întreaga justiţie e cea 
maghiară ? N'a mântuit acest guvern justiţia de babilonia lim- 
bilor? In acelaşi timp, aş întreba dacă nu aŭ fost închise 
sub acest guvern şcoalele secundare ale naționalităților, în 
cari şcoale tinerimea era educată întrun spirit anti-maghiar ? 
Oare nu sub acest guvern sau rărit şcoalele naționalităților 
până la un numër mic, care dispare faţă cu desvoltarea ce aŭ 
luat şcoalele secundare.ale Statului maghiar ?» 


Pentru judecarea principiilor de guvernământ ale d-lui 
Tisza e fără indoială foarte remarcabil şi atestatul, ce i-l 
dă d-l Ludovic Mocsáry, unul dintre fruntaşi! partidului 
lkossuthist, singurul bărbat politic dintre Maghiari care a 
avut curagiul de a păşi contra şovinismului maghiar. D-sa 
zicea în parlament la 18 Februarie 1887: 


«Maghiarisarea Ungariei e o idee utopică şi ea trădează 
numai, că Maghiarul nu se împacă cu faptul că în această 
patrie sunt şi locuitori cari vorbesc o altă limbă, de vre- 
me-ce el e de credinţă, că bun patriot poate fi în această 
patrie numai acela care vorbeşte ungureşte, iar această 
credinţă e o eroare ce duce la perzare....... Se pare că în 
deobşte guvernul mwar socoti ca datorie a sa de a stăvili 
lucrarea incorectă şi fără scop a şovinismului ; dimpotrivă gu- 
versul favorisează şovinismul prin prevenirea sa. Această 
procedare dă loc presumpţiunii, că pentru întinderea maghia- 
risăril totul e permis, că scopul sfinţeşte mijloacele, că prin 
fapte de natura acestora se pot dobândi merite neperitoare 
în faţa guvernului. Eu cred că nu aceasta, ci obiectivitatea 
curată faţă cu toate naţionalităţile este chemarea guver- 
nului. 

«Guvernului nu-! e permis së scape nici odată din ve- 
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dere, că guvernează o fară poliglotä, că e în aceeaşi mé- 
sură guvern pentru Maghiari, Slavi, Serbi ; că ţara nu e o 
societate de maghiarisare şi că într'ânsa locuesc.cetăţeni de 
diferite naţionalităţi, între cari trebue së se distribue de- 
opotrivă nu numal sarcinele, ci şi drepturile.... Guvernul 
priveşte curentul şovinist ca o formidabilă putere, şi de 
aceea nu îndrăsneşte să i se împotrivească..... Së nu ne 
mirăm deci de loc, dacă în această ţară fiecare îşi permite 
să înlăture legea positivă şi sě o zădărnicească, şi dacă no! 
putem spune fără încungiur în această sală, în fata parla- 
mentulul şi a guvernului. că întreagă legea dela 1868 (a na- 
ționalităţilor) există numai pe hârtie şi că nici un punct al 
ei nu se pune în executare.» : 


Din causa acestul discurs, îndreptat de altcum în contra 
guvernului, d-l Mocsáry a fost silit de colegii săi din opo- 
siţie së iasă din partid, şi atât de întinse şi strînse erau 
legăturile între guvernul Tisza şi oposiţiunea kossuthistă, 
încât d-l Mocsáry, un vechiu şi încercat luptător al Ma- 
ghiarilor, n'a mai găsit la alegerile apropiate nici un cere 
electoral, care s&-l aleagă deputat. D- Tisza a stăpânit cu 
aceste principii 15 ani ţara! 
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VHI. 
TRANSACŢIUNEA UNGUREASCĂ ŞI ROMÂNII. 


In cursul negocierilor coniidenţiale, ce sai făcut la 
Viena pentru transacţiunea ungurească, drepturile politice 
ale Românilor nu păreau să fi fost considerate ca jertfe pen- 
tru îmblânzirea Maghiarilor. Maï multe acte din acele tim- 
puri dovedesc în mod neîndoios, că Imp&ratul continua a 
păstra bunăvoința sa Românilor şi căuta sě ajute consoli- 
darea lor politică. Chiar din forma şi din cuprinsul decre- 
telor împărăteşti se vede destul de lămurit, că în cercurile 
Curţii unirea plănuită a Transilvaniei cu Ungaria nu era 
înţeleasă ca o anexare simplă şi necoudiţionată a Transil- 
vaniel, care së contribue la sporirea teritoriului ungar. 

In timpul pe când relaţiunile dintre fruntaşii maghiari şi 
Burgul din Viena nu maï erau pentru nimeni un secret, Im- 
p&ratul a înfiinţat Metropolia română ortodoxă din Sibiu, 
(24 Decembre 1864). Char şi după numirea d-lui Gheorghe 
Mailath de cancelar al Ungariei, adecă după ce partidul du- 
alist avea deja pe representantul săi la Curtea imperială, se 
înfiinţează, iarăşi numai prin puterea Monarchului, cele 
două episcopii româneşti ortodoxe la Arad şi Caransebeş (8 Iu- 
lie 1865). Prin aceste instituţiuni bisericeşti naţionale Ro- 
mânii aŭ câştigat, precum sa dovedit în timpurile ce aŭ 
urmat, mijloace tari şi nepreţuite pentru apărarea credinţii, 
limbei şi naţionalităţiă lor. 

E mai departe un fapt istoric, că încă înaințe de convo- 
carea Dietei dela Cluj (1 Septembre 1865), Metropolitul Şa- 
guna, care cu drept cuvent era considerat nu numai ca con- 
ducătorul Românilor, dar totodată şi ca unul din cei maï 
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eminenţi bărbaţi politici aï monarchiei, a fost chiemat'la 
Imp&rat. Deşi Metropolitul Şaguna nu s'a pronunţat în pu- 
blic despre scopul şi cursul acestei, fără îndoială, foarte 
importante audienţe, totuşi mărturisirile contimporanilor 
şi atitudinea politică a acestui bărbat de stat după audi- 
enţă, ne ofer destul material pentru a putea constata şi 
scopul şi cursul ei. Vicarul Niculae Popea, biograful Me- 
tropolitului Şaguna şi actual episcop al Caransebeşului, ne 
spune!) că resultatul audienței, precum îl împănrtăşise chiar 
Şaguna biografului, se reduce «la asigurarea, ce i se făcuse 
din părţile cele mai competente, despre susţinerea în valoare 
a drepturilor naţionale câştigate la Dieta din Sibiiù în 1863 
şi 1864». Gheorghe Bariţii ne spune?) că Maiestatea Sa 
îşi descoperise înaintea Metropolitului Şaguna durerea 


«căci extraordinarile împregiurărăi nu-i maï permit ca să 
facă pentru națiunea romănă aceea-ce ar fi voit, asigură 
totodată pe acest demnitarii bisericesc, că nici odată, nv, 
va lipsi a protege pe Români, şi Metropolitul din partea sa 
së asigure pe popor despre bunăvoința şi favoarea Maies- 
tății Sale.» 


«Die Debatte», ziarul oficios al Ministeriului central din 
Viena, scrie despre această audienţă (nr. 279 din 1865): 


«Metropolitul Şaguna fiind de curend la Viena s'a convins 
pe deplin, după cum putem afirma fără nici o îndoială, că 
nu e nici ìn intenţiunile.Maiestăţii sale, nici în instrucţiu- 
nile date guvernului de către Monarch, ca sě se atingă 
câtuşi de puţin drepturile naţiunii románe din Transilvania, 
căştigate în timpurile din urmă. homânii din Transilva- 
nia aŭ a mulţumi pentru resultatele.mari naţionale, în afară 
de grația Monarchului, talentului eminent, prudenţei diplo- 
matice extraordinare şi p&trunderei politice a Metropolitu- 
lui, Şaguna.» 

«Telegraful Român» din Sibiiă, organul Metropolitului $a- 
guna, reproduce (nr. 78 din 15 Octombre 1865) pe «Die 
Deballe» şi accentuează importanţa acestei declaraţiuni ofi- 
cioase. Metropolitul Şaguna a şi refusat a se pune în frun- 
tea acelora, cară dela început luaseră positie în contra ori- 


cărei împăcări cu Maghiarii. 


1) Nicolau Popea, Archiepiscopul şi Metvopolitul Andreiii baron de Şaguna. 
Sibiiii 1879, Tipografia archidiecesană, | 
2) G. Bariţii, Părţi alese din Istoria Transilvaniei, tom. III, p. 315. 


www.dacoromanica.ro 3 


66 


De altă parte, întrun decret adresat Dietei din Cluj (6 Oc- 
tombre 1865) Impăratul stăruie, ca la revisuirea legii de 
unire din 1848 «së se cumpănească şi së se considere in- 
teresele ambelor ţări». In resoluţiunea 'sa dela 25 Decem- 
bre 1865 asupra votului Dietei din-Cluj, Impă&ratul zice că 
prin acest vot cestiunea foarte importantă a unirii nu e nică 
decum resolvată. 

Şi din partea Maghiarilor se făceaii de către locuri auto- 
risate declaraţiuni, cari trebuiaii să întărească credinţa, că nu 
era vorba de a se atinge drepturile naţionale ale Românilor. 
Astfel chiar în adresa lor către Impărat din 10 August 1861, 
representanţii Ungariei zic : 


«Cu toate aceste, noi ştim că simţimentul naţional, care 
ia o desvoltare tot mai puternică, merită cuvenita atenţiune 
şi că el nu se mai poate măsura şi acum cu măsura tim- 
purilor trecute şi a legilor învechite. Nol nu vom perde din 
vedere că locuitorii Ungariei, cari nu aparţin naţionalităţii 
şi limbei maghiare, sun! şi ei cetăţeni aï Ungariei, şi deci 
suntem cu cea mal mare sinceritate hotăriţi a le garanta 
prin legi tot ceea-ce cere interesul lor şi acela al patriei.» 


Francisc Deák, cel mai puternice stâlp al dualismului, a 
putut încă së spună, în discursul săii remarcabil dela 23 Ia- 
nuarie 1872, — adecă deja într'un timp când kossuthismul 
era în crescere — următoarele : 


«Fiecare naţionalitate e îndreplățilă a cere, ca să i se 
ofere mijloacele şi putinţa de a-şi instrui şi creşte coţiil săi. 
Dacă noi am voi së siluim naţionalităţile ca së inveţe un- 
gureşte pe copiii lor, cari nu ştiă de loc ori ştii prea puţin 
limba maghiară, atunci am face imposibil progresul tinerimii, 
părinţii "şi-ar risipi zadarnic banii, şi copiil "şi-ar cheltui 
şi ei timpul fără folos. In genere, dacă voim së câşti- 
găm în partea noastră naţionalităţile, atunci să nu căutăm 
a face aceasta urmărind maghiarisarea lor cu ori ce preţ, — 
ci numai atuncă le vom câştiga pentru noi, dacă ne vom 
sili ca reporturile ungureşti së le fie dragi şi plăcute». 


Acest avertisment al lui Deák se aseamănă mult cu acela 
al contelui Ştefan Szechenyi, dat în timpurile dinainte de 1848, 
Şi baronul Eötvös, ministrul cultelor şi al instrucţiunii 
publice în primul minister unguresc, a făcut asemenea 
declaraţiuni şi a şi procedat în spirit deakist. El privea 
cestiunea naționalităților din un punct de vedere politic mal 
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înalt şi era convins că existenţa şi desvoltarea Statului un- 
gar va atirna dela deslegarea norocoasă a acestei cestiuni. 


«Dacă patria noastră — zicea dânsul!) — e într'adevăr 

ameninţată cu primejdie, prin mişcarea naționalităților , 
dacă există întradevăr factori puternică cari lucrează pen- 
tru destrămarea Statului nostru, dacă puterea de atracţiune 
a identităţii naţionale e pentru unii din concetăţenil noştri 
mai puternică decât legătura, cu care a înlănţuit o milenară 
impreună-vieţuire pe toţi cetățenii acestei patrit,— atunci 
putem fi şi noi iîncredinţaţi, că în astfel de împregiurări 
puterea, pe care o dă guvernului chiar cel maï desăvirşit 
mecanism administrativ, se dovedeşte ca insuficientă pentru 
protecţiunea Statului şi atunci uici unitatea de limbă, 
chiar dacă această unitate s'ar pune în executare până la 
cele din urmă autorităţi, până şi în procesele-verbale ale 
comunelor, şi nici uriaşa armată de funcţionari nu vor fi 
în stare să susţină unitatea ţării. Impotriva unor primejdii 
ca acestea se cer alte măsuri preservative, pentru deslegarea 
acestei probleme se cer alte mijloace ; iar eŭ nu cunosc de- 
cât unul singur care e în stare a r&spunde acestei chemări. 
El consistă in aceea, ca noi së satisfacem cererile legitime 
ale diferitelor naţionalităţi din patria noastră şi să înlăturăm 
ra din cale causele, cari pricinuesc mişcarea naţionalită- 
Hilor. 
«Tocmai pentru-că această mişcare nu e produsă, cum cred 
poate unii, prin uneltirile particularilor, pentru-că dânsa nu 
e resultatul unei agitațiuni meşteşugite, tocmai pentru aceea 
ea nu se poate înlătura prin satisfacerea pretenţiunilor unor 
singuratici conducători, şi nică nu se pot suprima în chip 
meşteşugit simptomele exterioare ale neliniştii ce stăpâneşte 
spiritele.» 


Astfel de declaraţiuni şi presenţa unor astfel de bărbaţi în 
fruntea afacerilor Statului, dar mai ales voinţa Imp&ratului, 
nu puteau să nu înfluenţeze asupra atitudinii politice a Român- 
ilor. Deşi legea electorală transilvăneană din anul 1791, inteme- 
iată pe privilegiile boereştă, era atât de nedreaptă faţă cu Ro- 
mânii, eï totuşi aŭ luat parte la Dieta din Cluj dela 1865, care 
nu putea să le. ofere decât umiliri ; deşi unirea Transilvaniei 
cu Ungaria a fost votată între protestările Românilor, eï 
totuşi aŭ luat parte atât la Dieta de incorofare, cât şi în 
parlamentul unguresc din Pesta. 

Se aflau, ce e drept, printre Români şi bărbaţi, cari dela 
început aŭ manifestat o neincredere pronunţată faţă cu în- 


1) Iosef Freiherr v. Eotvos, Die Nationalitătenfrage. Pesta 1865, M. Rath. 
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treaga operă a transatţiunii şi cu politica maghiară. Aceş- 
tia, în oposiţie cu vederile Metropolitului Şaguna, aŭ ţinut ca 
să nu părăsească terenul câştigat deja prin legile transilvănene 
dela 1863/64 şi, sub conducerea d-lor Gheorghe Barițiu şi 
Dr Ioan Raţiu, ei aŭ presentat Imp&ratului (30 Decembre 1866) 
o petiție cu 1493 iscălituri, în care cereau nesancţionarea 
unirii, sancţionarea legii electorale dela 1863/64 şi redes- 
chiderea Dietei sibiiene. In această petiție se zicea (vezi 
Anexa 97): 


«Maiestatea Voastră să se îndure prea grațios: a menţine 
raporturile de drept public ale Marelui- Principat al Transilva- 
niei faţă cu Coroana ungară a Maiestăţei Voastre, în conglă- 
suire cu Diploma Leopollină, cu Sancțiunea pragmatică $i cu. 
Articolul de lege VI dela a. 1791, iar Articolului de lege I dela 
a. 1848 privitor la uniune, ori mai bine dis privitor la fu- 
siunea desăvirşită a '['ransilvaniei cu Ungaria, a-i refusa prea 
înalta sancţiune. 

«Maiestate, fidelii subsemnaţi şi împuternicitorii lor cred 
că nu greşesc, când indrăsnesc a susţine, că cea mal întins 
respândită, cea mai matură şi mai adânc înrădăcinată con- 
vichune a covirşitoarei majorități a locuitorilor Transilva- 
nie este, că contopirea acestui Mare-Principat cu regatul 
Ungariei ar fi pentru monarchie tocmai: pe atât de fatală, 
pe cât ar fi de ruinătoare pentru vecinic credincioasa na- 
ţiune română. In curs de optspredece ani, atât națiunea ro- 
mână cât şi națiunea săsească au dat expresiune foarte 
adeseori şi în chip foarte invederat acestei convicţiuni. 

«Maiestate, Românii din Tiansilvania sunt o naţiune oţelită 
prin suferinţele cele maï aspre în curs de mai multe vea- 
curi; ei îşi păstrează cu credinţă amintirile şi convicţiunile 
lor politice, astfel încât, şi acolo unde li. se întrerupe firul 
istoriei, instinctul politic sănâtos tot nu-'i părăsesce. 

«Națiunea română n'are nici acum încredere în opiniunile 
politice şi naţionale dominante în Ungaria. Românii voesc a 
r&mânea pentru toate timpurile în Transilvania şi în Monar- 
chia Austriacă, şi la nici o întemplare nu voesce a se face Ma- 
iai » 

„„Deci, în vreme-ce partidul unionist, sai mai bine dis 
Melaniet, lucra din respute:ï pentru formala contopire a Ma- 
relui-Principat al Transilvaniei, ori mai corect vorbind pen- 
tru cucerirea acestuia de cătră Ungaria, în acelaşi timp şi 
acelaşi partid este cu desăvirşire hotărit a prepara prin toate 
imjloacele posibile totala disoluțiune sati desființare a natiu- 
nii românescă.» 


La 90 Iunie 1867 Dieta din Cluj a fost disolvată şi tot- 
odată legile votate de Dieta din Sibiiu şi sancţionate de Im- 
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p&rat aŭ fost desfiinţate, iar guvernămentul Transilvaniei a 
fost încredinţat în mânile unui coriisar regesc unguresc, În- 
vestit cu putere discreţionară. Acest procedeu, lipsit de con- 
sideraţiune pentru naţiunile transilvănene, nu putea, se in- 
telege, ca să câştige in Transilvania amici pentru politica 
maghiară. Desființarea legi! pentru egala îndreptăţire a na- 
ţiunilor şi pentru folosirea limbilor trebuia së lovească 
pe Români, tocmai în partea cea maï simţitoare şi pe lângă 
amărăciune, nu putea sě producă în şirurile lor decât spo- 
virea neîncrederii față cu noul mers „al lucrurilor. Acele 
legi insemnaŭ pentru Români realisarea justelor aspiraţiuni 
seculare ale unui popor, care în toate timpurile a păstrat 
neclintit credinţa către tron şi patrie şi căruia nu i se 
acordase prin ele decât ceea-ce posedaii deja celelalte popoare 
conlocuitoare. Punctul de vedere formalist de legislaţiune, ce 
s'a afirmat prin desfiinţarea acestor legi, se dovedise cu atât 
maï puţin tare şi mai parţial, cu cât, cu această ocasie, nu 
aŭ fost desfiinţate toate legile transilvănene aşa zise «necon- 
stituţionale;» din contră aŭ r&mas în vigoare o mulţime de 
ordonanţe, instrucţiuni şi patente create în timpul absolu- 
tismului «nelegal», dar apăsătoare pentru Români. Comisa- 
rul regesc a înăsprit prin procedeul său şi maï mult si- 
tuația. Nu numai că densul a nesocotit practica folosirii 
limbilor ţării. în administraţie şi justiţie în favorul limbei 
maghiare, dar a şi înlocuit o parte mare dintre funcţionarii 
publici români prin Maghiari. . 

Toate aceste măsuri parţiale, nedrepte şi asupritoare, 
sancţionate în curend (1868) prin legea unirii şi prin legea 
naționalităților, votate de corpurile legiuitoare ungurești, 
au rărit şi slăbit foarte mult ceata bărbaţilor grupaţi în 
jurul Metropolitului Şaguna, ba în cele .din urmă a trebuit 
să sgudue şi posiţia acestui prelat chibzuit şi cu multă cum- 
p&neală. homânii transilvăneni inclinai foarte mult spre idea 
de a opune politice urmate de sistemu! dualist o abţinere 
totală, care sar fi mărginit numai la protestări în afară de par- 
lament. Abţinerea sai pasivitatea politică a şi fost procla- 
mată ca principiu conducător de o adunare românească ți- 
nută în 1869 la Mercurea. 

Metropolitul Şaguna credea din contră, că politica agresivă 
a Maghiarilor trebuia combătută de Români pe terenul par- 
lamentar şi nu înceta a stărui ca alegătorii Români së par- 
łicipe la alegerile pentru Camera din Pesta şi së trimită 
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acolo pe representanţii lor. La anul 1872 apăru în Ti- 
pografia archidiecesană din Sibiiu, fundată de Metropolitul 
Şaguna, un memorii politic iscălit de «Comitetul conferen- 
ţei naţionale române ţinută la Sibiiù in 5—6 Maiu 1872» şi 
care a fost presentat şi parlamentului din Pesta. Acest 
memorii, deşi scris într'un stil foarte greoiu şi în o limbă 
silită, e una din cele mai valoroase expuneri politice, cea 
egit din mijlocul Românilor. Scopul acestui act, inspirat 
fără îndoială de Metropolitul Şaguna, nu putea fi altul decât 
să determine prin motive puternice pe Maghiari a lua 
seama în modul cel mai serios şi temeinic la importanta 
causă română, iar pe de altă parte së îndemne pe Români 
a nu părăsi terenul de luptă parlamentar. 


«Suntem de firma credinţă — aşa se zice în memorii — 
că puterea Statului. devenită acum în puseţiune normală, 
ce îl face posibil de a studia causa română cu atențiune 
maï meritori, dându-'i-se şi prin această esposiţiune infor- 
maţiunile mai detaiate, nu va fi neaplicată de a satisface 
dreptelor dorinţe a Românilor Ardeleni, cu atâta mal vir- 
tos, cu cât şi aceştia, v&dend întimpinarea din partea eï, 
sunt gata de a aplana după putință calea de întîlnire. 

«Statul nu va putea ignora gravaminile şi postulatele unei 
populaţiuni aşa de considerabilă, cum sunt Românii de sub 
Coroana Ungariei, căreia totdeauna "i-ai fost credincioşi 
spriginitori, dacă îşi aduce aminte că pot fi şi sunt şi timpuri, 
în care având lipsă de spriginul acestei națiuni, aceasta së nu 
purceadă numai "din datorinţa legală de supuşi, ci şi din 
entusiasmul recunoscinţii şi mai mult din simţul unor mem- 
bri îndestulaţi şi patrioţi ai Statului comun.» 


Se vede că guvernul unguresc simţise şi el trebuinţa unei 
înțelegeri cu Românii, căci făcuse oare-cari demersuri în 
această direcţiune. Memoriul dela Blaj din Iulie 1872 (vezi 
Anexa 32) r&spundea unei asemenea încercări. E foarte ca- 
racteristic pentru politica maghiară, că guvernul n'a căutat 
să se apropie de Metropolitul Şaguna, care prin vederile sale 
politice şi prin încrederea Impăratului se presenta cu mult 
mal potrivit pentru înlăturarea temeinică a neînțelegerilor. 
Dar, precum sa dovedit mai în urmă, cel din Pesta nu 
doriau atât mulţumirea, cât supunerea Românilor, şi după ce 
aceasta n'a isbutit s'a trecut cu multă uşurinţă atât peste 
memoriul dela Sibiiu cât şi preste cel dela Blaj. 

Anul 1874 a sporit şirul legilor nedrepte şi asupritoare, 
prin legea electorală. Deputaţii români transilvăneni nu sait 
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mai întors în parlamentul din Pesta, unde r&măsese câţă-va 
deputaţi români ungureni, cari mai în urmă sai retras şi 
ei, Deák şi Eötvös aŭ părăsit guvernul, şi cu eï a dispă- 
rut şi spiritul mai conciliant faţă cu naţionalităţile. In apla- 
usele şoviniştilor, Coloman Tisza a pus mâna pe frine şi în 
Ungaria s'a început prin aceasta o eră nouă, era «strivirii 
şi sdrobirii naționalităților». La 1879 s'a votat legea de ma- 
ghiarisare a şcoalelor primare, la 1883 legea de maghiari- 
sare a şcoalelor secundare şi la 1891 legea asilelor de co- 
pii, Resistenţa Românilor contra răpirii limbei şi striviriă 
naţionalităţii lor crescu în aceiaşi măsură, şi manifestaţiile 
lor de protestare deveniră tot mai numeroase, mal energice 
şi mai puternice. 
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IX. 
POLITICA AGRESIVĂ A MAGIHARILOR. 


Una din ţintele principale ale politice! maghiare e ma- 
ghiarisarea popoarelor, ce locuesc în Ungaria actuală. Sub 
politică maghiară nu înţelegem "numai politica guvernelor 
ungureşti, ci a acestora în solidaritate cu toate partidele 
oposiţioniste maghiare. Această solidaritate dintre guvern şi 
oposiţie, accentuată atât de des.de Kossuth în scrierile şi 
aeţiunite sale, nu e numai o ficţiune, ci o realitate, care 
se poate constata în mod neindoios şi care a contribuit a 
crea în Ungaria stări parlamentare, precum nu maï există 
în nici o ţară constituţională. E un resultat al acestei lu- 
crări solidare dintre guvern şi oposiţie, dacă mai mult decât 
jumătate din poporaţia ţării nu.poate să trimită nici un singur 
representant în parlament. E un resultat al acestei lucrări 
solidare, când guvernul primeşte sprijinul şi voturile opo- 
siţiei pentru a crea legi, cari lovesc în interesele părţii pre- 
ponderante a poporaţiei, fără ca partidul guvernamental să 
simtă oare-cari scrupuluri din causa acestei alianțe a gu- 
vernului cu oposiţia. Maghiarisarea e un atribut al patriotis- 
mului maghiar, e cuventul magic care poate să unească toate 
partidele şi toate fracţiunile de partide maghiare într'o sin- 
gură tabără contra popoarelor pe-maghiare. Chiar şi desface- 
rea Ungariei de către Austria, o altă ţintă principală a politicei 
maghiare solidare, e încâtva subordonată maghiarisării, Re- 
laţiunile cu Austria, dar mai ales lipsa unei armate ungu- 
reşti şi a unei representaţiuni exclusiv maghiare în po- 
litica externă, nu îngăduesc Statului unguresc actual de a 
păşi cu deplină putere pentru maghiarisare. 
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Dacă politica de maghiarisare găseşte în Români obiectul 
sii principal de atac, motivele trebuesc căutate în relaţi- 
unile etnice, istorice şi politice. 

Slovacil, deşi aşezaţi în masse compacte în numër destul 
de considerabil (1.896.641), se află intro stare naţională 
încâtva apalică, produsă parte prin cultura lor puţin îna- 
intată, parte prin influenţa maghiarisătoare a bisericei ca- 
tolice, căreia aparţin două treimi din poporul slovac, parte 
prin numerul relativ mare de renegaţi, cari aŭ trecut în 
tabăra maghiară. Se manifestă şi la Slovacă un curent na- 
tional puternic, care isvorăşte şi se întreţine mai ales din 
partea protestantă a fiilor lor, insă acest curent'nu poate 
ținea astăzi piept cu puterea Statului şi cu maghiarimea care 
străbate: dela răsărit, dela apus şi din mijlocul ţării şi se 
viră şi se întinde în massele compacte ale poporului slovac. 

Serbii (678.447 cu Croaţii din Ungaria) aŭ o posiţie şi mai 
grea. Mai puţini la număr şi mai risipiţi, ei nu pot sē se 
afirme ca naţionalitate în nici un singur comitat (judeţ) de- 
cât in alianţă fie cu Germanii, fie cu Românii. 

Afară de aceasta, conducătorii lor sunt divisaţi, la ceea- 
ce a contribuit şi situaţiunea puţin consolidată din regatul 
s&rbesc. Altcum, nivelul cultural al Sârbilor e mai urcat 
decât al Slovacilor şi simţimentul naţional e mai desvoltat 
şi mai puternic la cei dintâi decât la cei din urmă. 

Rutenii, puţini la număr (379.782), mai slabi culturaliceşte 
şi într'o 'situaţiune economică foarte grea, sar putea recu- 
lege naţionaliceşte, dacă ar căuta razimul firesc în Slovaci, 
cu cari ei nu numai că se învecinesc, ci în parte se şi ames- 
tecă şi se inrudesc. 

Germanii, destul de considerabili la număr (1.988.589), 
popor economiceşte tare şi cu o cultură superioară Maghia- 
rilor, nu pot sě pună o pedecă mai serioasă maghiarisării, 
din causă că e sunt răspândiţi în colonii mai: mică preste 
intreg teritoriul ungar. Numai Saşil din Transilvania (cam 
290.000) s'aii organisat politiceşte ca oposiţie naţională şi 
au combătut cu multă resoluţiune şi asprime până mai dë- 
unăzi politica de maghiarisare şi "şi-au apărat şi-şi apără 
şi acum contra ei instituţiunile lor culturale naţionale. 

In situaţiune mai favorabilă de apărare decât aceste po- 
poare. ne-maghiare, se găsesc Românil.. După Maghiari, ei 
sunt poporul cel mai însemnat la număr. Aşezaţi în masse 
compacte în văile Carpaţilor, scutiți prin hotare fireşti şi 
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istorice, străbătuţi de un cald şi puternic simţiment naţio- 
nal, care-"i leagă pe toţi, mari şi mică, învăţaţi şi neinve&ţaţi, 
bogaţi şi săraci, Românii se presentă ca nişte stânci cu nepu- 
tinţă de r&sturnat In calea maghiarisării. Deşi ţinuţi în loc 
în desvoltarea lor culturală, deşi scoşi cu desăvirşire din or- 
ganismul Statului, deşi apăsaţi cu fel şi fel de nevoi econo- 
mice, Românii 'şI-aii păstrat, mai ales sub scutul bisericei 
lor, omogeneitatea naţională, care numai la hotarele etnice 
de către nord-vest a putut fi încâtva ştirbită. Afară de 
aceasta, simţimentul dinastic, care se manifestă în istoria 
Românilor transilvăneni până în zilele noastre, atât de des 
şi în mod atât de puternic, prin o încredere nemărginită 
în Imp&ratul lor, a împedecat kossuthismul, care e avan- 
garda maghiarisării, de a străbate printre şirurile încheiate 
ale Românilor. Cu toate aceste condițiuni favorabileinterne, 
poporul român n'ar fi pulut së resiste cu atâta energie contra 
atacurilor tot mal violente îndreptate contra naţionalităţii 
sale, dacă m'ar fi luat noŭ curagiă din hărnicia şi eroismul fra- 
ţilor de peste munţi. Intemeiarea şi consolidarea Statu- 
lui român independent, care în scurt timp a fost condus 
din biruinţă în biruinţă, a asigurat pentru totdeauna vatra 
culturei româneşti, de unde străbăteaii razele binefăcătoare 
preste Carpaţi, până departe pe şesurile Ungariei, în inimile 
tuturor Românilor. 

Dacă politica de maghiarisare ar înfrânge puterea de re- 
sistență a Românilor, cine ar mai putea-o opri în mod se- 
rios în mersul ei învingător ? Mai curend sau mai târzii ar 
trebui së capituleze pe rind şi celelalte popoare ne-maghiare 
mai puţin resistente. Odată supusă Ungaria maghiarisării 
desăvirşite din Carpaţi! r&săriteni până în Leitha, ce pedecă 
ar mai întimpina la desfacerea eï de către Austria şi la de- 
clararea ei de independentă? Odată ajuns acest scop princi- 
pal al politice maghiare actuale, nu trebue să-'şi creeze ea 
idealuri nou5? Ungaria maghiarisată şi independentă nu 
va putea să&-'şi îndrepteze privirile ex alt undeva, decât spre 
r&sărit, unde va căuta să facă nouă cuceriri. Nouăle idea- 
luri maghiare vor fi hrănite cu atât mai mult, cu cât nea- 
mul românesc îşi va apăra cu mai puţină energie naționali- 
tatea sa. A 

lată în vr'o câteva cuvinte explicaţia, de o parte pentru 
concentrarea atacului politicei maghiare asupra Românilor, 
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iar de altă parte pentru apărarea atât de stăruitoare a 
acestora. 

Pentru a caracterisa acest atac în fasele sale de căpetenie, 
ne vom mărgini a lua în considerare numa! cele mai esen- 
tiale şi reale acţiuni, cari nu pot fi controversate. Vom exa- 
mina unele legi fundamentale ale Statului, ne vom referi 
la unele ordonanţe ale guvernului, vom arunca o scurtă pri- 
vire asupra societăţilor de maghiarisare, ocrotite şi ajutorate 
de Stat, pentru a dovedi că politica maghiară, care e tot 
odată şi a Statului, nu are în vedere şi nu urmăreşte binele 
țării şi al locuitorilor ei, ci maï ales slăbirea naţională a 
popoarelor ne-maghiare, ce constituese majoritatea țărel, şi 
indeosebi slăbirea naţională a Românilor. 


Legea unirii (articolul de lege 43 din anul 1868), care 
poartă numirea oficială «Despre regularea amănunţită a 
unirii Ungariei cu Transilvania» (vezi Anexa 98), nu poate 
să facă asupra nimănui impresia că cei 18 paragrafi, din 
cari se compune, ar stabili şi regula o unire între două 
țări, carl până aci erai cu totul independente una de aita. 
Chiar dacă am primi fără reserve punctul de vedere al le- 
gilor maghiare dela 1848 şi am ignora cu desăvirşire cele 
întimplate în timpul dela 1848 pănă la 1868, legea unirii 
nu poate fi considerată ca un product al liberalismului, nică 
în conglăsuire cu interesele ambelor ţări unite. 

Unirea s'a făcut pe temeiul unui vot al Camerei Ungariei 
dela Pressburg din 1848, al articolului 7 (vezi Anexa 9), 
care se introduce cu următoarele cuvinte: 


«Unitatea naţională şi identitatea dreptului cerând în- 
preunarea Transilvaniei, care se ţine de Coroana ungurească, 
cu Ungaria, pe temeiul deplin al dreptului; — iară întim- 
plările timpului de faţă poftind, ca interesele aminduror ţeri 
surori să fie representate la Dieta care mai de aproape se 
va ţinea, spre înfiinţarea acestora se hotărăşte :» 


Iară $ 5 al acestui articol 7 dela Pressburg zice: 


«Ungaria s& primească, şi să țină toate acele legi şi drep- 
iuri ale Transilvaniei, cari pe lângă aceea, că desăvirşita 
împreunare nu o împedecă, sunt favorabile libertăţii nație: 
şi drepturilor de o potrivă.» 


Acest vot al Camerei ungureşti nu putea s& exprime, 
după firea lucrului, altceva decât o dorinţă a Ungariei pen- 
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tru unire şi së stabilească totodată basele, pe cari Ungaria 
ar fi gata a şi face această unire. Dacă Transilvania, ca 
ţară independentă, consimţea şi ea la această unire şi pri- 
mea şi basele eï, numai 'din votul Camerei transilvănene 
se putea cunoaşte. Acest vot a şi fost dat prin Dieta din 
Cluj dela 1848, în sensul că ea primeşte de al săă.articolul 7 
şi, pentru regularea unirii, institue o delegaţiune, care, îm- 
preună cu delegaţiunea Ungariei, sě preciseze mai de aproape 
toate raporturile dintre ţările unite. Am arătat ma! sus 
(pag. 42) că Românii, majoritatea locuitorilor Transilvaniei, 
nu erai representaţi în Dietă; că ei au protestat în contra 
unui vot ce sar lua fără concursul lor; că votul sa dat 
sub presiunea terorismului, că convocarea Dietei şi sanc- 
ţionarea votului sai întimplat afară din lege; că înfine şi 
Imp&ratul consideră votul unirii de nul. După resoluţiunea 
dela 1848/49 Transilvania rămâne ţară independentă de Un- 
garia, Românii intră ca naţiune în constituţie şi toate afa- 
cerile Statului se întocmesc pe principiul egalei indreptă- 
tiri. La 1865 Impăratul cere dela Transilvania să se pro- 
nunţe iarăşi asupra unirii cu Ungaria, în forma une! revi- 
suiri a votului dela 1848. Dieta din Cluj dela 1865, compusă 
anume pe basele feudale desfiinţate, pentru a împedeca afir- 
marea politică a elementului român, nu recunoaşte necesi- 
tatea unei! revisuiri a votului dela 1848 şi îl acceptă nemo- 
dilicat. Românii protestă în contra modului ilegal, cum s'a 
compus Dieta. Saşil protestă în contra modului ilegal, cum 
s'a dat votul. Dieta din Cluj dela 1865 trimite cu toate 
aceste delegaţii săi, pentru-ca să se înţeleagă cu delegaţii 
Dietei ungare asupra modului realisării unirii. Prin un de- 
cret Împăratul vesteşte pe delegaţii întruniţi, că: 


«Pentru unirea definitivă între aceste două těrī, pe care 
Noi o putem realisa numai pe temeiul, regulărnii relaţiuni- 
lor de drept public ale ţărilor Coroanei ungare între sine 
şi cu imperiul, punem ca condițiuni, în afară de aceasta, şi 
considerarea cuvenită a intereselor speciale ale Marelui Nostru 
Principat Transilvania, şi acordarea prelenţiunilor de drept 
ale diferitelor naționalități şi confesiuni apreciate şi de Voi, 
în sfirşit şi regularea potrivită a cestiunilor administrative ale 
acestei ţări» +). 


Care va së zică: Ungaria declară prin legea fundamentală 


1) Erdély 1865 orsz. gyules iromânytăra, 19 szám, pag. 31—38. 
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a unirii (articolul 7 din anul 1848) că va primi şi va res- 
pecta toate legile şi drepturile Transilvaniei, cari ocrotiau li- 
bertatea şi egala îndreptăţire fără de a impedeca în acelaşi 
timp  desăvirşita contopire. Iară Irâpăratul va considera 
unirea ca definitivă, numai atunci, când interesele Transil- 
vaniei vor fi considerate după cuviință, când revendicările 
naționalităților şi ale confesiunilor din Transilvania vor fi 
vespectate şi când administraţia acestei ţări se va regula 
in mod potrivit. 

Lăsând acum cu totul la o parte modul cum sa obţinut 
in Transilvania votul unirii, sě cercetăm dacă parlamen- 
tul din Pesta, votând la 1868 legea unirii, a ţinut socoteală 
de cuprinsul articolului 7 dela 1848 şi de condiţiunile Im- 
p&ratului, cuprinse în decretul dela 1865 citat maï sus. Le- 
gea unirii dela 1868 desfiinţează fără nici o reservă dreptul 
constituţional de legislaţiune al Transilvaniei şi îl atribue 
«Regelui legal încoronat şi parlamentului legal convocat al 
Ungariei». Prin această m&sură Marele-Principat al Transil- 
vaniei devine un teritoriu, care contribue la sporirea exten- 
siunii teritoriului Ungariei, fără nici un alt drept decât de 
a [i considerat şi el ca parte intregitoare a acesteia. Des- 
pre legile şi drepturile Transilvaniei, pe cari Dieta ungară 
dela 1848 s'a declarat gata a le primi şi respecta, despre in- 
teresele speciale ale Transilvaniei, accentuate de Impărat, 
legea dela 1868 nu cuprinde nici un cuvânt. E evident că 
legiuitorii Ungariei aŭ arătat prin aceasta, că nu vor së 
considere relaţiunile dintre Ungaria şi Transilvania ca o 
unire, ci ca o completă fusionare, şi că dispun şi de pu- 
terea trebuincioasă pentru a aduce în îndeplinire unirea ast- 
fel înţeleasă. Dar nici de acest punct de vedere naù ţinut 
în urmă socoteală. Fusionarea pretindea desfiinţarea hota- 
relor dintre Transilvania şi Ungaria şi supunerea ambelor 
țări la aceleaşi legi, ceea-ce îns& nu sa întîmplat. Deşi 
$ 4 al legii unirii dela 1868 proclamă egalitatea de drept a 
tuturor locuitorilor, $ 3 menţine o lege electorală deosebită 
de a Ungariei şi întemeiată pe privilegiile, altcum desfiin- 
tate, ale boerimil ; deşi se desfiinţează împărțirile vechi după 
naţiuni politice, totuşi se menţin drepturi palitice şi insti- 
tuţiuni isvorite din acele împărțiri vechi, precum Comesul 
naţiunii săseşti ($$ 5 şi 9), juzii supremi regeşti ai S&cui- 
lor ($$ 5- şi 9), fundus regius ($ 10) şi universitatea să- 
sească (§ 11); deşi întreg guvernămentul Transilvaniei se 
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încredinţează în mod constituţional guvernului central dela 
Pesta ($ 6), se iaŭ măsuri excepționale şi absolutiste pentru 
guvernarea Transilvaniei ($$ 8, 12 şi 18). Despre Români, 
despre drepturile şi revendicările lor, legea nu aminteşte 
cu nici un singur cuvent, ca şi când el mar exista. 

Dacă examinăm mal de aproape contrazicerile acestei 
legi, care era menită së stabilească şi së previseze rapor- 
turile de unire a duor ţări pe temeiul conservării intere- 
selor reciproce şi care a ajuns a ordona menţinerea privi- 
legilor unora şi a introduce măsuri excepţionale de gu- 
vernare în folosul egemoniei Ungariei şi a rasei maghiare, 
resultă foarte evident că întreg actul unirii a devenit 
în mâna corpurilor legiuitoare dela Pesta o armă contra 
poporului român. Nu se poate găsi nici un alt motiv pentru 
conservarea legii electorale dela 1848 decât unicul, ca pri- 
vilegiile boerimii maghiarisate së împedece pe Români de 
a intra în parlamentul ungar întrun numër corespunzător. 
Legea electorală dela 1848 a fost plămădită în zilele furtu- 
noase din ajunul revoluţiunii de cele trei naţiuni privile- 
giate şi se întemeiază pe principiul, că boerul, chiar dacă 
ar fi un vagabond fără avere şi posiţie, posedă dreptul 
electoral 1), pe când toţi ceilalţi trebuesc së dovedească pro- 
prietatea unui imobil cu un venit anumit şi considerabil, 
pentru a putea exercita acest drept. Dacă saii desfiinţat 
privilegiile boerimii, dacă sai desfiinţat vechile naţiuni 
politice, dacă sa proclamat şi se proclamă egalitatea de 
drept, dacă în Transilvania sa şi pus în practică această 
egalitate de drept în curs de 20 de ani, dacă în Ungaria 
era o lege electorală care sta în contrazicere cu cea tran- 
silvăneană dela 1848, ce altă rațiune putea së existe pentru 
menţinerea. acesteia, afară decât apăsarea Românilor ? Cum 
se poate explica altcum decât cu neindreptăţirea Românilor 
faptul, că legea unirii dela 1868 pe de o parte menţine, în 
contrazicere cu egalitatea de drept, o lege electorală feudală 
şi ocroteşte, în contrazicere cu egalitatea de drept, instituţiu- 
nile naţiunilor politice desfiinţate, iar pe de altă parte des- 
consideră şi calcă drepturile politice ale Românilor, dobân- 
dite tocmai în virtutea acestei egalităţii de drept? Cum se 


1) Cât de larg e cercul boerimii în Transilvania se poate cunoaşte din îm- 
pregiurarea, că mai toți Săcuii şi Ungurii, cari emigrează în România, unde 
se mulţumesc a ajunge rîndași sai birjari, aparţin boerimii. 
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poate explica şi interpreta altcum decât cu siluirea Româ- 
nilor faptul, că parlamentul central a duor ţări unite, pre- 
cum se susţine, în mod constituţional, se vede nevoit, pen- 
tru săvirşirea acestei uniri, a da guvernului putere discre- 
ționară pentru una din aceste ţări «unite» şi a'l autorisa 
să ia toate disposiţiunile şi s& aplice toate modalităţile "ce 
vor fi de lipsă, conform împregiurărilor locale ? 

Nu poate să prindă mirarea pe nimeni, când cercurile 
politice conducătoare ale Românilor transilvăneni se pro- 
nuntă despre unirea Transilvaniei în următorul mod aspru: 


«După toate acestea expuse, conclusiunea cea mai tristă, 
dar tot atât de chiară şi nenegabilă, ce trebue s'o facem 
din istoricul luptei pentru autonomia Transilvaniei, e că — 
pre cât timp prin secolă, după principiul aristocratic-des- 
potic-feudal ce domnea, nici vorbă nu putea să încapă despre 
vrun drept public- politic al masselor poporului aproape iden- 
tic cu națiunea română, clasele aristocratice privilegiate, în 
timpul maï noi identificate cu națiunea magiară, susțineau 
morţiş şi apărau cu toate armele legii şi ale minţii auto- 
nomia întactă ; din momentul însă când spiritul timpului 
forţă proclamarea şi la noi a principiilor umanitare şi li- 
berali, ce r&sunau dela apusul Europei, şi neinsemnata 
clasă domnitoare, prin aplicarea acestor principil, işi văzu 
ameninţată dominaţiunea absolută-politică şi naţională prin 
concurenţa majorității române din țară, la moment auto- 
nomia fu abandonată şi, sub falşul titlu de uniune, /usiunea 
cu Ungaria fu proclamală, independenţa patriei, în acel mo- 
ment unilateralmente sacrificate, când din buze se decre- 
taŭ drepturile egale pentru toţi cetăţenii ; pentru-ca astfel 
majoritatea poporului, şi anume Românimea, în unitatea cu 
Ungaria, cu elementul maghiar aristocratic-domnitor mult 
mai tare din Ungaria, să fie uşor paralisată şi eludată în 
exerciţiul dreptului ce i se acordase pe hârtie, şi prin ur- 
mare împedecată în progres, desvoltare şi expusă succesi- 
vei absorbiri de către elementul tocmai prin această ma- 
noperă devenit omnipotente ! 

«Este deci evident, că proclamarea uniunil-fusiuni se 
poate considera ca un atentat public, învestit în formă le- 
gislativă, dară îndreptat în contra dreptului de existenţă şi 
desvoltare naţională a Românilor în patrie. 

«Românii însă aceasta prea bine o pricep, şi dacă mar 
pricepe-o, experiența dela 1848/9, dar şi maï eclatant dela 
1867 încoace, li-ar face-o simțită până în fundul inimii! 
Şi — din acest punct de vedere — lumea nepreocupată în- 
treagă va recunoaşte, că lupta Românilor contra uniunii- 
fusiuni este cea mai naturală şi justă, luptă pentru escistenţă, 
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la care prin urmare a renunţa, înseamnă a renunţa la vieaţă, 
la existenţă !» 1) 


Dovadă, că unitatea ţărilor de sub coroana sfintătui Ste- 
fan nu reclama nici decum măsurile luate prin legea unirii, 
este legea transacţiunil cu Croaţia, votată în acelaşi an şi 
de acelaşi parlament unguresc (articolul de lege 30 din 
anul 1868). Croaţia, care nici când n'a avut o independenţă 
în măsură atât de mare ca Transilvania, "şi-a păstrat 'ad- 
ministraţia sa autonomă, Dieta şi limba sa naţională, fără 
ca integritatea Statului ungar să sufere câtuşi de puţin. 


Legea «despre egala îndreptățire a naționalităților» (arlico- 
lul de lege 44 din anul 1868) era menită a asigura majo- 
rităţii nemaghiare a ţării drepturile limbei şi a o linişti și 
scuti faţă cu tendenţele de maghiarisare. Titlul legii spune 
însă fără de îndoială mal mult decât se găseşte în textul 
el. Căci nu e vorbă în textul legil despre o egalitate de 
drepturi a naţiunilor, nici chiar a limbei lor, ci e vorba nu- 
maï de măsura pin care se îngădue folosirea limbilor ne-ma- 
ghiare faţă cu limba maghiară privilegiată. In introducerea 
acestei legi (vezi Anexa 29), se stabilesc despre «naţionalitate» 
şi «naţiune», definiţiuni foarte anevoie de înţeles, cari în prac- 
tică se traduc astfel, că Maghiarii representă «naţiuiea unitară 
şi indivisibilă» iar Ne-maghiarii sunt «naţionalităţile», cart 
sunt membre egale indreptăţite ale «naţiunii». E evident că 
prin o asemenea explicare a caracterului poliglot al Statu- 
lui, sau creat două categorii de cetăţeni şi drepturile naţiu- 
nilor ne-maghiare, ce au existat, au fost desființate °). Dela 


1) Memorial compus şi publicat din însărcinarea Conferenţei generale a re- 
presentanților alegătorilor români adunaţi la Sibiiui în zilele din 12, 43 și 
şi 44 Maiu st, n. 1881 prin comitetul săi esmis cu acea ocasiune. Ed. Il: Bibiiù 
1883, W. Krafit, i 

2) Deputaţii români, sârbi, etc., aşa numiţi! «<paţianalişti», aŭ presentat 
Camerei din Pesta (8 Maiu 1866) un proiect pentru o lege de naţionalităţi, în 
care se zicea: «Popoarele, cari constituesc ţara (neînţelegând aci Ardealul şi 
Croaţia), sunt Maghiarii, Românii, Sârbii, Slovacii, Nemţii şi Rusinii sau Ru- 
tenii» ($ 1). «Locuitorii maghiari constituesc națiunea maghiară; Românii, na- 
ţiunea română ; Sârbii, națiunea serbă; Slovacii, națiunea slovacă; Nemţii, na- 
țiunea nemţească şi Rutenii, națiunea ruteană; toate aceste naţiuni se recu- 
nosc şi declară de tot atâtea naţiuni ale ţării, precum ele ca tot atâţi factori 
ai dreptului public şi părți constitutive ale patriei — pe basa libertăţii, drep- 
tăţii şi frăţietăţii, se declară de egal îndreptăţite atât în respect politic, cât şi 
în respectul limbii lov» ($ 2). «Fiecare naţiune r&gnicolară, pentru asigura- 
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această definiţiune pănă la conclusia §-luï 1, «de oare-ce în 
puterea unităţi politice a naţiunii, limba Statului ungar e cea 
maghiară», a fost numai un pas. De oare-ce limba Statului e 
cea maghiară — se conchide mai departe — «şi limba, în 
care aŭ a se purta desbaterile şi afacerile corpurilor le- 
giuitoare ale Ungariei, e şi de aici incolo cea maghiară». 
De sine se înţelege, că şi «limba oficială a guvernului e cea 
maghiară». Stabilind aceste principii în contrazicere cu 
egala îndreptăţire, legiuitorul a uitat foarte bucuros că, până 
foarte de curend, in Ungaria limba Statului, a corpurilor legiui- 
toare şi a guvernului nu era cea maghiară; a uitat că în 
Transilvania, acum unită cu Ungaria, şi limba română era 
limba Statului, a corpurilor legiuitoare şi a guvernului; a 
uitat că Croaţilau dreptul de a vorbi chiar şi în parlamentul 
unguresc în limba lor; a uitat că în cealaltă parte a monar- 
chiel, în parlamentul austriacy fiecare deputat are dreptul a 
folosi limba sa maternă. Memorandul Românilor dela 1892 
zice dar cu drept cuvânt că: 


«Scrutând însă disposiţiunile legii pentru egala îndreptă- 
tăţire, ne încredinţăm, că atunci când sa creat legea aceasta, 
nu se urmăria scopul acesta (asigurarea legală a existenţii 
şi liberei desvoltări), de oare-ce legiuitorii nu numai că nu 
aù asigarat prin lege existenţa natională şi libera desvol- 
tare culturală a naționalităților ce constituesc Statul ungar 
şi îndeosebi a Românilor, ci din contră, ignorând indivi- 
dualităţile naționale, contopesc naţionalităţile întrun corp na- 
[ional şi sub masca etnică şi politică a înţelesului limbii ma- 


vea, promovarea, controlarea, priveghiarea, representarea şi pertractarea jn- 
tereselor şi trebilor naţionale, va avea o corporaţiune sai adunare special na- 
țională sub nume de «Universitate naţională», drept representanţă a naţiunii 
însăși» (§ 4). «Fiecare naţiune va avea un cap naţional, care va fi membru 
al Consiliului de Coroană. Acest cap naţional îl denurheşte Maiestatea Sa» ($ 5). 

Un alt proiect «pentru regularea şi asigurarea naționalităților şi limbilor 
de ţară în Ungaria> a fost presentat Camerei (1870) tot de «clubul deputați- 
lor naționaliști», în conţelegere cu «partidul democrat-maglnar> (clubul Tisza- 
ist). Aci se da expresiune caracterului poliglot al Statului (cu Transilvania) în 
următorul mod: «In Ungaria se recunosc de naţionahtăți egal îndreptăţite de 
țară următoarele poporaţiuni istorice de ţară: Maghiarii, Românii, Sêrbiï, 
Slovacii, Rușii şi Nemi, pentru cari prin lege fundamentală se asigură în- 
dreptăţirea egală politică de naţionalitate, şi limbă, între marginele intregităţii 
teritoriale şi unităţii politice a Statului. In documente oficiale naţionahtăţile 
locuitoare la olaltă se vor numi «poporul Ungariei» şi din folosirea nume- 
lui «unguresc» nu se poate deduce preferență nici superioritate pentru na- 
ționalitatea maghiară» ($ 1). 
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ghiare, cu scopul invederat de a pune basa legală a unificării 
națiunii maghiare.» 


Pe aceste principii de «naţiune» şi de «limbă a Statului» 
s'a clădit intreaga lege, şi din ele isvorăsc pretenţiunile exa- 
gerate ale naţionalităţi maghiare în. Ungaria. Majoritatea 
poporaţiei, care e socotită ca «naţionalitate» străină şi nu în- 
țelege limba Statului, primeşte prin paragrafii următori unele 
concesiuni pentru folosirea limbilor ne-maghiare, dar şi 
aceste «concesiuni» se daŭ numa! pe jumătate şi foarte cu 
greu. Astfel legile ţăril, după disposiţiunile legii de naţiona- 
lităţi, aŭ së fie publicate şi în limbile naționalităților ($ 1); 
adunările municipale din comitate «aŭ voie» să-şi redacteze 
procese-verbale, pe lângă textul maghiar, şi în alte limbi 
(din 63 comitate [judeţe] numai 28 aŭ o poporaţie, unde Ma- 
ghiarii sunt în majoritate), dacă o cincime a membrilor o cere 
anume, dar textul maghiar r&mâne singurul autentic t). Mem- 
brul adunării municipale, dacă nu e Maghiar (un cas care 
după statistica poporaţiei e regula, iar contrariul excepţiunea), 
poate së cuventeze şi în limba sa maternă (§ 3). Autorităţile 
administrative (alese de municipii şi nu numite de guvern) 
sunt obligate a comunica cu guvernul şi cu autorităţile egale 
lor în limba maghiară; pot sě se folosească însă, alături 
cu textul maghiar, şi de altă limbă (§ 4). Limba, în care aŭ 
să funcţioneze împiegaţii unei autorităţi şi în raport unif cu 
alţii, trebue să fie tot cea maghiară, deşi legea însăşi e ne- 
voită a accentua «greutăţile practice» ce se vor opune aces- 
tei măsuri ($ 5). Cu comunele, cu adunările, cu societăţile, 
cu institutele şi cu particularii, funcţionarii sunt îndatoraţi a 
comunica în limba acelora. Această disposiţiune foarte înte- 
meială în stările etnice ale ţării, legiuitorul a scos-o din 
vigoare prin intercalarea cuvintelor foarte elastice «după pu- 
tinţă». Astfel sa sancţionat chiar prin lege absurditatea, că 
fancţionarul administrativ nare nevoie să cunoască limba po- 
poraţiei. La alt loc ($ 27), legea îndatorează cu toate aceste 
— dar iarăşi tot numai cu uşiţa «după putinţă» — pe guvern, 
ca în funcțiunile judecătoreşti şi administrative, cu deosebire 


1) In comitate unde poporaţie maghiară mici nu există, d. ex. în comitatul Si- 
biiului, cetirea procesului-verbai în text maghiar în adunările municipale pro- 
duce un efect aproape comic. Funcţionarul sas nu poate să pronunţe cuvintele 
ungurești, iar intreagă adunarea nu înțelege nimic din limba ungurească, şi cu 
toate aceste trebue să verifice procesul-verbal unguresc, caree singurul autentic ! 
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în cele de Comiţi supremi (prefecţi) să fie numite din di- 
ferite naţionalităţi persoane, cari aŭ cunoştinţele necesare 
de limbă. Va să zică acelaşi principii, ca funcţionarii ad- 
ministrativi şi judecătoreşti s& cunoască limba poporaţiei, 
este pe de o parte recunoscut, pe de altă parte nesusţinut. 
Comunele aŭ voie să-şi aleagă ele înseşi limba lor oficială şi 
funcţionarii lor sunt datori a comunica cu membrii comu- 
nei în limba acestora ($ 21). Particularii nu sunt restrinşi în 
dreptul lor de a folosi limba maternă; chiar şi guvernul 
e indatorat a da resoluţiile sale în limba petiţiunii ($ 25). 
Pe tărimul justiţiei, care pe atunci (1868) se exercita încă 
de judecători aleşi de municipalități, legea cuprinde o sumă 
de disposiţiuni complicate, cari îndatorează pe judecător 
şi pe tribunale a pronunţa sentenţe şi hotăriri şi în limbi 
ne-maghiare, a face instrucţiuni, a asculta martori, a face 
cercetări, a dresa procese-verbale, etc. de asemenea în limbi 
ne-maghiare, a publica părţilor sentenţele Curţilor pe apel 
în limba părţilor şi a resolvi afacerile oficiului cărţilor fun- 
duare de asemenea în limba părţilor ($$ 7, 8, 11, 19). Dis- 
posiţiunile legale în această direcţiune pot să aibă scăderi în 
precisarea ame&nuntelor, dar principiul firesc, ca cetăţeanul 
să aibă putinţa de a comunica în limba sa cu judecătorul 
şi acesta cu cetăţeanul, reese clar şi lămurit. O lege mai 
târzie (articolul 4 din 1869) despre «puterea judecătorească 
şi exercitarea ei» a făcut pe judecători funcţionari aï Statu- 
lui, dar nu s'a atins de disposiţiunile legii de naționalități, 
Autorităţile bisericeşti aŭ de asemenea voie să-şi deter- 
mine limba lor oficială, însă sunt datoare a supune guver- 
nului procesele lor verbale, comunicatele şi petiţiunile şi în 
limba maghiară. Către autorităţile comitatense (judeţene), 
dacă limba oficială a acestora e numai cea maghiară, ele 
trebue să se adreseze în limba Statului ($$ 10, 14, 15 şi 16). 
In ceea-ce priveşte învăţămentul public, guvernul e dator 
«a se îngriji, ca în institutele de învăţăment ale Statului cetă- 
ţenil fiecărei naţionalităţi din ţară, întrucât eï se află în masse 
mai mari pe un teritoriu, sě se poată instrui în limba lor 
maternă până la gradul de unde începe cultura academică su- 
perioară» ($ 15) ; la institutele de înv&ţăment pe teritorií po- 
liglote şi la universitate, să se înfiinţeze catedre pentru lim- 
bile nemaghiare ($$ 18 şi 19). Fiecare particular şi fiecare 
asociaţiune au voie a înfiinţa, cu încuviințarea guvernului, 
institute de iînv&ţăment şi reuniuni şi a administra, sub con- 
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trolul guvernului, fonduri «pentru trebuinţele legale ale na- 
ționalităţii lor» ($ 20). 

In Croaţia, care formează «un teritoriu deosebit», şi în 
privinţa politică «o naţiune deosebită», legea de naţionalităţi 
nu se aplică (§ 29). 

Această lege pentru naţionalităţi a fost votată, sancţio- 
nată şi promulgată după toate regulele, însă politica de ma- 
ghiarisare s'a lovit în curând de ea. Pentru a-i paralisa cu 
desăvirşire efectele eï, n'a ajuns nici uşiţele pe cari le in- 
trodusese încă legiuitorul, maŭ ajuns interpretările părtini- 
toare ale guvernului maghiar, ci a trebuit ca legea să fie cil- 
cală de toate autorităţile Statului în toată întregimea, ei. Ni- 
meni în Ungaria, nici chiar guvernul, nu mai are obrazul 
să nege nesocotirea şi călcarea pe faţă a acestei legi funda- 
mentale a Statului, încă în deplină vigoare. 

Am citat maï sus (pag. 63) pe un deputat maghiar kossu- 
thist, care în plin parlament a spus guvernului în faţă, fără 
a fi contrazis nici de parlament nici de guvern, că «întreaga 
lege dela 1868 a naționalităților e numai pe hârtie şi că nici 
o disposiţiune a ei nu se aplică». Am ma! putea înşira aici 
încă o mulţime de asemenea citaţiuni, dar maï convingă- 
toare dteât toate aceste mărturii sunt faptele şi stările reale. 

Së ni se arate o colecțiune de legl ale Statului în traducere 
autentică română, dacă există. Së se presenteze acel func- 
țţionar administrativ, care ar cuteza, întemeindu-se pe legea 
naționalităților, së dreseze un act în limba română. Së ni 
se arate acel judecător din Ungaria, care ar îndrăsni së ţină 
socoteală de disposiţiunile legi! şi sě facă o instrucţiune în 
limba română, së dea părţilor o hotărire sau o sentenţă în 
limba română. Să ni së producă o petiţiune românească cu o 
resoluţiune tot românească, aşa precum cere legea, şi nu dela 
guvern numai, ci, pe întreaga scară ierarchică, dela minis- 
tru până la cel din urmă functionar administrativ judeţean. 

Pentru a ar&ta cum procede guvernul în această privinţă, 
cum nesocoteşte şi calcă legea pe faţă şi in deplină con- 
stiință, vom cita din miile de casuri numai unul singur, 
maï recent, care şi acesta nu priveşte pe Români. Şi casă 
corespundem, în înfăţişarea lui, pe deplin vederilor guver- 
nului, reproducem în traducere, din cuvent în cuvânt, ra- 
portul oficiosului «Pester Lloyd», câre scrie (nr. dela 20 Iu- 
lie 1894) : 
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«Pe temeiul limbii Statului contele Iosif Zichy, Comitele su: 
prem de pe atunci al comitatului Pressburg, a fâcut în Oc- 
tombre anul trecut, în congregaţiunea comitatensă, o pro- 
punere 1), ca pe teritoriul comitatului Pressburg comunele să 
fie obligate a întrebuința exclusiv numai limba maghiară, ca 
una ce e limba Statului, în administraţiunea interioară comu- 
nală, în toate actele oficiale, în redactarea certificatelor, etc. 
In citata şedinţă s'a ridicat, în mijlocul unei neliniști gene- 
rale, advocatul şi panslavistul din Malaczka Dr. I. Derer, şi 
a protestat în contra acestei propuneri, numind'o ilegală, In 
mijlocul unei mari emoţiuni, moţiunea comitetului per- 
manent, care conchidea la primirea acestei propuneri, a fost 
adoptată şi a dobândit putere de decisiune. In urma aces- 
teia, advocatul Dr. Derer a dat un vot separat. In recur- 
sul s&u adresat ministrului de interne, densul a invocat 
disposiţiunile $$-lor 20 şi 22 ai Articolului de lege 44 din 
1865, cari stabilesc că comunele hotăresc ele înseşi limba 
lor oficială. Acum sa publicat decisiunea ministrului Hie- 
vonymi ; el a respins recursul, pe motivul că Vice-Comitele 
e iudreptăţit a lucra în sfera sa de activitate în direcţiunea, 
ca în comunele ce aparţin autorităţii lui să se dee limbii 
maghiare a Statului, un cere de întrebuințare tot mat întins. 
Fireşte domnii panslavişti — după cum anunţă «Pressburger 
Zeitung» — n'au prea fost mulţumiţi cu efectul recursu- 
lui lor.» 


In asemenea mod cutezător, fără temere şi fără mustrare, 
ministrul, care pretinde a fi nu numa! constituţional, dar şi 
liberal, a desfiinţat încetul cu încetul întreaga lege. 

S&-şi dee acum ori-cine seamă, ce efectet rebue së pro- 
ducă Statul cu administraţia şi justiţia sa exercitată numa! 
în limba maghiară pe teritoriille limbelor slave şi române,. 
cari fac aproape două treimi din întreaga ţară şi unde, 
pe o întindere de 163.676 kilometri pătraţi, cu 8.472.570 lo- 
cuitori, se găsesc numai 90%, Maghiari; sau în centrele 
acestor teritorii, unde pe de o parte, într'o circumferenţă 
de 20.262 kilometri pătraţi, statistica maghiară n'a putut 
constata, între 914.163 locuitori, decât 36.240 Maghiari, iar 
pe de altă parte, pe oîntindere de 32.896 kilometri pătraţi, 
între 1.454 261 locuitori, 79.440 Maghiari! In ceea-ce. pri- 
veşte suprafaţa, regatul României e mai mic decât terito- 
riul ne-maghiar al Ungariei, numărul locuitorilor acestui te- 
ritoriă e mai mare decât al regatului; România are însă 
mai mulţi străini decât sunt Maghiari în centrele acelor te- 


1) Va să zică guvernul, ui a T 
0iă duloruiut. 
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ritori!, şi cu toate aceste nici că s'ar putea închipui în Ro- 
mânia o administraţie şi o justiţie ne-românească ! 

Deodată cu maghiarisarea administraţiei s'au maghiarisat, 
se înțelege, toate oficiile şi diregătoriile Statului, întreg apa- 
ratul pentru aşezarea şi incassările contribuţiunilor, oficiile 
postelor şi ale telegrafelor, administraţia căilor ferate etc. 
Dacă Statul crede de prisos ca cetăţeanul să se poată înţt- 
lege cu funcţionarul administrativ şi cu judecătorul, pen- 
tru ce s'ar ar&ta această nevoie față cu incassatorul de 
contribuţiuni, cu funcţionarul postelor, telegrafelor şi al că- 
iior ferate? Maghiarisarea numirii geografice şi politice a 
localităţilor e şi ea numai o urmare firească a maghiari- 
sării funcţionarilor. 

In asemenea împregiurări, nimeni nu putea së aştepte 
dela guvern realisarea $-lui 27 al legii de naţionalităţi. Gu- 
vernul a şi făcut tocmai contrarul decât aceea-ce îl obligă 
legea: s'a îngrijit ca în funcțiunile administrative şi jude- 
cătoreşti, îndeosebi în funcțiunile de Comiţi supremi (pre- 
fecţi) së se numească persoane, cari nu aparţin diferitelor 
naţionalităţi şi cărora le lipsesc cu desăvirșire cunoştinţele 
necesare ale limbeï. Memoriul dela 1872 amintit mai sus 
arată, că înainte de unire erau în Transilvania 12 pănă 15 
şefi administrativi români. şi aproape o treime din toţi func- 
ționaril erai Români. În anul 1891 se aflau în cele 15 
comitate transilvănene numa! 183 funcţionari români din 
3109 (5.9 9%) şi în cele 10 comitate ungurene cu poporaţie 
românească se găseau 226 funcţionari români, dintre 3649 
(6.0; %0). Din aceşti 409 funcţionari români nu era nică un 
singur Comite suprem (legea cere anume şi mai ales nu- 
mirea lor dintre Români), un singur Vice-Comite (care de 
atunci a murit şi a fost înlocuit cu un Ne-român), şi un 
preşedinte de tribunal (care şi el a murit, fără să ajungă 
tot Român în locul lui). Va să zică, toţi-cei 409 funcţionari 
români, cari dela 1891 vor fi şi mai reduşi, ocupă posiţiuni 
inferioare !), 

Şi disposiţiunile legii, car! privesc învă&ţămentul public, aŭ 
rămas vorbe goale. Nu numai că nu sa înfiinţat nici o sin- 
gură şcoală, fie inferioară, fie superioară, «pentru cetăţenii 
de ori-ce naţionalitate, car! locuesc în masse mai mari»; 





t) Zur rumanisch-magyarischen Streitfrage. Viena 1891, Tipografia I. B. Wal- 
lisshauser. 
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dar şi şcoalele înfiinţate şi întreţinute de naţionalităţi sunt 
foarte răi văzute şi urmărite de guvern. Guvernul sa opus 
chiar în diferite rinduul la înfiinţarea de nouă. şcoale.ne-ma- 
maghiare. Puținele şcoale primare înființate de Stat pe te- 
ritoriul locuit de Ne-magthiari şi întreţinute prin  repartiţii 
comunale predau instrucţiunea în limba maghiară, nu co- 
respund deci trebuințelor poporaţiel în mijlocul căreia aŭ 
fost ridicate. 

Tot in limba maghiară se predau studiile în toate şcoa- 
lele secundare ale Statului, ce se află pe teritoriul locuit 
de Ne-maghiari. Guvernul a înființat chiar în centrul teri- 
toriului locuit de Români o universitate (Cluj) cu catedre 
exclusiv maghiare. Cererea episcopiei Aradului şi a admi- 
nistraţiei fondurilor grăniţereşti bănăţene pentru a înființa 
şi întreținea cu mijloace proprii câte un gimnasiu (licei) 
la Arad şi Caransebeş, n'a fost încuviinţată de guvern. De 
altă parte ministrul a ordonat episcopului român dela Ora- 
dea-mare, ca în liceul dela Deiuş, înfiinţat în anul 1826 de 
un episcop român din mijloacele sale proprii, së inlocu- 
iască limba română de instrucţiune prin limba maghiară (22 
Julie 1889). De asemenea guvernul a refusat Românilor apro- 
barea pentru înfiinţarea de reuniuni agricole şi industriale, 
de societăţi de lectură, de femei şi de învăţători. 

Dacă şovinismul Maghiarilor s'a ar&tat atât de puternic, 
încât a împins pe guverne la călcări fälişe de legi, nu e nici 
o mirare încât în Ungaria dominează o confusiune atât de 
mare, că amintirea legii de naţionalităţi se consideră. drept 
o agitare punibilă. De altă parte nu se poate contesta Ro- 
mânilor sinceritatea şi bunavoinţă, când la 1872 ei zic în 
memoriul lor (vezi Anexa 31): 


«Intru adevăr! cel ce mai crede, că Românii pretind drep- 
tul de limbă numai ca un obiect de lux, apol coboare-se în 
ori-care locuinţă a poporului, şi lăcrămile ce le va afla pe 
faţa acestuia, îl va convinge, că nici-o sarcină publică nu-'l 
apasă aşa de tare și nu-l pot aduce mai sigur la sapă de 
lemn, ca sarcinile ce-i provin dela împedecarea folosinţei 
propriei sale limbi în afacerile lui faţă cu organele regimu- 
lui de ori-ce ram, fie acesta militar, financiar, de comuni- 
caţiune, de agricultură, industrie şi comerciŭù, de cult şi în- 
vă&ţământ, ca şi de administraţiune politică şi judiciară.» 

L] 
Nu li se poate contesta sinceritatea şi bună-voinţa, nici când 


zic în Memorandul dela 1892 către Impăratul (vedi Anexa 43) : 
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«Legea pentru egala îndreptățire a naționalităților deşi de- 
fectuoasă, ar fi putut, dacă ar fi fost aplicată cu bună credință. 
să-i îndemne pe Români a contribui la consolidarea Statului 
UNJAT X i 


Este o realitate crudă, că pe tărimul administraţiei, al 
„justiţiei şi al instrucţiunii publice, limba română e cu de- 
săvirşire înlăturată. Românii trebue să se simtă în urma 
acestei practice cu atât mai străini în patria lor proprie, cu 
cât eï sunt înlăturați şi scoşi şi din Organismul Statului. 


Sease ani după legea uniril şi după legea naționalităților, le- 
giuitorii Ungariei aŭ revisuit legea electorală. Până aci ambele 
țări unite sai contopite aveaii fiecare în parte legea sa elec- 
torală: Ungaria: trimitea deputaţii s6i în Cameră conform 
articolului 5 din anul 1848. iar Transilvania conform arti- 
colului 2 din acelaşi an. Basele, adecă dreptul electoral al 
acestor două legi, nu «numai că nu erai aceleaşi, dar,steteau 
chiar în contrazicere. Era de aşteptat ca legislativa Unga- 
riei să creeze acum (1874), după 7 ani de stăpânire ungu- 
rească, O singură lege cu un drept electoral egal pentru toată 
țara. Dar, precum se vede, politica de maghiarisare nu se 
simţea încă destul de tare, pentru-ca:s& poată suporta, nu o 
asemenea libertate, ci o asemenea egalitate. Legea electo- 
rală dela 1874 (vedi Anexa 33) continuă a măsura dreptul 
electoral cu două măsuri. Pentru a încungiura numirile țë- 
rilor (Ungaria şi Transilvania) unite atât de strins, legisla- 
ţiunea dela 1874 a deosebit ţara în «partea, în care e valabil 
articolul 5 dela 1848» şi în «partea, în care e valabil arti- 
colul transilvănean 2 dela 1848». Ţinend seamă de această 
despărţire, care e identică cu vechile numiri de Ungaria 
şi Transilvania, legea stabileşte douë categorii de drept elec- 
toral. Asemănarea acestor dou€& categorii de drept elec- 
toral între sine e, după litera legii, foarte anevoioasă pen- 
tru omul, care nu cunoaşte mai de aproape ţara. In Unga- 
ria propriii zisă basa dreptului electoral se formează prin 
«un sfert de sesiune», proprietate de pământ, în Transilva- 
nia prin o sumă anumită (84 florini) de venit net al pro- 
prietăţii de pământ, măsurat şi stabilit prin cadastrul Sta- 
tului. Nici chiar mărimea suprafeţei «unui sfert de sesiune» 
nu e fixată prețis, iar de altă parte venitul net al unel pro- 
prietăţi de păment e după împregiurări atât de variabil, în- 
cât pentru asemănarea dreptului electoral astfel circumscris 
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lipseşte dela început ori-ce basă. Această confusiune, vi- 
vită cu întenţiune în disposiţiunile principale ale legii electo- 
rale, e recunoscută -acum chiar şi de cercurile guvernamen- 
tale maghiare. lată cum se pronunţă organul lor de presă 
cel mai de frunte asupra acestei legi («Pester Lloyd» dela 24 
Iulie 1894) : 


«Technica legii, care a codificat dreptul de alegere, e în 
naivitatea sa de o simplitate amabilă. La noi nu există cens 
unitar ; condiţiunea pentru dreptul de alegător e stabilită 
cam în zece chipuri, astfel încât aievea sa declarat confu- 
siunea babilonică drept lege. Legislaţiunea privitoare la acest 
drept—cel mai important dintre toate drepturile cetățeneşti— 
servește spre bucuria -chihibuşarilor, iar precisiunea deter- 
minaţiunilor face cu putinţă chiar şi unui copist advocaţial 
de o mediocră capacitate să contesteze fiecărui om din acestă 
ţară dreptul de alegător, întocmai cum îi face cu putinţă 
së motiveze acordarea acestui drept ori-cui.» 


Cu ajutorul acestei confusiuni babilonice intenționate, care 
permite contestarea pentru ori şi cine a dreptului celui mai 
important constituţional, Maghiarii îşi alcătuesc parlamentele, 
aŭ făcut unirea «legală» şi aŭ creat în decurs de aproape 
30 de ani toate legile de maghiarisare şi de asuprire pentru 
majoritatea poporaţiei Ungariei ! 

Cu atât mai vîrtos trebue să renunţ la o asemănare între 
ele a celor două categorii de drept electoral din:Ungaria, 
cu cât, în afară de proprietatea de pământ, dreptul electoral 
se poate dobândi şi în alte moduri, iarăşi diferite după ți- 
nuturi. Dar, pentru a judeca politiceşte legea electorală, 
există un alt mijloc şi mai potrivit şi maï sigur, anume exa- 
minarea listelor electorale. 

In lipsa unor publicaţiuni oficiale, am folosit spre acest 
scop datele publicate pentru periodul electoral 1892—1897 
de contele Kreiţh Béla 1), care "şi-a luat informaţiunile ne- 
cesare din biurourile ministeriale. După aceste date, se gă- 
sesc, în cele 412 cercuri electorale consemnate în toată ţara, 
818.141 alegători. Din uceştia, 74.395 aparţin Transilvaniei 
(15 comitate) în 73 cercuri. Alegătorii transilvăneni repre- 
sintă decă 9%/, din.toţi alegătorii, pe când poporaţia Transil- 
vaniei (2.251.246 locuitori) e 149/, din întreaga poporaţie 
(15.133.494). La 100 locuitori vin în întreaga Ungarie 5., ale- 


1) Grof Kreith Béla, Magyar orsz. képiselð választó térképe, Viena, Frei- 
tag şi Berndt. 


www.dacoromanica.ro 


90 


gători, în Ungaria propriu zisă (fără Transilvania) deja 5.g 
şi în Transilvania numai 3., Aceste cifre proporţionale 
dovedesc mai presus de ori-ce îndoială, că dreptul electorat 
se dobândeşte în Transilvania cu mult maï greu decât în 
Ungaria propriii zisă. Pentru ce această restringere a drep- 
tului electoral pentru o parte a aceluiaşi Stat? Rěspunsuł 
resultă dela sine, dacă examinăm mai de aproape raporturile 
electorale în Transilvania. Nici din partea Maghiarilor nu 
se neagă, că dreptul electoral în Transilvania e mai redus 
decât în Ungaria, dar se zice că această reducere priveşte 
de o potrivă pe toate popoarele transilvănene şi că Românii 
nu sunt în drept a se plânge decât alături cu celelalte po- 
poare 1). Së cercetăm acum dacă e în adevăr aşa. 

Deosebind cele 15 comitate transilvănene în două cate- 
goril : in 11 comitate unde Maghiari! sunt minoritatea şi în 
4 comitate unde Maghiarii sunt majoritatea poporaţiei, aflăm 
că în cele 11: comitate ne-maghiare cu 1.719.106 locuitori 
sunt 49.052 alegători, iar în cele 4 comitate maghiare cu 
532.410 locuitori sunt 32 343 alegători. Va să zică, în cele 11 
comitate ne-maghiare din Transilvania, cari aŭ o poporaţie 
mai mult decât de trei ori aşa de mare cât cele 4 maghiare, 
sunt numai cu 9.709 alegători mai mulţi ca în aceste patru ; 
sai, numărul alegătorilor comparat cu numărul locuitorilor, 
reese pentru cele 11 comitate la 100 locuitori 2 , alegători, 
iar în cele 4 la 100 locuitori 6 alegători. 

Basele dreptului electoral sunt deci, în cele patru comi- 
tate maghiare din Transilvania, nu numai aproape de treš 
ovi mai largi ca în restul ne-maghiar, dar şi mai largi ca 
in toată Ungaria. La apreciarea acestor cifre atât de elocu- 
ente nu e permis a scăpa din vedere, de o parte că cele 
patru comitate maghiare, unde densitatea alegătorilor e de 
trei ori mai mare ca în toată ţara, representă totodată re- 
giunea cea mai săracă, de unde locuitorii sunt nevoiţi din 
causa sărăciei a emigra în număr considerabil şi a-'şi căuta 
pânea de toate zilele ca muncitori, rindaşi şi vizitii, mai 
ales în bogata România. De altă parte, trebue considerat 
că o bună parte din numărul alegătorilor celor 11 comitate 
ne-maghiare vine în partea Saşilor, cari n'au fost nici odată 


tł) D-l Coloman Tisza, care 15 ani a stăpânit Ungaria ca prim-ministru, zice 
către alegătorii săi întruniți la Oradea-mare (2 Septembre 1894): «No! ştim, 
că censul în Transilvania e acelaşi pentru toţi fără deosebire de rasă, e 
acelaşi pentru Unguri, Săcul şi Români.» 
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iobagi. Dacă în listele electorale sar putea deosebi alegăto- 
rii romăni de cel saşi, disproporţia între dreptul electoral 
al Românilor şi al Maghiarilor ar fi şi ma! mare decât se 
arată prin cifrele de maï sus. 

In tot casul, aceste cifre oficiale dovedesc în' mod nein- 
doios că legea electorală ungurească, cu «confusiunea ei babi- 
lonică», restringe în mod foarte însemnat dreptul electoral 
numaï pentru poporaţia ne-maghiară a Transilvaniei, şi îl 
lărgeşte in acelaşi timp în mod considerabil pentru popo- 
ratia maghiară. Partea ne-maghiară a Transilvaniei e com- 
pusă aproape numai din Români 1) şi considerând posiţiunea 
Saşilor, cari au ştiut să-şi afle o representaţiune parlamen- 





1) Şovinisngul maghiar se obrăzniceşte atât de tare, încât neagă chiar şi 
acest adevăr incontestabil, căutând a seduce prin cifre falşe opiniunea publică, 
mai ales în străinătate. Astfel biroul de presă jidano-maghiar din Budapesta 
publică în «Frankfurter Zeitung» (dela 26 Iulie 1894) următoarele : 

«Lăsând cu totul la o parte dreptul istoric asupra ţării de dincolo de Dea- 
lul Craiului (Transilvania), chiar şi raporturile etnice ale Transilvanici fac 
cu neputinţă implinirea dorințelor daco-române. Din cele 17 comitate ale Tran- 
silvaniei, 9 dintre cele maï bogate sunt aproape cu desăvirşire maghiare 
sati germane. În aceste se găsesc 234.000 Români cu 912.000 Maghiari şi Sași, 
In celelalte 8 comitate sunt 1.353.000 Români cu 1.042.000 Ne-români. În în- 
treagă Transilvania dar, poporaţia română se urcă la 5/, de milioane, față cu 
2!/; milioane Maghiari şi Nemţă.» 

E cu totul neexplicabil cum sai putut grupa astfel aceste cifre, dacă nu se 
admite o falsificare proastă şi intenţionată. Transilvania, precum exista ea îna- 
inte de unirea dela 1865, are o poporaţie, 'numărată de funcțonari maghiari, 
numai de 2.251.216 locuitari în 15 comitate (şi nu de 3t/ milioane în 17 co- 
mitate). Iar dacă se împing hotarele Transilvanie! spre lăuntrul Ungariei, 
al Maramureşului sai al Panatului, sai dacă se consideră Transilvania, pre- 
cum exista ea odinioară, în suprafața cea maï marc, când cuprindea între ho- 
tarele ei pe toți Români! de dincolo de Carpaţi, numărul poporaţiei ei crește, 
dar totodată şi proporţia Românilor depine mai favorabilă față cu celelalte 
popoare. In Transilvania dela 1865, statistica oficială maghiară numără 1.276.890 
Români, adecă 56.30% din întreaga poporaţie, 697.954 Maghiari şi Săcui (39/,) 
şi 217.690 Germani şi Sa și (9.630%/0). Va să zică, chiar după statistica maghiară 
Românii, ei singuri, fac mai mult decât jumătate din poporaţie şi întrec nu- 
mărul tuturor celorlalte naţionalităţi la olaltă. Dacă se mai adauge la aceste, 
din Banat: comitatele învecinate ale Caraşului şi al Timişului cu 844.074 lo- 
cuitori, dintre cari 479.784 Români şi 371.890 Ne-români, sai din Ungaria: 
comitatele învecinate ale Aradului, Bihorului şi Sălagiului cu 1.051.468 locui- 
tonă, dintre cari 546.608 Români şi 504860 Ne-români, majoritatea Români- 
lor față cu toate celelalte popoare nu se slăbeşte, nici chiar după datele sta- 
tisticel maghiare ” 

Nici prin o statistică parţială, dar cu atât mai puţin prin cifre falsificate, se 
vor putea dobândi titlu de drept pentru o causă nedreaptă. 
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tară corespunzătoare, restringerile dreptului electoral pri- 
vesc exclusiv numai pe Români. 

In afară de legea electorală mai sunt însă şi alte măsuri 
şi disposiţiuni, cari restring şi mai mult dreptul electoral al 
Românilor. Una din aceste este formarea cercurilor sau a cir- 
cumscripţiunilor electorale. In privința aceasta Ungaria are 
particularităţile sale, cari trebuesc cunoscute, pentru a pu- 
tea aprecia şi judeca situaţia politică. Legea electorală nu 
prevede colegii electorale, toţi alegătorii compun un sin- 
gur colegii, ea nu fixează nici circumseripţiunile electorale, 
ci numai numărul deputaţilor din -cari se compune Ca- 
mera. O altă lege specială distribue numărul deputați- 
lor după comitate, aşa că fiecare comitat (judeţ) are së 
aleagă un număr anumit de deputaţi. Impărțirea comitatului 
- îu circumscripţiuni electorale se îndeplineşte de autorităţile 
administrative ale comitatului. De oare-ce pentru această îm- 
părţire nu există altă disposiţiune legală decât ca fiecare cerc 
electoral să aleagă un deputat, autorităţile administrative se 
găsesc la largul lor şi pot să folosească după bunul lor plac 
toate relaţiunile etnice, municipale şi de comunicaţiune, 
precum şi alte tertipuri, pentru-ca deja prin însăşi formarea 
cercului electoral, neţărmurit nici prin numărul alegătorilor, 
nică prin numărul comunelor, sě influenţeze asupra resul- 
tatului alegerii. De ex. întrun comitat se află un şir întreg 
de comune româneşti, unde se găseşte un număr relativ mare 
de alegători români, care toţi la olaltă ar putea nu numai 
să formeze ei pentru sine unul sai mai multe cercuri elec- 
torale, ci să şi aleagă unul saŭ mai mulţi deputaţi. Pentru 
a împedeca pe aceşti alegători sě meargă împreună la vot, 
unele din sate sau orăşele se împart la un cerc.unde ma- 
joritatea Maghiarilor e dela început asigurată, altele la un 
alt cerc ne-românesc, iară altele se trimit la un centru elec- 
toral atât de depărtat, încât pentru a ajunge la votare se 
cere o călătorie de mai multe zile. Astfel se explică pentru 
ce cercurile electorale iau forme geometrice, cari numa! a 
cercuri nu seamănă. In charta etnografică a Ungariei, ce o 
alăturăm, am întrodus, tot după datele contelui Kreith Bela, 
cercurile electorale. O privire fugilivă asupra acestei chărţă 
ajunge, pentru a eonstata variabilitatea formelor cercurilor. 
Aci găsim drept cercuit făşii lungă, cari se întind dela un 
capăt al judeţului până la celalalt, ca şi când sar feii de 
anumite regiuni; aci vedem linii şerpuitoare, cari tind a 
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cuprinde în teritoriul marcat priu ele şi regiuni mai inde- 
părtate, sau dacă aceasta e cu anevoie, se înfundă la un loc . 
pentru a răsări la alt loc, sărind un alt cerc; aci vedem te- 
ritori! minimale, aci teritorii foarte întinse, drept un cere 
electoral. Această geometrie electorală influenţează, se în- 
țelege, şi asupra numerului alegătorilor unul cerc, cari sunt 
chemați a alege un deputat. Nu numai că acest număr nu 
e egal, ci, precum arată tabloul (vezi Anexa 6), diferenţa e 
atât de mare, încât cercul cel mai mic electoral numără 
numal 158 alegători, iar cel mai mare 5.720 alegători ! 

Acest mijloc de a influenţa, prin gruparea alegătorilor în un 
cerc electoral, resultatul alegerii se foloseşte, se înţelege, şi 
el pentru a restringe şi mai mult dreptul electoral al Ro- 
mânilor. Din cei 73 deputaţi, pe cari Transilvania îl trimite 
în parlamentul din Pesta, 50 se aleg de către cele 11 comitate 
ne-maghiare şi 23 de către cele 4 maghiare. Considerând la 
această distribuire a deputaţilor numărul alegătorilor, pare 
că cele 11 comitate ne-maghiare cu 50 deputaţi (841 alegă- 
tori la un deputat) ar fi preferite faţă cu cele 4 comitate 
ne-maghiare (1.405 alegători la un deputat). Aparenţa pro- 
vine din privilegiul electoral, pe care legea îl acordă po- 
poraţiei maghiare, şi nu numai că dispare îndată ce se ia 
de basă pentru asemănare numărul poporaţiei, dar încă dis- 
tribuirea deputaţilor se presentă chiar ca o nouă favorisare 
a elementului maghiar. 

Presupunând pentru ambele părți ale Transilvaniei (ma- 
ghiave şi ne-maghiare) egalitatea dreptului electoral şi luând 
de basă densitatea alegătorilor în comitatele maghiare (6 ale- 
gă&tori pe 100 locuitori), numărul tota! al alegătorilor în co- 
mitatele n&-maghiare ar trebui să fie 103.146 in loc de 42.052. 
Deci în comitatele ne-maghiare un deputat ar fi ales de către 
2 063 alegători, pe când în cele maghiare deja de către 1.405 
alegători. Sau, egalisând pre lângă dreptul electoral şi cercu= 
rile, adecă numărul alegătorilor, comitatele ne-maghiare ar 
trebui să trimită 56 şi cele maghiare numa! 17 deputați. 

Din cer.50 depulaţi ai comitatelor ne-maghiare transilvă- 
nene, sunt, după majoritatea 'aleg&torilor în cercuri, 14 at 
Saşilor, şi prin urmare 36 ar trebui s€ fie ai Românilor. 
Din aceşti 30 nu mal puţin decât 22 sau dat prin «geome: 
tria electorală» pe mâna elementului maghiar. Toate aceste 
22 cercuri electorale aŭ mal puţin decât o mie de alegă&- 
tori (dela 158 până la 993). Liniile lor sunt trase astfel în- 
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cât prin ajutorul funcţionarilor şi al poporaţiei orăşeneşti 
maghiarisate, alegătorii români dela ţară trebue să rămână 
în minoritate. 

Dou&sprezece din aceste 22 cercuri (Balavâsâr cu 705, Ui- 
oara [Maros Ujvăr] cu 611, Gilaŭ [Gyalu] cu 558, Ighiu (Ma- 
gyar-lgen] cu 524, Dobra cu 487, Trăscăi [Toroczk6] cu 441, 
Alba-Iulia [Gyula-Fehervâr] cu 398, Gherla [Szamos-Ujvâr] cu 
316, Szék cu 269, Ocna [Vizakna] cu 240, lbaşfalău [Erzsebetvâ. 
ros] cu 168 şi Abrudul [Abrudbánya] cu 138 alegători nu ajung 
toate la olaltă cu numărul lor total de alegători (5.161) la nu- 
merul alegătorilor din unicul cerc electoral curai românesc al 

Caransebeşului (5.275). Cei 5.161 alegători, în majoritate şi ei 
` Români, dar grupaţi astfel ca Ne-românil să birue, ateg doł- 
sprezece deputaţi, pe când 5.275 alegători numai Română 
din cercul Caransebeşului aleg un deputat. Iată dar o do- 
vadă matematică, cum în afară de restrîingerea legală a 
dreptului electoral pentru Români, se face o nouă restrin- 
gere prin gruparea alegătorilor. 

Ar mai r&mânea deci din cele 50 cercuri electorale ale 
Transilvaniei 13, în cari Românii ar putea păşi la alegere, 
pentru-ca prin luptă electorală să-şi aleagă deputaţi. Insă 
cine nu ştie astăzi cum se duce în Ungaria lupta elec- 
torală? Ea consistă din adevărate bătălii, car! cer nu numai 
sume considerabile de bani, dar şi jertfe de vieaţă. Aseme- 
nea bătălii, cu foc şi cu sânge, se daŭ între Maghiari, eï 
între eï; cu câtă înverşunare nu sar da ele, când ar fi vorba 
de învingerea Românilor? 

Libertatea electorală nu e scutită nică prin lege. Căci toţi 
alegători! din toate comunele unul cerc trebue să se întru- 
nească în locul central, în ziua anumită, la o oră anumită, 
şi înaintea comisie! electorale maghiare s&-'şi dea votul lor, 
în public, pe faţă şi oral (§ 116). Se cere dar multă abnegațune 
şi virtute cetăţenească, pentru a păşi ca Român înaintea unei 
asemenea urne. Alegătorul român a dat în nenumărate ca- 
sură dovezi, că ştie înfrunta toate aceste pedici şi primejdii 
electorale; dar câte alte naŭ fost inventate şi puse în prac- 
tică! Alţi paragrafi (70 şi 71) dispun, că dacă după o jumă&- 
tate de oră dela anunţarea candidatului nu se anunţă un alt 
candidat, nu se mai face alegere, actul se închee şi candi- 
datul unic se proclamă de preşedintele comisiei electorale ca 
ales deputat. De câte-ori maŭ fost alegătorii români ţinuţi 
cu forţa ca să nu străbată în localul alegerei, până ce nu ex- 
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pira acea jumătate de oră! După proclamarea deputatuluY 
li se îngăduia apoi şi lor, în risetele adversarilor, să între în 
localul de alegere. Iufine întreg actul electoral mai are să 
treacă o sită după efectuarea alegerel: validarea alesului, pe 
care o face Camera maghiară, pe temeiul documentelor dre- 
sate numai în limba maghiară ($$ 88 şi 89). 

Aceste motive, cari se pot ilustra prin sute de casuri, au 
trebuit sě îndemne pe Români, şi în urma lor şi pe cele- 
ialte naţionalităţi, ca sě considere dreptul electoral de ne- 
existent pentru eï şi së părăsească tărimul luptei parla- 
mentare. 

$$ 70 şi 71 ai legii electorale, cari permit, fără ca së se 
fi făcut alegerea, numirea unui deputat, joacă un rol foarte 
important în politica Statului unguresc de astăzi, precum re- 
sultă din expunerea ce urmează. 

Dacă grupăm toate cercurile electorale din ţară după cele 
trei teritorii ale popoarelor, găsim (vezi Anexa 6): 


Pe teritoriul locuit de Maghiari 182 cercuri electorale 
» » D » Slawi 119 » » 
» » » » Români 110 >» » 


De vreme-ce politica maghiară apasă şi nedreptăţeşte pe 
Români şi Slavi, ar resulta, în o situaţie constituţională fi- 
rească, ca guvernul maghiar să se sprijinească mai ales pe 
alegătorii de pe teritoriul locuit de Maghiari, iar oposiţia 
parlamentară ar trebui căutată mai ales în cercurile electo- 
rale dintre Români şi Slavi. Tabloul electoral dovedeşte 
insă tocmai contrariul. Din 411 deputaţi ai parlamentului 
unguresc, sunt 246 guvernamentali şi 161 oposiţionişti (4 va- 
canţe). La suma de 161 deputaţi oposiţionişti teritoriul 
maghiar participă cu 112, iar teritoriile slave şi române la 
olaltă numai cu 49, deşi aceste representă aproape două 
treimi din ţară şi aŭ cu 47 cercuri electorale maï multe ca 
Maghiarii. 

Guvernul n'a putut sě scoată de pe teritoriul maghiar, 
pentru majoritatea sa parlamentară, mai mult decât 67 de- 
putaţi (din 182), pe când de pe teritoriul Românilor şi Sla- 
vilor, unde nemulţumirea contra politicei guvernului e atât 
de mare, aŭ eşit 179 deputaţi guvernamentali (din 229)! 

Din aceste cifre resultă mai întâiu că politica guvernului 
unguresc, care se întemeiază pe transacţiunea dela 1867, 
sai pe dualism, nu poate să găsească sprigin în poporaţia 
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maghiară a Ungariei. Nu poate së găsească acest sprigin, 
fiindcă Maghiarii ţin la politica lui Kossuth, care pretinde, 
pe lângă maghiarisarea popoarelor ne-maghiare, şi desfacerea. 
totală a Ungariei de tătre Austria. La această desfacere a 
Ungariei de către Austria se opune însă dinastia şi Austria 
ea însăşi. De altă parte dela popoarele ne-maghiare din Un- 
garia nu se poate aştepta sprigin pentru un guvern unguresc, 
care urmăreşte maghiarisarea lor. Dar cu toate aceste, tre- 
buia să se găsească un mijloc pentru a se crea în mod artificial 
un parlament, în care atât politica dualistă cât şi politica ma- 
ghiarisării să afle majorităţi. Acest mijloc se crede a se fi aflat, 
prin reducerea dreptului electoral pentru Ne-maghiați până la 
suprimarea lui. Două lucruri principale s'au câştigat prin apli- 
carea acestui mijloc : de o parte popoarele nemaghiare, lipsite 
de dreptul electoral, nu pot s&trimită în parlament deputaţi, 
cari së combată politica de maghiarisare, de altă parte gu- 
vernul află în cercurile electorale ale naționalităților, unde 
acestea nu se pot afirma în iuptă, mijlocul potrivit pentru 
a numi, cu ajutorul $$ lor 70 şi 71 aï legii electoraie, deputaţi, 
din cari s&'şi compună majoritatea parlamentară. Faţă cu 
dinastia şi cu Austria guvernul se presentă astfel cu o po- 
litică anti-kossuthistă, iar. pe Maghiarii kossuthişti îl mul- 
ţumeşte prin politica sa energică de maghiarisare şi prin 
oare-care negligare a activităţii sale electorale pe teritoriul 
maghiar, unde biruinţele kossuthismului devin astfel mai 
uşoare şi oare-cum îngăduite de guvern. Prin această si- 
tuaţie politică îşi află esplicaţiunea situaţia parlamentară ex- 
primată prin tabloul electoral de maï sus, care dovedeşte 
întreagă falşilatea politice; maghiare şi faţă cu dinastia şi 
faţă cu fara şi cu popoarele ei. Examinând maï de aproape 
cifrele electorale, adevărul despre kossuthismul Maghiari- 
lor ese şi maï clar la iveală. 

Teritoriul locuit de Maghiari alege 182 deputaţi, din cart 
142 sunt oposiţionişti (aproape două treimi) şi numar 67 
guvernamentali. Numa! o parte mică din aceşti 67 deputaţi 
guvernamentali sunt aleşi de Maghiari. Căci 17 din ei sunt. 
trimişi de comitatele Vas, Baranya, Eisenburg (Sopron) şi 
Wieselburg (Moson), unde elementele ne-maghiare domi- 
nează ; & aparţin Capitalei şi 10 Transilvaniei. Centrul teri- 
toriului locuit de Maghiari, cele 12 comitate din mijlocul 
țării (Hajdu, Iâsz-Nagy-Kun-Szolnok, Heves, Csongrâd, 
Györ, Szabolcs, Borsod, Somogy, Fejér, Komárom, Vesz- 
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prém şi Esztergom) aŭ 147.118 alegători (incă odată alâţia 
cât întreagă Transilvania !) şi aleg 75 deputaţi, dintre cari 
numal 16 sunt guvernamentali. 

Cei 49 deputaţi oposiţionişti, cari sunt aleşi pe teritoriile 
locuite de Români şi Slavi, sunt aleşi în partea cea mai 
mare tot de Maghiari. Aşa a ales oposiţionist partea ma- 
ghiară a comitatului Arad (4 deputaţi oposiţionişti), a comi- 
tatului Bihorului (5 deputaţi oposiţionişti), a comitatului 
Mur&ş-Turda (4 deputaţi oposiţionişti), a Sătmarului (3 de- 
putaţi oposiţionişti). Stâlpiă principali ai guvernului, precum 
sunt Coloman Tisza, Wekerle, Bánffy, Hieronymi etc., maŭ 
putut së ajungă a fi aleşi în cercuri de pe teritoriul locuit 
de Maghiari şi aŭ trebuit să se refugieze pe teritoriul lo- 
cuit de Români, unde cu ajutorul $$lor 70 şi 71 aï legii 
electorale aŭ fost numiţi deputaţi. 

Pentru a înfăţişa şi prin imagine situaţia electorală a Un- 
gariel, am introdus pe charta etnografică, lucrată după datele 
lul Kiepert şi anexată acestei scrieri, şi cercurile electorale, 
însemnând prin linii de umbră pe cele oposiţioniste. Coloa- 
rea albastră a Românilor şi coloarea galbenă a Slavilor nu- 
mai ici colo are câte 'un cerc umbrit, pe când coloarea albă 
a Maghiarilor deabea se iveşte sub liniatură deasă ce o aco- 
pere-(vezi charta). 

Din situaţia electorală se poate cunoaşte şi întreagă gra- 
vitatea cestiunil române. Căci ce se va întîmpla când cer- 
curile electorale de pe teritoriul locuit de Români şi de pe 
teritoriul locuit de Slavi vor deveni, aşa precum se cuvine, 
ale Românilor şi ale Slavilor? Unde va maï găsi guvernul, 
cu politica sa de astăzi, cercuri electorale ca s&-'şi creeze 
în mod măestrit o majoritate parlamentară? Ce posiţiune 
vor lua în acest cas Maghiarii faţă cu dinastia şi faţă cu 
Austria? De altă parte, în situaţia electorală se găseşte şi 
explicaţiunea atacului violent ce politica maghiară îndrep- 
tează în contra Românilor, un atac care nu .poate së aibă 
alt scop şi altă ţintă decât desfiinţarea şi nimicirea lor naţio- 
nală, pentru-ca colegiile electorale din părţile româneşti, 
atât de indispensabile pentru proptirea sistemului actual de 
guvernare, së r&mână în stăpânirea unui guvern, care lu- 
crează la întărirea maghiarismului, fără a se lipsi deocam- 
dată de spriginul dinastiei. ` 


In asemenea impregiurări nici că se putea, ca politica 
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Statului pe tărîmul instrucţiunii publice să nu fie şi ea con- 
dusă de tendenţele de maghiarisare. Precum multe altele 
în Ungaria, aşa şi instrucţiunea publică îşi are particularită- 
tilẹ sale. Statul îngrijeşte numal într'atâta de instrucţiunea 
poporaţiei sale, întru cât nu îngrijesc de ea diteritele co- 
munităţi bisericeşti, cari 'şi-aă impus sarcina de a ridica 
şi de a întreținea şcoale pentru credincioşii lor. E un lu- 
cru foarte firesc, că îndată ce Statul se identifică cu in- 
tevesele culturale ale unei singure naţionalităţi, comunită- 
tile bisericeşti apar ca protectoare ale intereselor culturale 
ale credincioşilor lor în contra Statului, şi jertfele mari ce 
se aduc de către biserică pentru înfiinţarea şi întreţinerea 
de şcoale nu se socotesc ca o sarcină, ci ca o datorinţă şi 
ca un drept inalienabil al lor. Comunitățile bisericeşti sunt. 
deci foarte geloase de acest drept, pe care laŭ apărat în 
totdeauna şi aŭ căutat să 'şi-l asigure prin legile funda- 
mentale ale ţării. Legea ungurească asupra instrucţiunii 
(articolul de lege 38 din anul 1868) respectă fără reservă 
dreptul autonom al bisericelor de a-şi înfiinţa şi întreținea 
institutele lor de învăţământ, în cari Statul n'are nici un 
amestec, afară de controlul superior. Dacă numai biserica 
română ar fi avut asemenea drepturi de conservat, politica 
maghiară a Statului ar fi lipsit-o fără nici un scrupul de 
ele. Dar era şi biserica catolică, care în Ungaria numără 
7.239.212 credincioşi ; eraŭ şi bisericele protestante, cari stä- 
ruiaŭ pentru asigurarea drepturilor lor de instrucţiune. De 
altă parte in, cursul veacurilor, bisericele ridicaseră în 
Transilvania şi în Ungaria un număr însemnat de institute 
de inv&ţăment, pe cari Statul nu le putea primi în îngriji- 
rea sa din causa neajungerilur budgetare. 

După ce Statul ungar de astăzi, nu numai că sa identi- 
ficat cu interesele culturale ale naţionalităţii maghiare, ci 
procede agresiv contra intereselor culturale ale celorlalte 
naţionalităţi din ţară, sa desvoltat între Stat şi biserici o 
luptă pe tărimul instrucţiunii publice. Dintre toate biseri- 
cele, biserica română este iarăşi mai mult angajată în acea- 
stă luptă, fiindcă ea, apărându-'şi drepturile sale, ocroteşte 
totodată interesele naţionale ale poporului roman, pe când 
atât biserica catolică cât şi cea protestantă maŭ alte Tite- 
rese decât cele bisericeşti !). 


1) De biserica catolică din Ungaria se ţine partea cea maf mare a Maghiarilor, 
partea cea mai mare a Slovacilor şi o parte bună a Germanilor. Bisericele 
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Biserica română întreţine din mijloacele ei proprii 3.083 

scoale primare, 4 şcoale civile, 5 şcoale secundare, 7 pre- 
parandii pentru învăţători (şcoale normale) şi 7 seminarii 
pentru preoţi 1). Sub controlul Statului şi cu obligaţiunea de 
a observa planurile de învăţământ ale Statului, autorităţile 
pisericeşti române aŭ dreptul, asigurat prin legile Statului, 
de a administra şi de a conduce în mod autonom toate 
aceste instituţiuni şcolare, precum şi altele pe cart le-ar 
mal infiinta. 
- Din punctul de vedere al «naţiunii unitare», sub care de- 
numire politica maghiară înțelege totdeauna națiunea etnică 
maghiară, şi nu pe cea politică ungară legală, autonomia bi- 
sericească, care pentru Românii r&săriteni (greco-orientali) 
e asigurată prin o lege specială (articolul de lege 9 din anul 
1868), era privită ca o pedecă însemnată la «expansiunea 
elementului, ce formează Statul», adecă pentru progresul 
maghiarismului. Desființarea autonomiei bisericeşti pe cale 
legală nu se putea încerca, fiindcă guvernul sar fi găsit în 
fața tuturor confesiunilor şi a multor alte dificultăţi, între 
cari cele financiare war fi ocupat locul cel din urmă. Aŭ 
apucat deci şi în această privinţă căi pezişe. Guvernul a dat 
ordonanţe cari loveau în legi, iar parlamentul a votat legi 
cari loveau numai în autonomia bisericelor ne-maghiare. 
Inainte de toate guvernul a căutat ca cele şeapte scaune 
episcopale românești (Sibiiu, Arad, Caransebeş, Blaj, Gherla, 
Oradea-mare şi Lugoş) să fie ocupate de preoţi, cari să se 
pună în serviciul politicei maghiare şi s& nesocotească in- 
teresele bisericeşti şi naţionale. Prin o interpretare forţată 
a dreptului de supraveghiare superioară, guvernul a găsit, 
în parte cu ajutorul acestor episcopi, fel de fel de titluri 
şi forme pentru a se amesteca în afacerile bisericeşti şi 
scolare ale Românilor şi a le dirigui tot mai mult în inte- 
resul politicei maghiare. 

Invěțătoriťt români,—cari nu sunt nică instituiți nici plătiţi 
de Stat şi ar trebui, împreună cu şcoalele la cari ei servesc, 


protestante, despărțite în mai multe confesiuni, cuprind: în confesiunea augs- 
burgică, o parte a Germanilor, pe Saşii din Transilvania şi o mică fracțiune 
a Maghiarilor ; în confesiunea reformată şi unitară, pe a treia parte dintre 
Magbhiaii, din cari es mai ales şoviniştii (Kossuth, Tisza). 

1) După datele cuprinse în raportul ministeriului instrucţiunii publice pe 
anul 1891/92. 
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să ocupe conform legilor o posiţiune cu desăvirşire inde- 
pendentă de organele guvernului, — ajung tot mai mult la dis- 
posiţiunea autorităţilor şcolare ale Statului, fără ca legile cari 
garantează autonomia bisericească şi şcolară së fie abrogate 
sau modificate. Tot în scop de a spori dependenţa învăţă- 
torilor români de guvern, acesta n'a permis că ei să-şi 
creeze institute de pensionare, deşi legea (articolul 32 din 
anul 1875, $ 31) îngădue aceasta anumit, şi "i-a silit să se 
facă membri ai institutelor de pensionare ale Statului. Par- 
lamentul a votat o lege, prin care stabileşte minimul sala- 
riului unui învăţător ; dacă autoritatea bisericească nu e în 
stare a plăti pe toţi învățătorii cel puţin cu acel minimum de 
salarii, Statul întregeşte lipsa şi-şi asigură totodată un drept 
de dispunere asupra şcoalelor şi inveţătorilor subvenţionaţi. 
Pentru a slăbi totdeodată şi legătura dintre autorităţile 
bisericeşti şi preoţi, guvernul a luat în archidiecesa Tran; 
silvaniei (Sibiii) din mânile consistoriului dreptul de a dis- 
tribui suma de 24.000 florini pe an ca ajutor preoţilor, şi 
'şi-a însuşit sieşi acest drept (ordonanta din 18 Ianuarie 
1884). Suma era acordată archidiecesel din budgetul Statului 
prin graţia Imperatului (autograful din 24 Maiù 1861). 
Aceste şi multe alte asemenea mijloace nu puteau însă 
së propage în mod destul de spornie scopurile politicei 
maghiare pe tărimul instrucţiunii. Se căută deci ase pune 
şcoalele confesionale ne-maghiare de-adreptul în serviciul 
maghiarisării, fără ca «sě se atingă dreptul aulonomiei bi- 
sericeşti» şi fără ca Statul sě iea asupra sa sarcina întreţi- 
neril acestor şcoale. Intre protestările extra-parlamentare ale 
naționalităților ne-maghiare, parlamentu! unguresc a votat 
la 1879 legea pentru introducerea obligatoare a învătămentuluă, 
limbei maghiare în toate şcoalele primare (vezi Anexa 34). 
Această lege nu priveşte, se înţelege, decât numai şcoalele 
primare ne-maghiare, intemeiate şi întreţinute de comunită- 
tile bisericeşti iarăşi ne-maghiare. In 'aceste şcoale primare, 
cară din neajungerea mijloacelor băneşti adese nu puteau 
să dea instrucţiunea elementară Ín mod mulţămitor, se intro- 
duce învăţămentul uneitimbi nous, a limbei maghiare, care 
trebue să fie predată de învăţători cari nică ei nu o ştii. 
Sub pretextul de a da fiecăruia ocasie de a învăţa limba 
Statului, în realitate însă pentru a impune poporaţiel o limbă 
a Statului, s'a început o adevărată goană contra şcoalelor 
române şi a învăţătorilor români. Invă&ţătorii nu şiiaui nică 
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odată destul de bine ungureşte, iar şcoalele nu dovedeai 
spor suficient în limba maghiară. Legea sa mai înăsprit 
încă prin ordonanţe ministeriale şi prin un plan de studii 
impus, în care se sporeai orele de instrucţiune pentru limba 
maghiară în paguba instrucţiunii elementare. Zelul minis- 
trului de a pune în practică această lege era întrecut prin 
emulaţimea autorităţilor şcolare, se înţelege maghiare, că- 
rora le era încredinţată îndeplinirea supravegherii. Prin 
această goană şcoala primară română a trebuit së devină o 
instituţiune, care nu mai tinde la predarea învăţământului 
elementar, ci are de scop numa! învățarea limbei maghiare. 
Dacă resultatul aceste] instrucţiuni nu e «suficient», învăţăto- 
rul poate să fie înlăturat, sau şi şcoala închisă ca necores- 
punzătoare legi! ($ 26).: Judecata, dacă instrucţiunea e sai nu 
suficientă, o face guvernul prin funcţionarii să. Fiecare 
învăţător trebue să-şi dea toate silinţele, nu pentru-ca së- 
"si împlinească misiunea sa şi së mulţumească pe autori- 
tăţile sale bisericeşti, ci pentru ca să satisfacă pe inspecto- 
rul şcolar unguresc, iar acesta nu cere altceva dela şcoala 
primară decât—limba maghiară. Dl Schwicker, un cunoscut 
scriitor german, care adeseori îşi pune pana sa în serviciul 
«ideii Statului maghiar», nu poate decât să recunoască şi 
el adevărul despre unica şi singura grijă a acestor inspectori. 
Deşi d-sa vede în această lege numai tendenţa de «a răspândi 
cunoaşterea limbei maghiare şi în straturile maï de jos ale po- 
poraţiei» şi crede că această tendenţă, «ea pentru sine, nu 
poate fi considerată drept o ameninţare pentru naţionalită- 
tile ne-maghiare», totuşi zice: 


«,...Organele de inspecţiune şcolară socotesc negreşit în- 
deobşte ca principala lor datone de a veghia, iu ţinuturile 
cu poporaţie de diferite limbi, cu prilegiul inspecţiunilor, 
numai asupra predării iiımbiï maghiare în institutele de învă- 
ţăment ne-maghiare. Dacă invă&ţătorul poate dovedi un oare- 
care resultat în predarea acestui obiect de studiu, atunci el 
e la adăpost. E cu desăvirşire indiferent dacă densul mun- 
ceşte conştiinţios, cu destoinicie şi dacă dă vre-un resultat 
în cealaltă parte a activităţii sale didactice» ). 


“Patru ani după introducerea acestei legi, naţionalităţile ne- 
maghiare aŭ fost hărăzite cu o lege pentru şcoalele secun- 


1) Die national-politischen Anspruche der Rumänen in Ungarn, în a Wes- 
tusliche Rundschau»». Lipsca 189%, nr. 3, pag. 202. 
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dare (articolul 30 din anul 1883), care urmăria aceeaşi ten- 
dinţă ca şi legea de la 1879, însă pe tăriîmul înv&ţămentului 
secundar. Anul 1891 a adus legea asilelor de copii (arti- 
colul 15 din 1891), care caută s& realiseze idea brutală, 
de a răpi copilului deja la virsta fragedă de trei ani 
Hmba sa maternă şi a o înlocui prin «limba Statului. 
Legea (vezi Anexa 41) indatorează pe tofi părinţii şi tutorii 
de a trimite pe copiii în vîrstă dela 3 până 6 ani în insti- 
tutele asilului ($ 4), unde, pre lângă altele, vor fi instruiți 
în «exerciţii evlavioase» interconfesionale (§ 8), «ocupaţia co- 
piilor, a căror limbă maternă nu e limba maghiară, trebue 
să fie legată cu introducerea în cunoştinţa limbei maghiare, 
ca limbă a Statului» ($ 8). Această disposiţiune a legii, care 
atacă chiar drepturile mamei şi ale credinţei, se motivează 
în expunerea de motive a legii în următorul mod: 


«Disposiţiunile acestui al 8-lea paragraf aŭ în vedere sco- 
puii morale religioase, şi arată rugăciunile ca mijlocul cel 
mai potrivit şi mai corespunzător cu etatea copiiilor. Insă 
pentru-ca sě nu se ivească trebuinţa de a face vro deose- 
bire între copii şi pentru-ca să nu fie nevoiţi copiii de alte 
confesiuni, a recita rugăciunile singuratecelor confesiuni, se 
vor întrebuința rugăciuni scurte şi îndeobşte aplicabile.» 


Disposiţiunea ca copiil sě fie siliţi a învăţa o limbă străină, 
se motivează în acelaşi raport în următorul mod : 


«De vreme-ce copiii mici învaţă uşor, jucându-se, limbi 
străine, sa găsit că e cu cale a enunţa, ca copiii a căror 
limbă maternă nu e cea maghiară să fie exercitaţi in limba 
maghiară ca limbă de Stat, pentru-ca prin aceasta sě se 
prepare lucrările din şcoalele elementare» +). 


Toate profesoarele asilelor trebuesc së aibă o diplomă de 
cunoştinţa limbei maghiare ($$ 11,12, 37, 39 şi 49). Inspec- 
torul şcolar al Statului se autorisează anume prin lege, de a 
refusa iscălitura sa pe diplomă, dacă profesoara nu cunoaşte 
în mod îndestulător limba maghiară ($ 42). Tn institutele 
confesionale, unde se cresc profesoarele (preparandil) şcoala 
model de pe lângă aceste preparandii e îndatorită prin lege, 
ca cel puţin jumătate din fie-care zi sě silească pe copiii 
ne-maghiari la conversaţiune maghiară ($ 37). Şi în asile 
prevede legea «tendenţe îndreptate contra Statului» ($ 28). 





1) Dr. Rudolf Krejesi, XV Gesetzartikel vom Jahre 189] úber das Kinderbe- 
wahrwesen. Budapesta 1891, Moritz Ráth. 
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Legea asilelor, impreună cu .legea dela 1879 pentru intro- 
ducerea limbei maghiare în şcoalele primare ne-maghiare, aŭ 
scopul de a le preface deocamdată pe acestea în institute 
de învăţământ cu dou& limbi. Numai această ţintă, se înţe- 
lege, nu poate sě mulţumească încă pe şovinişti. Ea nici 
nu e bine atinsă şi ei cer în cor desființarea şcoalelor coi- 
fesionale, adecă maghiarisarea completă a instrucţiunii. 

Mai dăunăzi (24 August 1894) se întrunise la Dobriţin so- 
cietatea institutorilor, profesorilor şi «pedagogilor» numiţi 
de guvein; după spusele ziarului «Pester Lloyd» erau vr'o 
250 inşi de faţă. Majoritatea acestei adunări s'a pronunţat 
pentru maghiarisarea completă a instrucţiunii. E remarcabil, 
că mişcarea în această direcţiune nu porneşte din mijlo- 
cul poporului maghiar, ci de sus dela guvern. Fostul mi- 
nistru al instrucţiunii, contele Albin Czâky, unul din cel 
mai s&rbătoriţi bărbaţi ai şovinismului, a pus, în aplausele 
generale ale Camerei, ca program al guvernului maghiari- 
sarea completă a instrucţiunii. 

Pentru a slăbi şi mai mult, ba a face adeseori cu ne- 
putinţă instrucţiunea în şcoalele confesionale, guvernul a 
pornit o adevărată goană contra mijloacelor de învățământ. 
Şirul cărţilor didactice române oprite e fără sfirşit, căci 
şi astăză această goană contra cărţilor se continuă. Gu- 
vernul nu se mulţumeşte numai cu oprirea, ci dispune, 
in contrazicere cu legea, folosirea unul anumit mijloc 
de înv&ţăment în şcoalele confesionale, cari nu sunt su- 
puse autorităţii sale. Aşa de. ex.'pela sfirşitul lui August 
1894, s'a trimis de ministru o circulară către toate autori- 
tățile bisericeşti, prin care se opresc toate chărţile Unga- 
riei cu excepţiunea uneia, care a apărut numai cu text ma- 
ghiar în editura lui Kogutowicz din Pesta. 

Această siluire, ce se face de puterea Statului asupra in- 
stitutelor de înv&ţăment ne-maghiare, a pricinuit, în afară 
de o scădere de nivel în resultatele instrucţiunii, şi o con- 
siderabilă reducere a numărului acestor institute. La ulti- 
mul congres demografic ţinut la Budapesta (Septembre 1894) 
profesorul Ludovic Lang a constatat, pe temeiul datelor 
oficiale, că în anul 1869 din 13.798 şcoale primare, 5.818 erau 
curat maghiare, în 1.452 se preda instrucţiunea în două limbi, 
iar în 6.458 şcoale nu se instruiaŭ copiii în limba maghiară 
şi ea nici nu era obiect de învă&ţăment. Astfel 58%, din 
şcoalele primare erai ne-imaghiare, o proporţie ce cores- 
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pundea nu numa! cu raporturile, ci şi cu trebuinţele popo- 
raţiei. In anul şcolar 4891/92 se aflau în Ungaria 10.917 şcoale 
primare (cu 3.119 mai multe), dintre cari numa! 2.386 nu 
predau limba maghiară, 9445 erau curat maghiare (un spor 
de 3.627) şi în 9681 şcoale se preda în două limbi. In aceşti 
22 ani şcoalele maghiare aŭ sporit dar dela 42%, la 56%/,, 
iar cele ne-maghiare au scăzut la 140/,, şi profesorul Lang 
adauge, că ele vor Scădea şi mai mult, prin «disposiţiunile 
legale» ce se iau. 

Maghiarisarea instrucţiunii are së dea şi lovitura de moarte 
autonomiei bisericeşti, sguduite deja în temeliile sale. Deja 
biserica greco-catolică (unită) nu mal e considerată ca o bi- 
serică naţională a Românilor. Planul de a crea o biserică 
greco-catolică maghiară cu un singur episcopat, care să cu- 
prindă pre lângă Români şi pe Ruteni, ese din ce in ce 
tot maï mult la iveală. 

Reforma bisericească, care a produs atâta iritaţiune în 
anii din urmă, introducerea căsătoriei civile şi libertatea 
religionară cu recepţiunea Ovreilor, toate îmbrăcate în mod 
istet cu haina liberalismului, maŭ alt scop decât a slăbi pu- 
terea hisericelor şi, prin aceasta a slăbi puterea de resis- 
tenţă a naționalităților contra maghiarisării. 

Si idea colonisării a fost pusă în serviciul maghiarisării. 
Pela începutul anului 1894 parlamentul unguresc a votat, 
după o discuţiune numai de două ore, o lege care dispune 
colonisarea moşiilor Statului din Banat, mai ales în Bacica 
(Bács-Bodrog) şi în Caraş-Severin (hrasso-SzOrenţi). Am- 
bele ţinuturi sunt relativ des împoporate (64 locuitori pe 
kilometru pătrat) şi găzduesc o țărănime harnică şi foarte 
sîrguitoare. Mai ales ţăranul român din Severin, cu o mică 
proprietate de pământ, ar fi economiceşte mult ajutorat, 
dacă i sar spori proprietatea prin parcelarea şi vinderea 
moşiilor învecinate ale Statului. Dar tocmai această întărire 
economică a ţăranului român, care ar fi şi o întărire na- 
țională, legea de colonisare voeşte să o împedece prin in- 
temeiarea de sate nouă maghiare pe moşiile Statului, în 
mijlocul unei poporaţii aproape curat româneşti (comitatul 
Severinului are 407.635 locuitori, dintre cari numai 2.07%, 
Maghiari). Prin această colonisare, pentru care parlamentul ' 
a votat deocamdată trei milioane de florini, massa com- 
pactă a Românilor are să fie spartă prin colonii maghiare 
şi puterea lor economică şi naţională frântă. 
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De aceleaşi vederi aŭ fost conduşi legiuitoril maghiari, 

când aŭ creat o lege excepţională pentru regularea raportu- 
rilor.de proprietate în Transilvania (articolul 45 din anul 
1860). Această lege, care pentru Ungaria nu e în vigoare, e 
o nouă dovadă că administraţia ungurească consideră Tran- 
silvania drept o ţară cucerită. Precum dreptul electoral a 
suferit restringeri în Transilvania, aşa şi raporturile ei eco- 
nomice aŭ trebuit să fie deosebite de cele ungurene şi în- 
deosebi regulate. Deosebirea se preschimbă, întocmai ea în 
legea electorală, în o apăsare a poporului român, ceea-ce 
resultă din posiţiunea cea trebuit să ia acesta contra legii. 
La 20 Aprilie 1880 Românii aŭ înaintat parlamentului un 
memoriii, făcut şi iscălit de 28 advocati 1). Parlamentul, se 
înţelege, a trecut cu uşurinţă preste acest memorii, căci 
politica maghiară voia së scutească interesele boerilor ne- 
români şi nu pe acele ale ţăranului român. 
" Principiile de guvernare, precum rees ele in mod clar 
din analisa acestor vre-o câteva legi ungurești, nu puteau 
decât së domineze întreg organismul administrativ al Statu- 
lui şi së] pună în serviciul maghiarisării. O examinare spe- 
cială a legii comunale şi municipale n'ar putea avea în mod 
firesc alt resultat, decât a spori dovezile pentru dominaţiu- 
nea politicei de mashiarisare. Românii dispun în unspre- 
zece comitate de majoritatea absolută a poporaţiei. Funcţi- 
onaril administrativi sunt aleşi de representanţii poporaţiei 
comitatului. Cu toate aceste, poporul român nu se poate 
afirma politiceşte în nici un singur comitat, nici acolo unde 
toate celelalte naţionalităţi la olsită (cu Maghiari cu tot) de- 
abea representă 10, din poporaţie. Faţă cu această reali- 
tate, mal e nevoie de a cerceta alcătuirea legii comunale 
şi municipale, pentru a dovedi tendenţa eï nedreaptă şi anti- 
românească ? 

Dar pentru ajungerea scopului de a desnaţionalisa majo- 
ritatea poporaţiel, toate aceste măsuri ale Statului să aré- 
taŭ, se înțelege, totuşi încă prea slabe. Trebuia deci să fie 
chemată în ajutor şi societatea maghiară. larăşi din capi- 
tala ţării se ridicară voci puternice pentru intemeiarea de 
societăţi de maghiarisare, adecă societăţi cu scopul de a 
uşura preschimbarea Ne-maghiarilor în Maghiari şi la cas 


1) P. Cosma, Datele referitoare la regularea de posesiune în Transilvania şi 
părţile adnexe, Sibiiù 1880, Tipografia archidiecesană, 
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de nevoie de a înlesni prin presiuni şi prin silă maghiari- 
sarea. Despre activitatea acestor societăţi, spriginite de pu- 
terea Statului şi în multe casuri purtate în spate de Stat, 
despre mijloacele şi scopul lor, va da seamă următorul ta- 
bloă, compus pe temeiul propriilor lor rapoarte date pu- 
blicităţii. 

Prima societate de maghiarisare sa inființat la Budapesta 
pentru maghiarisarea poporaţiel ei proprii, care (afară de 
Ovrei) era mai bine de o treime germană. Cercul de acti- 
vitate al societăţii sa întins mai în urmă asupra ţării în- 
tregi. Cu mari! jertfe ea a înfiinţat un număr mare de asile 
de copii, a ajutorat şcoale, a întemeiat bibliotece şi a spri- 
ginit pe toate căile maghiarisarea. Intre altele, ea a înte- 
meiat Fundaţia contelui Iuliu Andrássy, din care se acordă 
pe fiecare an premii de câte 50 şi100 florini la 6 învăţători, 
car] se disting prin progresele ce limba maghiară face în 
şcoalele lor. In memoria lui Andrássy sa bătut o medalie, 
care se conferă persoanelor ce "şi-au câştigat merite pentru 
scopurile societăţii. Un anume Kirâly Pâl a dăruit 10.000 
florini pentru societate. In anul 1892 societatea avea un 
budget anual de 11.000 florini şi o avere de 90.392 florini. 

Reuniunea culturală din Ungaria-de-sus sa înfiinţat mai 
ales pentru maghiarisarea Slovacilor. Ea avea la 1892 aproape 
5.000 membri, un budget de 55.569 florini şi o avere de 91.911 
florini. A înfiinţat mai multe grădini froebeliane în comune 
slovăceşti şi germane şi caută a maghiarisa serviciul dum- 
nezeesc în bisericele slovăceşti şi germane din nordul Un- 
gariei. Această reuniune arangiază şi expediţiunile sălbatice 
de copii slovăceşti, pe cari îl ridică cu sutele din sinul 
familiilor lor şi îi trimite in regiuni curat maghiare, unde 
țăranii unguri îl primesc pentru o taxă ce le-o plăteşte re- 
uniunea. 

Reuniunea culturală din Transilvania pentru maghiarisa- 
rea Românilor numeră (la 1892) 20.000 membri contribua- 
bili şi are un venit de 70.000 florini. Ea susţine preste 100 
şcoale maghiare în comune româneşti. Unele comitate aŭ 
aruncat chiar o dare pe poporaţie, imposit noŭ, care se în- 
cassează de funcţionarii Statului pentru fondurile reuniunii. 

Reuniuunea culturală transdanubiană îşi îndreaptă acti- 
vitatatea sa mai ales asupra sud-vestului ţării. Deşi încă 
tînără, ea are o avere de 30.000 florini şi cheltueşte 3—4.000 
florini pe an. 
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In anul 1894 sai mai inființat încă două asemenea reu- 
niuni, una la budapesta: «Reuniunea naţională maghiară» 
(Magyar nemzeti egyesület) pentru toată ţara şi alta la Eper- 
jes ; «Reuniunea culturală nord-vestică» pentru comitatele 
slovăceşti-rutenești (Abauy-Torna, Zemplin, Ung, Ugocia, 
Bereg, Saros şi Maramură&ş). 

Toate aceste reuniuni aŭ întins o reţea foarte: deasă asu- 
pra întregei tëri şi fac pe de o parte vinătoare după su- 
tlete, pe de altă parte hrănesc şovinismul pe întrecute. 


Politica maghiară procede în mod agresiv nu numai con- 
tra drepturilor fireşti şi naţionale ale Românilor, ci şi con- 
tra unității şi existenței monarchiei habsburgice, cu ale cărei 
interese Românii s'ai identificat totdeauna. 

Analisa resultatelor electorale a dovedit în mod matema- 
tic, că aproape totalitatea alegătorilor maghiari mărturiseşte 
în credinţa lui Kossuth şi că guvernul unguresc se poate 
susţinea numai în mod artificial, prin legi excepţionale, prin 
forţă şi prin falsificarea libertăţii electorale. Scopul şi ţinta 
partidului kossuthist se pot îns€ stabili în mod precis şi 
neindoios din programul sëŭ politic şi din trecutul lui. 
Kossuth însuşi, capul şi inspiratorul acestui partid, are un 
trecut politic foarte bogat, de mai bine de o jumătate de 
secol, care ofere momente prea suficiente pentru aprecia- 
rea politicel maghiare naţionale. E un fapt îndeobşte cunos- 
cut, că Kossuth a stabilit drept ţintă principală a politicei 
maghiare desfacerea Ungariei de către Austria şi indepen- 
denţa Ungariei sub o dinastie pe-habsburgică. Ca «guvernator» 
al Ungariei, el a proclamat în camera ungurească refugiată, 
la Dobriţin detronarea Imp&ratului-Rege Francisc-Iosit I, şi 
mai târziu (1859), ca «representant al naţiunii maghiare», el 
a oferit Coroana ungurească prinţului Napoleon). Această 
independenţă, încă nerealisată de Kossuth, este înscrisă ca 
primul şi principalul punct al programului partidului kos- 
suthist de astăzi (vezi Anexa 40). Acest program politic e 
spriginit în mod deschis de cei mai mulţi, iar în secret de 
toți alegătorii maghiari. Coloman Tisza, care mulţi an! de- 
arindul a fost consilierul Coroanei şi trebue şi astăzi încă 
privit ca adevăratul conducător al politice! maghiare, nu 
poate «decât să se plece înaintea intenţiei sincere şi patriotice 





1) L. Kossuth, Schriften aus der Emigration, t. I, pag. 241. 
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a partidului kossuthist înflăcărab 1). Nici un om politic se- 
rios nu poate fi sedus, prin politica contelui Apponyi, al 
doilea personagii politic important, a crede că acesta, care 
în teorie recunoaşte pactul dualistic dela 1867, dar cere o 
armată maghiară naţională, nu sprigineşte cu partidul său 
(oposiţia moderată) scopurile partidului kossuthist. De altă 
parte, vecinica cochetare dintre partidul lkossuthist şi 'cel 
guvernamental, alianțele încheiate între aceste partide, daŭ 
dovezi tari despre existenţa acelei «solidarități a naţiunii», 
pe care Kossuth în intinsa sa activitate a invocat'o atât de 
des şi cu mult succes. Capitala Ungariei, care de altcum se 
manifestă la alegeri în sens guvernamental, a ales pe Kos- 
suth cetăţean de onoare şi a dat astfel şi ea o dovadă, ce 
strînse legături există între guvernamentali şi kossuthiştiI- 
oposiţionişti. 

Conflictele numeroase, ce se ivesc atât de des în Ungaria 
între militară şi civilii maghiari, insultele ce trebue së su- 
fere în regiunile maghiare colorile dinastiei (negru-galben) 
şi, mai pre sus de toate, atitudinea foarte reservată ce iaŭ 
justiţia şi administraţia maghiară faţă cu provocatorii şi in- 
sultătorii, cal in mai toate casurile scapă nepedepsiţi, în- 
dreptăţesc pe deplin conclusia, că spiritul kossuthist e în 
Ungaria nu numai popular, dar e ocrotit şi cultivat de gu- 
vern şi de autorităţi. 

Moartea lui Kossuth (Martie 1894) a dat prilegiă tuturor 
partidelor politice şi întregului popor maghiar ca s&-'şi mani- 
festeze gândirea şi tendenţa. In parlamentul unguresc nu s'a 
ridicat nici un singur glas, care sě îi ţinut socoteală de sim- 
ţimintele Monarchului şi ale majorităţii poporaţiei faţă cu 
duşmanul declarat al dinastiei şi al unităţii monarchiei. 
Guvernul şi partidul săi sau mulţumit (vezi Anexa 49) a 
împedeca votarea unei legi, care nu putea obținea sancţio- 
narea Coroanei. lulii Justh, capul partidului kossuthist, 
considera pe Kossuth drept «mortul naţiunii» şi cerea së 
se facă înmormântarea cu cheltuiala Statului, iar memoria 
lul së fie eternisată prin o lege. Pentru contele Apponyi 
Kossuth tot «mortul naţiunii» era, insă, ştiind că votarea 
legii propuse de Justh era o provocare făţişă a Imp&ratului, 
el a căutat să încungiure isbucnirea unui asemenea conflict şi 
a propus ca înmormântarea să se facă cu cheltuiala parla- 


1) Discursul lui Tisza ţinut la Oradea-mare în 2 Septembre 1894, 
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mentului. Preşedintele Camerei (Desideriă Bânfly, actualul 
prim-ministru) a accentuat «iubirea de patrie» şi «patriotis- 
mul mai presus de ori-ce critică» ale lui Kossuth. Prim-mini- 
strul Wekerle a ţinut să-şi manifeste «pietatea şi adoraţiu- 
nea» pentru meritele lui Kossuth. Dacă ştim că Kossuth nu 
s'a întors în patria sa din motivul, mărturisit pe faţă, că nu 
putea recunoaşte pe Impă&ratul-Rege Francisc-losif de Dom- 
nitor legitim al Ungariei; dacă ştim că la 1859, 1861 şi 1866, 
Kossuth s'a aliat cu duşmanii monarchiei, pentru a-i ajuta să 
o distrugă, «iubirea de patrie mai pre sus de orï-ce critică» 
accentuată de preşedintele Camerei şi complimentul profund 
al prim-ministrului nu se pot altcum înţelege decât în spi- 
rit kossuthist. Acest spirit este însă de-adreptul opus şi pac- 
tului dualismului şi unităţii monarchiei habsburgice. 

Mai lămurit şi mai deschis decât inspiratoril ei, se pro- 
nunţi presa oficioasă. Astfel «Pester Lloyd» scrie în unul 
din multele sale panegirice pentru Kossuth următoarele 
(nr. 70 din 98 Martie 1894): 


«Pentru-că patriarchul eï a inchis ochii de somnul cel 
vecinic, națiunea totuşi nu închină spre peire. Şi astfel zi- 
lele de adînc şi general doliu pentru Ludovic Kossuth vor 
fi şi zile de consolidare şi înălțare : națiunea maghiară va do- 
bândi un noii avent pentru deslegarea acelor probleme de 
conservare proprie şi de consolidare, cărora le va putea co- 
respunde numai dacă va ţinea cu statornicie la tradițiunile 
rămase dela acei bărbaţi, care "i-au zidit clădirea şi t-ai in- 
tocmit-o, aşa incât. în cele din urmă se găsesce ca acasă în- 
ir'ânsa. Pământul, care va închide în sine rămăşiţele lui Lu- 
dovic Kossuth, să fie un pământ binecuvental, iar binecuven- 
tarea se va întinde peste densul numai dacă va remânea vii 
între noă spiritul, care a făcut din ruine o vieaţă înfloritoare.» 


Comparând aceste expectoraţiuni oficioase cu următoarele 
cuvintele rostite în Cameră de kossuthistul Otto Herman 
(vezi Anexa 49) : 


«Mai am de spus aci numal un lucru: vorbele ultime pe 
care 'mi le-a adresat Kossuth. Aceste au fost: «Eù deja de 
«mult nu mai trăesc; eù am murit în-anul 1867. Când însă. 
«më veţi îmmormenta, voii, învia din mormeni şi atunci nu- 
«mele mei va avea o putere cu mult mai mare decât odinioară» 


va fi foarte anevoie de aflat vre-o deosebire. 
Pentru a exercita presiune asupra dinastiei, sau organi- 
sat în capitală, cu ocasia transpoitării cadavrului lui Kos- 
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suth mişcări revoluţionare, îngăduite de autorităţile ma- 
ghiare. După ce insă la Viena se luă o atitudine foarte 
hotărită contra acestor manifestaţiuni, iar pe stradele Buda- 
pestei erau în picioare nu mal puţin decât 28 batalioane de 
miliţie, aŭ încetat dintr'odată toate turburările. Pentru-ca 
să nu se arate însă că «națiunea» sa retras dinaintea ur- 
gisiţilor soldaţi «nemţeşti», primarul Capitalei a afişat pe 
păreţi o telegramă a fiilor lui Kossuth, în care aceştia spu- 
neaŭ că, dacă nu vor înceta «scenele lărmuitoare de pe 
stradă», eï nu vor aduce cadavrul -tatălul lor în capitală. 
Poporaţia a dat la moment ascultare acestui apel,— aşa con- 
stataŭ într'un glas toate foile maghiare. 

Dacă ne dăm bine seamă de toate aceste impregiurări, s'ar 
putea së nu ne aduccem aminte de cuvintele înțelepte ros- 
tite la 1842 de contele Széchenyi? S'ar putea së nu ne rea- 
mintim judecata aspră ce Impăratul Ferdinand a făcut asu- 
pia Maghiarilor în anul 1848? Şi unele şi altele pare că sunt 
scoase din situaţia actuală şi se potrivesc astăzi întocmai, 
deşi aŭ trecut la mijloc 53 sau 47 anï ! $) 


«Legile generale, cari asigură libertatea, egalitatea în drep- 
tură şi bună starea tuturor cetățenilor Ungariei, revarsă bine- 
facerile lor deopotrivă asupra tuturor locuitorilor Statului 
unguresc», — astfel vesteşte fără sfială la © August 1894 
(nr. 182) oficiosul «Pester Lloyd». Am arătat în cele de 
până acum ce trebue să se înţeleagă sub «libertate», sub 
«egalitatea în drepturi» şi sub «bună stare». In tot casul Ro- 
mânii au grave şi puternice motive de a se plânge amar de 
«binefacerile» revă&rsate asupră-le de legile ungurești. Dar 
Ungaria «liberală» nu ingădue Românilor nică chiar dreptul 
de a se plânge; chiar şi acesta e suprimat. 

O lege de presă excepţională are misiunea de a ocroti ma- 
ghiarismul agresiv şi de a opri pe Români së se apere ne- 
pedepsiţi de atacurile îndreptate contra lor. «Egalitatea în 
drepturi» a fost completată, în afară de legea electorală 
excepţională şi de legea excepţională pentru regularea pro- 
prietăţil de păment, prin o lege excepţională de presă — 
toate create pentru a apăsa pe Români. Legea de presă dela 
1848, făcută de Kossuth, care e şi astăzi în vigoare, a fost 
introdusă în Transilvania numai însoţită de o patentă ab- 
solutistă, care a văzut lumina zilii în timpurile când ţara 


1) Vezi Anexele 12 şi 13 şi pag, 26, 27. 
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era în stare de asedii şi guvernată de despotism. Ascuţişul 
patentei se îndrepta atunci contra rebelilor maghiari. Tim- 
pul naşterii eï explică pe deplin disposiţiunile aspre şi severe 
cuprinse în această ordonanţă, cu care ori-cine şi ori-când 
poate fi urmărit şi foarte aspru pedepsit pentru delicte de 
presă (vezi Anexa 30). Pentru a da însă şi acestei ordo- 
nanţe draconice o văpsea «liberală», guvernul a instituit 
pentru judecarea proceselor de presă Curți cu juraţi. Prin 
decrete ministeriale sai instituit (872) pentru Transilvania 
trei Curți cu juraţi (vezi Anexa 30), două în oraşe maghiare 
(Tirgul-Murăşului şi Cluj) şi una în oraşul german-român 
Sibiiă. Juraţii din Sibiiu naŭ intrat în intenţiuvile guver- 
nului şovinişt şi achitau pe ziariştii români aduşi de pro- 
curori înaintea lor. Guvernul a desfiinţat. deci Curtea cu ju- 
rață din Sibiit (1885) şi a împreunat circumpscripţiunea ei cu 
aceea a Curţei cu jurați din Cluj, care era totodată şi cen- 
trul şovinismului maghiar pentru Transilvania. Din acest 
defileŭ nu mai putea scăpa presa română: Pe de o parte 
ordonanța din timpurile stării de asedii, pe de altă parte 
cetățenii jidano-maghiari, aprinşi de şovinism, ca judecători 
asupra Românilor, cari combat maghiarismul şi şovinismul 
agresiv. lată «libertatea» şi «egalitatea în drepturi», cum 
este ea înţeleasă în Ungaria! Se înțelege că «bineface- 
rile» nu puteai să lipsească. In cei nouă ani al existenţei 
sale, Curtea cu juraţi din Cluj a desbătut aproape cincizeci 
de procese de presă contra Românilor şi a condamnat 
preste o sută de bărbaţi la aproape şeasezeci de ani tem- 
niţă şi preste 11.000 florini amende în bani (vezi Anexa 67). 
Cu ajutorul acestui «aparat judecătoresc», a isbutit guver- 
nut să arunce în temniţă şi pe comitetul dirigent al parti- 
ului naţional româv, şi încă pe temeiul Memorandului aş- 
ternut Impă&ratului. 

Acusările procurorului sau intemeiat mai ales pe aţiţare 
contra naţionalităţii maghiare, dar şi pe nerecunoaşterea pu- 
terii obligătoare a legii, precum şi în multe casuri pe ne- 
implinirea datorinţelor legale ale redactorilor, colaboratori- 
lor, conducătorilor şi proprietarilor de tipografi! şi de ziare. 
Şi pentru răspândirea de cărţi neoprite, procurorii aŭ susţinut 
acusări, iar tribunalul a dictat, pe temeiul verdictului juraţi- 
lor, pedepse cât se poate de aspre (pentru răspândirea Re- 
plicei, dl Aurel Popovici a fost osândit la 4 ani de temniţă). 
Guvernul a procedat în această privinţă după bunul săi plac. 
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Preocupat de idea, că prin o aspră pedepsire a bărbaţilor 
cari steteaă în primul plan, va isbuti a inăbuşi mişcarea 
română, guvernul a ochit anumite persoane, cari trebuiau 
să fie scoase cu ort-ce preț din luptă. Pentru aceşti pros- 
crişi nu mai era scăpare, căci nici procurorii maghiari nici 
Curtea cu juraţi nu steteau nici odată la îndoială, dacă 
trebuiau saii nu sě împlinească întocmai dorinţele gu- 
vernului. 

Din cei 161 Români, cari au fost traşi în judecată pen- 
tru delicte politice în deceniul din urmă (1884—1894), nu- 
maï 17 aŭ fost achitaţi, dar şi aceştia în partea cea mai mare 
nu de Curtea cu juraţi din Cluj. Din tabloul anexat al pro- 
ceselor politice făcute Românilor (vezi Anexa 67), unde am 
citat aproape la fie-care proces şi pasagiile încriminate, ort- 
cine se va putea convinge în ce mod a fost pusă justiţia în 
serviciul politicei de maghiarisare şi de apăsare naţională. 

Dar încă şi în temniţă guvernul a persecutat pe Români; 
şi acolo a suspendat pentru ei egalitatea de drepturi. Lă- 
sând cu totul la o parte faptul că mai mulţi dintre Ro- 
mânii condamnaţi politiceşte aŭ trebuit să-şi facă pedep- 
sele alături cu criminalii ordinari, deşi în Ungaria există 
instituţiunea temniţei politice de stat, dar apoi şi în aceste 
temnițe de stat s'au introdus numai pentru Români dispo- 
siţiuni excepţionale şi înăsprite. 

Declaraţiunea comitetului dirigent al partidului naţional ro- 
mån înaintea Curţii cu jurati, cu ocasia desbaterii proce- 
sului Memorandului (vezi Anexa 50), şi scrisoarea autorului 
acestei scrieri către preşedintele Curţii cu juraţi din Cluj 
(vezi Anexa 52) caracterisează pe deplin situaţia politică 
creată prin abusul, ce guvernul a făcut de justiţie. Renun- 
țând la' apărarea sa, comitetul naţional acusat a declarat că 
«aci nu poate fi vorba de drept, ci numai de forţă» şi a in- 
vitat Curtea së facă ce va voi, căci ea ce stăpână pe indi- 
vidualitatea fisică a acusaţilor, nu însă şi pe conştiinţa lor, 
care e în casul de faţă şi conştiinţa naţională». Autorul 
acestei scrieri a refusat a se presenta înaintea Curţii, fiindcă 
instrucţia judecătorească nu sa făcut în conforinitate cu 
legile, fiindcă aici nu e vorba de justiţie ci de persecu- 
țiune şi r&sbunare politică, fiindcă juraţii maghiari sunt 
numai călăii politici ai adversarilor lor români şi fiindcă 
n'a sosit timpul ca forţei să se opună, aşa precum se cu- 
vine, tot forţă. 
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Presa maghiară, se înlelege, e scutită de asprimile ordo- 
nanţel din timpurile stării de asediu, deşi ea este partea 
provocătoare. Nu numai Românii o susţin aceasta, ci şi 
bărbaţi politici cari înclină foarte mult spre egemonia ma- 
ghiară. Astfel d-l Schwicker, deputat guvernamental şi scriitor 
politic cunoscut, nu poate să nu recunoască că: 


«La aţițarea naționalităților, cum şi la amărirea, ba chiar 
otrăvirea întregei cestiuni a naționalităților, poartă mare vină 
o parte a presei ungare (maghiare). Exageraţiunile, denatu- 
rările, învinovăţirile şi bănuelile, la cari nu arareori sunt 
expuse naţionalităţile din partea aceste! prese, ai adus spi- 
ritele într'o mare agitare....» 


Aşa de ex., o foaie maghiară îşi poate permite së tipă- 
rească la adresa Românilor următoarele : 


«In veci pagubă, că instituţiunea salutară a tragerii în țeapă 
a eşit din modă, Cât de radical sar putea resolva acum 
cestiunea valachă şi ce privelişte înălțătoare de inimi ar fi, 
ca së vedem capetele renumiților agitatori în ascuţitul virf al 
țepei cu tricolorul naţional !» !) 


Procurorii, cari cer pedepsirea Românilor cu cinci ani 
de temniţă pentru-că au înaintat o petiţiune Capului Statului, 
cetesc aceste expectoraţiuni sălbatice ale presei maghiare 
poate cu multă plăcere, şi guvernul nici nu se gândeşte a 
porni acusări pentru agitaţiune contra naţionalităţii române, 
sau a da pe ziariştii maghiari pe mâna juraţilor români! 

Nu poate prinde pe nimeni mirare, dacă în asemenea îm- 
pregiurări şi propov&duindu-se o asemenea «morală» de 
chiar membrii guvernului, Românul e considerat de conce- 
tățenil sei maghiari ca lipsit de ori-ce drept personal şi po- 
litic. Nu poate prinde pe nimeni mirare, dacă astfel se pro- 
duc scene vandalice, cum aŭ fost cele din Turda (Iulie 1892), 
conduse de poliţie contra doctorului Raţiu, cele din Arad 
(Octombre 1892) şi din Oradea-mare (August 1893), făcute 
sub scutul poliţiei contra Românilor. Deşi cu ocasia aces- 
tor scene s&lbatece s'au făcut Românilor, pe lângă insulte, şi 
pagube însemnate în avere, până astăzi nu s'a pedepsit de 
către autorităţile Statului nimeni dintre atăcătoril îndeobşte 
cunoscuţi. 


1) «Magyar Hirlap» dela 22 Septembre 1894 
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X. 
POLITICA DE APĂRARE A ROMÂNILOR. 


Politica agresivă a Maghiarilor, nu numai că a ţinut în 
loc desvoltarea culturală a Româniior, ci ameninţa chiar şi 
existenţa : lor naţională. A trebuit ca massele poporului să 
ajungă şi ele în curând a cunoasce şi a simţi această pri- 
mejdie. 

După transacţiunea dela 1867, sa format în jurul Me- 
tropoliei române din Sibiiii un grup de bărbaţi conduşi de 
Metropolitul Şaguna, cari stăruiai pentru participarea Ro- 
mânilor la alegerile parlamentare. Grupul se numea «acti- 
vist», în oposiţiune cu cel «pasivist», care făcea propagandă 
pentru-ca Românii să nu participe la alegeri. Şi «activiştii» 
combăteai cu toată hotărîrea politica maghiară ; programul 
lor îl găsim desfăşurat în Memorandul dela 1872 (vezi Anexa 
31), care e. totodată una din cele maï temeinice expuneri 
ale causei române. De altă parte «pasiviştii», cari îşi căutau 
punctul lor de razim în preajma Metropoliei române dela 
Blaj, nu trebuesc socotiți ca un partid intransigent. Din con- 
tră, când la anul 1872 guvernul unguresc a voit së pipăe 
pulsul Românilor şi apus înainte idea «impăcări!l», tocmai 
conducătorii pasiviştilor fură acel cari intrară în negociări 
cu guvernul. Punctul lor de vedere, precum îl aflăm in 
Memoriul dela Blaj (vezi Anexa 32), e cât se poate de con- 
ciliant. Nu numai că el recunosc pactul dualist, dar declară 
că şi unirea Transilvaniei, dacă sar face cu concursul Ro- 
mânilor, nu poate fi o pedecă la intelegere. 

Guvernul unguresc persecuta şi respingea pe pasivişti şi 
desconsidera şi nu spriginea pe activişti, cari din ce în ce 
mai mult îşi perdeau terenul de sub picioare. Prin moar- 
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tea Metropolitulul Şaguna (46/28 Iunie 1873), grupul activişti- 
dor 'şi-a perdut ori-ce razim şi s'a desfiinţat dela sine. 

Necesitatea de a lua faţă cu politica agresivă a Maghia- 
rilor o posiţiune de apărare s'a desvoltat între Români în mod 
atât de firesc, încât după moartea luy Şaguna nici lipsa 
unul conducător nu putu s& împedece stringerea rînduri- 
lor. Bărbaţii, pe cari îi aflăm în luptele Românilor dela 
1870 încoace în fruntea lor, nu pot fi consideraţi de condu- 
cëtoril lor în adevăratul înţeles al cuvântului, ci ca oameni 
din popor împinși înainte. EX nu au avut chemarea de a con- 
duce politica naţională, çi numai de a o representa, de a 
o apăra şi de a o susţinea prin graiă şi prin scrieri. Po- 
litica naţională a fost condusă de însuşi poporul român, 
care a veghiat necontenit ca fruntaşi! şi representanţii 
lui së o păzească şi sě o urmeze. Dacă unul sau maï mulţi 
din ei făceau încercarea de a pregăti căi nouă, cari nu 
erau în simţementul poporului, şi de a da politicei na- 
tionale o altă direcţie, urmarea era, că aceia îşi perdeau 
încrederea poporului şi trebuiaii să se dea la o parte. Ast- 
fel, în cei douăzeci de ani din urmă, sai perindat şi 
Sau schimbat un şir întreg de bărbaţi, cari sau aflat în 
fruntea poporului, dar direcțiunea politică a remas cu toate 
aceste aceeaşi şi nu s'a schimbat câluşi de puţin. Şi modul 
cum Românii, strimtoraţi politiceşte, - aŭ ştiut. s&-'şi creeze 
o representaţiune în toată regula, întemeiată pe voința po- 
porului; apoi unanimitatea decisiunilor acestei represen- 
taţiuni şi cump&neala mare şi prudenţa cu care s'a proce- 
dat totdeauna, sunt dovezi neindoioase despre natura po- 
porală a mişcării naţionale. 

Tendenţa zeloasă a cercurilor guvernamentale din Pesta 
de a presenta pe poporul român ca «pacinic şi mulţumit», 
iar pe fruntaşii lui de «agitatori», nu poate fi deci privită 
decât ca o tactică pentru a îngreuia aflarea adevăraţilor 
agitatori, carl se găsesc fără îndoială tocmai în acele cer- 
curi conducătoare maghiare. 

Deabea la 1881, adecă după 14 ani dela transacţiunea ungu- 
vească, Românii s'au întrunit în gândul de a lua o posiţiune 
mai hotărită contra politicei maghiare agresive, care din ce în 
ce mal mult ameninţa existenţa lor naţională. Nici hotăririle 
Dietei dela Cluj din 1865, nici legea unirii, nic! legea naţiona- 
lităţilor şi nici chiar revisuirea din 1874 a legii electorale, 
waŭ putut încă determina pe poporul român s€ părăsească 
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posiţiunea sa observătoare şi reservată de până aci. Deabea 
legea şcolară dela 1879, prin care se introducea limba ma- 
ghiară în şcoalele primare, a mişcat massele poporului, care 
s'a simţit atins în simţemintele sale naţionale cele mai fireşti. 
Această lege a produs fără îndoială un efect adinc şi dăi- 
nuitor, care pare să fi dat impulsul pentru ţinerea unei mart 
întruniri a Românilor. Un apel datat din 1 Martie 1881 şi 
semnat de Niculae Popea, vicarul general al Metropoliei de 
Sibiiu, amicul şi biograful lui Andreiii Şaguna, şi de Gheorghe 
Bariţiă, capul pasiviştilor, convoacă pe alegătorii român! 
din Transilvania la Sibiiu, «pentru a stabili atitudinea ale- 
g&torilor faţă cu alegerile proxime». Aceste două nume 
lângă olaltă pe apel însemnai totodată, că neînțelegerile din- 
tre «activişti» şi «pasivişti» erai cu desăvirşire înlăturate şi 
“că toți Românii erai pă&trunşi de necesitatea une acţiuni so- 
lidare şi energice. In urma acestui apel, alegătoril români 
Sai întrunit în fie-care cerc electoral şi au hotărit, ca së 
iea parte la acea adunare convocată la Sibiiu prin câte doi 
delegaţi liber aleşi din mijlocul lor ; delegaţii aŭ fost înves- 
titi de alegătorii lor cu mandate electorale (credenţionale) 
în toată forma, cari aŭ fost presentate maï in urmă în adu- 
nare, pentru-ca delegaţiunea lor së poată fi validată. 

Românii dia Ungaria, cari maŭ fost chemaţi la adunare, 
v&zend mişcarea din Transilvania, sau îndemnat şi el a 
ţinea întruniri electorale, a alege delegaţi pentru adunare 
şi a-i învesti cu mandate electorale. 

Astfel la 30- Aprilie (12 Maiù) 1881 sau întrunit în Sibiiie 
153 delegaţi, cari representai mai multe mil de alegători 
români atât din Transilvania cât şi din Ungaria. Desbaterile 
acestei adunări, eşite în adevăratul înţeles al cuventului din 
alegeri libere, s'a terminat cu constituirea partidului naţio- 
nal român şi cu stabilirea programului naţional comun pentru 
toti Românii din Transilvania, Ungaria şi Banat. Această 
formă a representaţiunii naţionale politice a fost păstrată 
de Români până astăzi, şi hotăririle «CGonferenţelor naţio- 
nale», precum se numeaii aceste întruniri ale bărbaţilor de 
încredere al alegătorilor, erai şi sunt normative pentru 
atitudinea Românilor din Transilvania şi din Ungaria. 

Din desbaterile şi hotăririle Adunării naţionale de pe 
Câmpul Libertăţii la 3/15 Maii 1848, se putea cunoaşte că 
poporul român nu tinde la separatism naţional, nu doreşte 
a ocupa o posiţiune , excepţională în Stat. Din contră, pro- 
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gramul naţional dela 1848 recunoaşte o identitate de interese 
a tuturor cetățenilor şi pretinde pentru toţi garantarea lor prin 
o politică liberală. Basa acestui program este egala îndrep- 
tăţire, şi pe această basă staŭ toate cererile naţionale, din 
cari nici una nu jigneşte interesele generale ale ţării. In opo-' 
siţiune cu politica maghiară, care vede în desfiinţarea na- 
ționalităţilor şi în supremaţia maghiară singura cale pentru 
consolidarea Statului, Românii din contră consideră desvol- 
tarea liberă a popoarelor şi respectarea drepturilor lor na- 
ționale ca singura garanţie pentru existenţa, întărirea şi în- 
florirea Statului. | 

Şi adunarea naţională dela 1881 a fost condusă, întocmai 
ca cea dela 1848 de aceleaşi principii politice, când a sta- 
bilit programul noului partid naţional român. Acest program 
(vedi Anexa 36) nu conţine nici un singur punct, care ar 
jigni drepturile celorlalte popoare, sai ar lovi în unitatea 
Statului, sau ar fi preste tot în contra intereselor Statului. 
Din contră, în hotăririle adunării se accentuează îndeo- 
sebi «îndemnul adevărat leal şi curat patriotic», care leagă 
pe membrii adunării în «solidaritate»; iar în program se 
spune anume (punctul 7): «fiindcă prosperarea Statului e 
condiţionată dela mulţumirea tuturor civilor să» şi mai de- 
parte (punctul 8): 


«In cestiunile libertăţitor publice preste tot, precum şi a 
reformelor necesare în administraţiunea publică, şi mai ales 
în situaţiunea economică-financiară, respective în privinţa 
sarcinelor publice devenite mai nesuportabile, partida naţio- 
nală va conlucra frăţeşte cu toţi aceia, cary mal virtos vor 
tinea cont de interesele şi bună starea poporului preste tot.» 


Mai ales în trei direcţiuni programul dela 1881 tinde spre 
asigurarea egale îndreptăţiri a Românilor : 

In privinţa limbei şi culture! naţionale, el pretinde «o leală 
Şi reală executare a tuturor legilor» ; 

«revisuirea legii despre egala îndreptăţire a naționalităților 
în favoarea acestora» (punctul 4); 

«introducerea ex lege a usului limbei române în toate ți- 
nuturile locuite de Români, atât în administraţiune cât şi 
în justiţie» (punctul 2); 

«în ţinuturile locuite de Români aplicarea de funcţionari 
comâni, iar dintre Ne-români numai de aceia, cari ştii 
vorbi şi scrie româneşte şi cari cunosc moravurile popo- 
rului român, şi delăturarea usului de astăzi de a se aplica 
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ca amploiaţi individi necunoscuţi şi necunoscători de po- 
por» (punctul 3); 

celuptarea şi susţinerea autonomiei bisericelor şi şcoale- 
lor confesionale, ca a unor cestiuni curat de naţionalitate ; 

«provederea din visteria Statului a şcoalelor române şi a 
altor institute de cultură naţională în proporţiune cu sacri- 
ficiile de sânge şi avere, ce le aduce naționalitatea română 
pentru patrie» ; , 

_«delăturarea legilor şi ordinaţiunilor, cari se contrarie- 
rează desvoltării naţionale» (punctul 5) ; 

In privinţa constituțională, programul pretinde o lege elec- 
torală liberală şi lărgirea dreptului electoral (punctul 6); iar 
cu privire la cestiunea dreptului public, partidul naţional, 
fără ca să iea posiţiune contra dualismului (punctul 9), «va 
lucra pe teren legal pentru recâştigarea autonomiei Tran- 
silvaniel» (punctul 1). 

Cererile cu privire la limbă şi la cultura naţională, cu- 
prinse în programul naţional, sunt pe cât de vechi pe atât 
" de fireşti şi de întemeiate. Desvoltarea culturală a Românilor 

nu e cu putinţă decât în limba lor proprie. Indată ce se res- 

tring saŭ se desfiinţează drepturile fireşti ale folosirii limbei, 
se jigneşte în mod simţitor desvoltarea culturală şi se iea una 
din condiţiile principale pentru prosperare, ba chiar pentru 
existenţa poporului. De altă parte, nici o cerere nu poate 
să fie mal dreaptă decât ca administraţiunea şi justiţia Sta- 
tului unguresc să fie astfel întocmite, ca funcţionarii cari le 
îndeplinesc së cunoască limba poporului şi să aibă putinţa 

de a se înţelege cu el. Së nu ne scape din vedere, că nu e 
_aci vorba de un Stat naţional, în care se găsesc risipite 

Frânturi de popoare străine disparente, ci e vorba de un 

stat polinaţional, în care, pe suprafaţa unei treimi a terito- 

riului său, Românii constituesc majoritatea absolută a popo- 
raţiel. Nu se cere respectarea drepturilor limbei române 
pentru întreg teritoriul Statului, ci numai pentru partea 
locuită de Români, unde învă&ţămentul public, adminis- 
traţiunea şi justiţia întro limbă străină, neînţeleasă de 
poporaţie, trebue së jignească atât interesele vitale ale 
acesteia, cât şi ale Statului, şi devine o curată absurditate. 

Cererile Românilor cu privire la respectarea drepturilor lim- 
bei şi la desvoltarea lor culturală trebue së apară în îm- 

prejurările actuale cu atât mai îndreptăţite, cu cât e mail 
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mult decât constatat, că politica Statului tinde fără doar şi 
poate la desfiinţarea lor. 

Dar nică din punctul de vedere politic general aceste ce- 
reri nu pot fi considerate decât ca foarte cumpetate, căci ele 
nu conţin nimic care së jignească câtuşt de puţin interesele altor 
națiună conlocuitoare, saŭ pe care nu lar fi posedat Românii 
mai înainte şi care nu li sar fi garantat prin legi de ale Sta- 
tului, sancţionate de Domnitor. 

- Folosirea limbei române în administraţiune şi în jus- 
titie era practicată şi garantată prin legi încă înainte de 
transacţiunea ungurească dela 1867; chiar şi legea de 
naţionalităţi dela 1868 recunoaşte acest drept al Româ- 
nilor, dar guvernul îl calcă. Numirea de funcţionari Ro- 
mâni sau şi de Ne-români, care ştii însă vorbi şi scrie 
româneşte, e o pretenţiune, care înainte de transacţiunea 
dela 1867 era împlinită şi care ar găsi şi în legea de naţio- 
nalităţi un scut, dacă aceasta war fi de fapt înlăturată. Pă- 
răsirea usului de astăzi, de a se numi ca funcţionari persoane 
cu totul străine de popor, e fără îndoială o foarte modestă 
cerere, în comparaţie cu aceea, care maï intâi voeşte sě 
ofere poporului ocasiune de å învăţa «limba Statului», pentru- 
ca së se poată înţelege cu funcţionarii străini. 

Autonomia bisericelor şi a şcoalelor confesionale a fost 
garantată Românilor incă înainte de transacţiunea dela 1867, 
şi guvernul absolutist austriac, care numai liberal nu pu- 
tea fi, a respectat aceste drepturi de autonomie. Cererea ca 
şcoalele româneşti să fie ajutorate din budgetul Statului în 
proporţie cu jertiele de sânge şi de avere, ce le aduce na- 
ționalitatea română pentru patrie, e atât de dreaptă şi de echi- 
tabilă, încât, aşa credem, nare trebuinţă a fi îndeosebI mo- 
tivată, întocmai! precum nu are nevoie de aceasta nici ce- 
rerea ca legile şi ordonanțele, cari se opun desvoltării na- 
tionale, să fie înlăturate. 

Foarte caracteristică, dar nici decum exagerată de sigur e 
cererea, ca legile Statului să fie păzite şi aduse în indeplinire 
în mod leal şi real. Se poate cere ceva mai puțin într'un Stat 
civilisat, care se.intemeiază pe principii de drept? Revisui- 
rea legii naționalităților, pe care o cere programul, e o nece- 
sitate inevitabilă, dacă e vorba ca naţionalităţile din Ungaria 
să fie puse în posiţiune de a trăi în pace şi de a contribui 
prin o lucrare comună şi frăţească la consolidarea Statului. 

In privinţa constituţională, Românii cer o iege electorală 
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dreaptă. Cine ar putea contesta legitimitatea aceste! cereri, 
atunci când chiar Maghiarii trebue s& mărturisească că ac- 
tuala lege e o «confusie babilonică», care permite contestarea 
dreptului electoral pentru ori şi cine; şi când nimeni nu 
poate nega starea reală, că parlamentul Ungariei e compus 
numai de representanţii naţionalităţii maghiare, iar celelalte 
naţionalităţi, cari constituesc majoritatea poporaţiei, sunt 
excluse din parlament? 

Tot atât de legitimă şi de întemeiată e în sfârşit cererea 
Românilor pentru autonomia Transilvaniei. 

Nu se poate nega nici aici realitatea, că relaţiunile actuale 
dintre Ungaria şi Transilvania s'au creat în contra voinţei şi 
cu protestarea marei majorităţi a poporaţiei transilvănene. 
Actele de protestare ale Românilor şi Saşilor (vezi Anexele 
25 şi 26) vorbesc pentru ori-cine destul de clar, iar Ro- 
mânil şi Saşii împreună formează, chiar şi după statistica 
maghiară, aproape două treimi din poporaţia transilvăneană. 
De asemenea nimeni nu va putea susţinea, că guvernămen- 
tul maghiar a fost, în cei aproape 30 ani dela unirea tëri- 
lor încoace, astfel, ca poporaţia Transilvaniei să se fi simţit 
îndemnată a-'şi schimba părerile în favoarea nouelor rapor- 
tury politice. Tot realitatea se opune hotărît unei astfel de 
afirmaţiuni sau presupuneri. Legislaţiunea şi administraţiu- 
nea ungurească, centralisate la Pesta, maghiarisate şi ma- 
ghiarisătoare, nau avut încotro şi, deşi aŭ contopit ţările 
unite, aŭ trebuit së guverneze şi guvernează şi astăzi încă 
Transilvania cu legi excepţionale, _cari în mod firesc înăs- 
presc şi mai tare relaţiunile dintre țările unite. Legile ex- 
cepţionale dovedesc pe de o parte existența unui raport 
silnic între Transilvania şi Ungaria, pe de altă parte im- 
posibilitatea contopirii sau fusionăril acestor ţări. Ace- 
ste stări, cari prin politica maghiară agresivă mai mult 
se înăspresc decât se îndulcesc, nu pot së fie nici de- 
cum priincioase întăririi şi consolidării Statului unguresc, 
şi vor trebui, chiar în interesul Statului, să facă loc maï cu- 
rând sai mai târziu unor raporturi întemeiate pe interesele 
reciproce ale ambelor părţi unite. . 

Pentru a face cu putinţă aceasta şi pentru a înlătura 
astfel pedeca principală la sincera şi dăinuitoarea înţele- 
gere dintre naţionalităţi nu e alt mijloc, decât a lega firul 
acolo unde sa rupt în mod violent la 1865 şia pune 
Transilvania în posiţiune dea se putea pronunţa. Pentru-ca 
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Transilvania să se poată pronunţa, nu există iarăşi alt mijloc 
decât convocarea vechiului ei corp representativ, a Dietei, 
sau recunoaşterea autonomiei sale întemeiate pe un trecut 
secular istoric, pe atâtea legi fundamentale ale Statului şi 
pe jurămintele a opt Domnitori din Casa habsburgică. 

Nici odată Românii nu s'au pronunţat din principii contra 
unirii 'Pransilvaniei cu Unguria. Atât în petiția lor către 
impăratul dela 5/17 Maiŭ 1848, cât şi în actul de protestare 
dela 1865, precum şi în toate memoriile lor politice, repre- 
sentanţii Românilor aŭ combătut totdeauna numai modul 
violent şi forţat, în care se încerca să se facă şi s'a şi făcut 
în urmă unirea fără concursul: Românilor. In anul 1848 
Adunarea Naţionalâ dela Blaj zicea în petiția sa către Impă- 
ratul (vezi Anexa 11) : 


«Națiunea română cere, ca celelalte naţiuni conlocuitoare 
să nu pună la nici un cas în discuţiune cestiunea uniunii 
Transilvaniei cu Ungaria, câtă vreme națiunea română nu 
se va fi constituit şi organisat şi cât timp dânsa nu va avea 
in casa legislativă voturi deliberative şi decisive ; la dim- 
potrivă, dacă Dieta ţări! ar intra în discutarea şi deciderea 
acestei cestiuni, națiunea română protestează în contra ork- 
cărui conclus adus de nobis şi sine nobis». 


In anul 1865, representanţil poporului român în Dieta tran- 
sivăneană din Cluj ziceai în protestul lor adresat Impăratului 
(vezi Anexa 93): 


«ln vederea acestor împregiurări şi hotăriţi a rămânea cre- 
dincioşi convicţiunilor noastre, ceea-ce e una dintre cele 
mal morale datorii ale membrilor Dietei faţă cu tronul și 
cătră patrie, ca şi faţă cu însăşi națiunea, nu ne este cu 
putinţă a lua parte în deliberarea subiectului important ce 
se găsesce în programul Dietei acesteia, fără-ca s6 primej- 
duim în general interesele patriel şi îndeos&bi pe acelea 
ale nestrămutat credincioasei naţiuni române, ai cărei fii 
suntem, ci ne vedem nevoiţi, pornind din cea mal curată 
convingere, a ne îndrepta “cătră Maiestatea Voastră c. r. 
Apostolică, cu incredere fiească şi cu cea mal devotată su- 
punere, preaumilita noastră propunere, de a încredința ces- 
tiunea privitoare la uniunea Transilvaniei cu Ungaria unei 
Diete a Transilvaniei, alcătuită pe o bas respundend atât 
diferitelor interese ale ţerii, cât şi dreptului public al Tran- 
silvaniei, restabilit prin preaînalta diplomă împărătească 
dela 20 Octomvrie 1860, întregit şi recunoscut din noŭ prin 
Art. I de lege din anul 1863». 


Memoriul dela Sibiii din 1872 adresat parlamentului un- 
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guresc se pronunța despre unire în următorul mod (vezi 
Anexa 31): 


«După astfel de resultate dureroase ale diuturnului pro- 
ces politic al Românilor faţă cu legea naţiunilor şi religiu- 
nilor privilegiate în Transilvania, uniunea acestel ţări cu 
Ungaria, care despre o parte se anunciase prin art. VII al 
Dietei din Pojon din anul 4847/8, iară de alta se pregătia 
a se primi şi în Dieta Ardealului, a trebuit sě înlereseze şi 
pe Românii ardeleni, cu atât mai mare încordare, cu cât 
ei sperat cu tot dreptul, că prin atare act noŭ de stat se 
vor putea mai uşor vindeca şi vechile injurii, ce le-ai su- 
ferit ei dela tenuitatea şi îngustitatea de inimă a legislaţiu- 
nil ardelene. 

«De aceea Românii nu aŭ fost şi nici nu s'ati declarat vre- 
odată, în contra principiului uniunii, ca a unei legături mał 
strînse între Ardeal şi Ungaria decum a existat dela anul 
1526 încoace ; dară edocţi prin trista esperienţă făcută cu 
ocasia actelor de stat dela anul 1437/8, 1526/8, 1691/3, 174 
şi 1791, ce le-am atins maï sus, cu tot dreptul sati putut 
teme, că întocmindu-se actul uniunii prin o Dietă din care 
Românii erai eschişi, 'celelalte naţiuni şi confesiuni vor 
transporta iară toate viţiurile sistemei politice ardelene şi 
în noul Stat, cu periclitarea intereselor iocuitorilor români, 
care temere — durere ! în urmă sa şi arětat că n'a fost ne- 
fundată». 


Nici fruntașii fostului partid «pasivist», cari aŭ fost puşi 
de guvernul unguresc in «plăcuta situaţiune de a-şi desco- 
peri opiniunile lor» pentru «a indegeta căile şi mijloacele, 
prin cari cred denşii că, dacă sar realisa, ar fi în. stare de 
a împăciui spiritele», nu insistaă nici ei contra unirii în 
alt înţeles. In Memoriul lor (vezi Anexa 32) ei ziceau : 


«Cu cestiunea integrităţii Coroanel ungurești se aduce în 
nex uniunea Transilvaniei cu Ungaria, cu adaus însă, că 
națiunea română din Transilvania ar combate-o la toate 
ocasiunile. . 

«Este prea adevărat, că nu numal inteligenţa română, ci 
chiar poporul a protestat la toate ocasiunile în contra uni- 
unil Transilvaniei cu Ungaria. Sě fie însă bine constatat, 
din toate actele câte aŭ emanat în această cestiune dela na- 
țiunea română transilvană, incepând din anul 1848 până în 
ziua de astăzi, că Românii nu aŭ combătut nici odată uniu- 
nea .În principii, ci din contră ei aŭ recunoscut, în toate 
timpurile, acea uniune, care-'şi are basa sa în legea funda- 
mentală a Transilvaniei, adecă 1n Diploma leopoldină ; ceea- 
ce insě nu voeşte națiunea română şi nu a voit nici odată, 
este uniunea cea împrovisată, forţată, necondiționată, acea 
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uniune, care este identică cu unificarea totală, fără pic de 
respect la miile de interese provinciale, locale, cum am 
zice exclusiv transilvane, crescute oare şi-cum din pămen- 
tul ei în cursul mai multor secoli şi complicate atât de 
mult, încât regularea şi complanarea lor nu se poate rea- 
lisa aiurea, decât numai în lăuntrul Transilvaniei, aci acasă, 
în o Dietă provincială, pe viitor, ca şi în trecut, în un pe- 
riod lung de 700 de aniv. 


Din acest mod de protestare reese, că Românii naŭ luat de 
mai înainte o posiţiune duşmănoasă faţă cu unirea, pe care 
ar fi reclamato consideraţiuni mai înalte ale imperiului ; 
ba chiar, întrucât această unire ar fi fost împreunată cu garan- 
ţii pentru desvoltarea lor naţională, ea se putea bucura chiar 
de spriginul poporului român. De altă parte, politica românea- 
scă ma avut nici odată un caracter exclusivist. Totdeauna 
Românii aŭ dovedit un simţemânt patriotic adevărat şi aŭ tost 
totdeauna gata sě pună interesele lor naţionale în conglă- 
suire cu interesele imperiului. De câte ori maŭ ascultat ei 
de cuvintele Domnitorului lor şi de câte-ori nu sai plecat 
la împregiurări apăsătoare pentru ei, în interesul imperiului şi 
al dinastiei! Pentru Croaţia şi Croaţi se aflase o modalitate, 
care respecta autonomia ţării şi drepturile naţiunii croate, 
ce e mal mică şi în suprafaţă şi în număr decât Transil- 
vania şi Românii, fără-ca integritatea şi administraţiunea 
Statului unguresc së sufere câtuşi de puţin. Pentru ce nu 
s'ar putea afla o asemenea modalitate pentru Transilvania 
şi pentru Români? In acest înţeles e înscrisă în programul 
naţional dela 1881 autonomia Transilvaniei. 


Numai un şovinism naţional orb, incapabil de o judecată 
dreaptă, numa! reaua credinţă, sai numai ignoranţa pot afla 
în acest program, aşa precum a eşit eldin votul unanim al 
adunării naţionale dela 1881, o «primejdie contra unităţii şi 
integrităţii Statului». Dacă guvernul unguresc consideră chiar 
pe aderenţil acestui program drept «duşmani ai Statului» şi 
il tiraşte dinaintea unui tribunal politie compus anume din 
şovinişti, pentru a-ï condamna la mai mulţi ani de tem- 
niţă 1), înseamnă că el nu numai face din justiţie o armă 


1) Procesul Memorandului dinaintea Curţei cu juvaţi din Cluj (vezi Anexa 67), 
care s'a terminat cu întemnițarea pănă la cinct ani a membrilor Comitetului 
naţional, este întemeiat pe acusarea relativă la pretenţiunea Românilor cu pri- 
vire la autonomia Transilvaniei. 
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politică, dar declară patima de partid drept principiul su- 
prem al ocârmuirii Statului. Căci, lăsând cu totul la o parte 
pactul cu Croaţia şi drepturile autonome şi constituţionale 
ale Transilvaniei, recunoscute şi garantate prin diplome şi 
acte împărăteşti, programul partidului kossuthist (vezi Anexa 
40) pretinde desfacerea Ungariei de către Austria şi inde- 
pendenţa ei în spirit chiar antidinastic. Nici odată Româ- 
nil naŭ cerut desfacerea Transilvaniei sai independenţa ei, 
cu atât mai puţin el sai gândit cândva, precum s'a gândit 
Kossuth, să ofere ţara lor unui monarch străin. Pe când 
guvernul aruncă pe Români în temniţă, în acelaşi timp 
lasă partidului lkossuthist deplină libertate de acţiune, ba 
se închină lui şi îl permite ca së înjosească şi să insulte 
nepedepsit Casa domnitoare şi insigniile ei, armata şi alte 
instituţiuni comune ale imperiulul1). Nu principiul egalită- 
ţii şi nică principiul libertăţii pot s& conducă pe guvernul 
unguresc, atunci când el pe de o parte tolerează şi ocro- 
teşte mişcarea revoluţionară a kossuthiştilor, cari ame- 
nință monarchia în posiţiunea sa de mare Putere, iar de 
altă parte persecută şi pedepseşte cu cea mai mare asprime 
tendenţele pacinice ale Românilor patrioți pentru autono- 
mia Transilvaniei, care nu atinge nici chiar forma dua- 
listă a imperiului. | 

Tendenţa de a crea în Ungaria şi în Transilvania teritorii 
administrative separate româneşti, adecă un Stat românesc 
în Statul unguresc, tendenţă atribuită cu multă predilecţi- 
une de adversarii maghiari programului naţional, nu se cu- 
prinde nici în textul lui, nici alt undeva, şi nici nu se poate. 
deduce din atitudinea politică a Românilor în genere. Ro- 
mânii naŭ pretins şi nici nu pretind ca pe teritoriile, unde 
ei sunt în majoritate, minoritățile germane şi maghiare să 


^) Afară de cunoscutele insulte ce se aruncă în Ungaria asupra steagului 
împărătesc (negru-galben), afară de numeroasele conflicte militare ce sunt la 
ordinea zilei, afară de cultul lui Kossuth ce se propagă în toate Straturile so- 
cietăţil maghiare, amintim aci şi strigătele batjocoritoare de «Hoch», ce se 
obicinuesc în Camera dela Budapesta când un ministru pare şoviniştilor prea 
«impărătesc>. Cel mai recent tărăboiu (Noembre 1894) cu fiul lui Ludovic Kos- 
suth, care nici nu era împământenit, scenele dela banchetul din Dobriţin, afa- 
cerea cu colecţiunea de documente a lui Kossuth cumpărată de Stat pe sub 
ascuns şi în contra voinței Impăratului, şi un şir fără de sferşit de multe alte 
asemenea fapte, dovedesc toleranța nemărginită a guvernului în această di- 
recţiune. 
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fie lipsite de drepturile lor politice şi să fie supuse unet 
“supremaţii româneşti. Pe timpul când în Transilvania egala 
îndreptăţire a celor trei limbi ale patriei era în mod legal 
recunoscută şi adusă în îndeplinire, Românul,. Maghiarul 
şi Germanul puieai fie-care să-şi folosească în toată liber- 
tatea limba sa şi nimeni nu-i împedeca în exercitarea aces- 
tui drept. Această egală îndreptăţire se cere şi astăzi; ea 
se împotriveşte, prin chiar fiinţa el, ori-cărei supremaţii ro- 
mâneşti sai ideii unui Stat în Stat. Cu toate aceste, minis- 
trit unguri şi alţi oameni politici maghiari de căpetenie nu 
se sfiesc a se folosi cu rea credinţă de arma meschină a 
denaturării. Ast-fel d-l Hieronymi, ministrul de interne care 
fusese şi poreclit de ministru al cimpăcărib, zicea în dis- 
cursul sëŭ foarte mult remarcat dela Cojocna (19 Iulie 
1894; vezi Anexa 54): 


«Deja în toamna anului 1891 m'am ocupat, în vorbirea ti- 
nută la Hatzfeld, cu cestiunea română.a naționalităților. Deja 
atunci am expus, că acel program politic al aşu numitului 
Comitet naţional, care vrea să desființeze uniunea cu Unga- 
ria; care voeşte a crea teritorii administrative separate, din 
punctul de vedere al limbilor, din ţinuturile locuite de Ro- 
mâni ale patriei noastre ; care ar resturna constituțiunea veche 
de mulți secoli a patriei noastre, ar ataca integritatea şi uni- 
tea ţerii,— şi că nu există nici un guvern maghiar, nici un 
bărbat politic, care ar putea sprigini aceste aspiraţiuni». 


«Desființarea unirii» (nu recâştigarea autonomiei), «crea- 
rea de teritorii administrative separate româneşti» (nu egala 
îndreptăţire a poporului român), apoi «r&sturnarea consti- 
tuţiunii vechi a Ungariei» şi «atacarea integrităţii şi unităţii 
terib : iată cum resumă şi falsifică cu rea credinţă cere- 
rile naţionale ale Românilor un bărbat, care a fost chemat 
în consiliul Coroanei pentru a «împăca» naţionalităţile din 
Ungaria. Textul lămurit al programului naţional, credinţa. 
neclintită şi patriotismul nepătat al Românilor, recunoscut în 
totdeauna şi de Domnitori, constituţiunea veche a Transilva- 
niei care nu a stat în nică o relaţiune cu «constituţiunea veche: 
a Ungariel», autonomia Transilvaniei în curs de aproape 
doi secoli (1691—1867), care nu atinge nici «integritatea» nici 
«unitatea» Statului ungar, lovesc în față şi spulberă afir- 
maţiunile neadevărate ale ministrului şovinist. 

Pentru a presenta, mai ales străinătăţii, apăsarea Români- 
lor în o lumină maï favorabilă ; pentru a motiva şi scusa 
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încâtva persecuţiunile politice pornite în contra lor şi în 
favoarea maghiarisării, politica maghiară s'a străduit a pro- 
duce, prin falşificarea programului naţional, convingerea că 
partidul naţional e un partid revoluţionar, care, în înteresul 
Ungariei, al monarchiel habsburgice şi al păcil europene, 
trebue nimicit. «Desființarea unirii», «teritoriile naţionaliste», 
«răsturnarea constituţiunil», «atacarea unităţii şi integrităţii 
Statului» în legătură cu inventatul «Daco-Homânism» tre- 
buiaii să fie, din interes maghiar, tendințele şi aspiraţiunile 
revoluționare ale Românilor, pentru-ca lumea politică, nu 
numai së aprobe, ci să şi ajute pe Maghiari în desfiinţarea 
și nimicirea partidului naţional român, care stă «în afară de 
lege». Examinând însă maï de aproape situaţiunea, trebue 
să se convingă uşor fie-cine, că numai interesele suprema- 
ţiel naţionale şi ale exclusivismului împing pe Maghiari să 
ridice în mod cu totul neîntemeiat aceste grave acusări con- 
tra Românilor. Căci dacă vom căuta în Ungaria după un 
«partid revoluţionar», suntem conduşi de chiar un Împărat 
(Ferdinand I) tocmai în tabăra maghiară (vezi Anexele 12 
şi 13); iar dacă vom cerceta după aceia cari se pun «în afară 
de lege», d-l Mocsáry, un Ungur neaoş, ne duce in Camera 
ungurească şi ne presintă pe ministri ca eălcători de legi 
(vezi pag. 63). In istoria Românilor însă, se va căuta în zadar 
o pagină, pe care să fie însemnate tendente revoluţionare, 
necredinţă şi nesocotirea legilor. . 

In tot casul se denaturează stările de fapt, atunci când 
-oposiţiunea Românilor contra unui sistem de guvernare, 
care tinde la nimicirea lor, se califică de nepatriotică ; atunci 
când lupta lor, pentru a schimba pe cale legală acest sistem 
nefast, este presentată ca revoltă contra ordinii publice, şi 
atunci când această oposiţiune e învinovăţită de tendenţe 
«expansive» şi «centrifugale». Impregiurarea, că Românii 
luptă pe tărîm extra-parlamentar nu poate schimba întru 
nimic esenţa aceste! lupte, dacă avem în vedere că, prin o 
lege electorală meşteşugită şi prin un sistem electoral tero- 
risător şi corupt, lupta parlamentară este cu neputinţă. 

Dacă, pentru atitudinea guvernului unguresc faţă cu par- 
tidul şi cu programul naţional, se găsesc motive în politica 
maghiară agresivă, rămâne însă cu totul neexplicată jude- 
cata guvernului, român asupra lor. Guvernul regatului ro- 
mân a crezut necesar s& declare în parlament, că nu 
toate revendicările Românilor din Transilvania şi Ungaria 
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sunt legitime, presentånd totodată partidul național român 
ca extrem saŭ radical i) (vezi Anexele 47 şi 48). 

Nu poate încăpea nici o îndoială, că regatul român, ca 
Stat naţional, are un interes capital să se ocupe de cesti- 
unea română din Transilvania şi Ungaria. Prin urmare, gu- 
vernul român are şi competinţa de a se pronunţa asupra 
partidului naţional român, asupra programului lui şi asu- 
pra luptei politice ce sa încins cu Românii din ţara ve- 
cină. Se înţelege de sine, că un guvern român va esita să 
pronunţe o judecată nefavorabilă Românilor, cu atât maï 
mult cu cât ştie că o asemenea judecată trebue së apese 
greii în cumpănă în contra Românilor. Căci este o imensă 
deosebire, când guvernul maghiar, din punctul de vedere al 
unui Stat naţional maghiar, contestă legitimitatea revendică- 
rilor române, şi când o face aceasta un guvern român, care 
nu poate avea altceva în vedere decât conservarea şi respec- 
tarea intereselor neamului românesc. A admite un Stat ro- 
mân cu o politică românească, care ar tinde la slăbirea şi 
îngenuchiarea românismului, ar fi o absurditate. 

Căutând a ne da seamă ce a putut îndemna pe guvernul 
român së pronunţe o judecată atât de aspră şi atât de ne- 


1) D-l ministru al Domeniilor P. P. Carp a zis (şedinţa Senatului dela 
- Decembre 1893): «Când (Maghiarii) își vor pune întrebarea, dacă este mai 
bine să aibă bun! ori rěť cetăţeni, atunci de sigur că cestiunea este deslegată 
-şi că ei vor da satisfacţiune revendicărilor legitime — căci nu toate sunt le- 
gitime — .... 

In discursul d-sale dela 13 Decembre 1894, ţinut tot în Senat, d-l Carp, 
revenind, a zis: sE simplu cestiunea de a şti, dacă Românii de dincolo pot 
së capete — și am zis că nu toate revendicările lor sunt legitime şi o repet şi 
acum — o ameliorare a soartei lor». («Monitorul oficial> dela 24 Decembre 
1894, Senatul, nr. 18). 

D-l Alexandru Lahovari, ministrul Afacerilor străine, a zis (şedinţa Camerei 
-din 13 Decembre 1893) : «Nu vam cerut să nu fiţi cu inima şi cu cugetul 
pentru Românii de peste Carpați şi së nu doriţi în limitele putinţei, fără 
însă să compromiteți bunele noastre relaţiuni cu monarchia vecină, së nu 
doriți, zic, ca aceste lupte së dea resultat fericit, ca pacea së se facă pe basa 
recunoaşterii a unora din acele cereri, cari s'ar găsi legitime...> 

În discursul d-sale dela 29 Noembre 1893, ţinut la Senat, d-l Al. Lahovari 
zicea: «Sunt două partide (ale Românilor) în Transilvania: unul moderat, 
care se mulţumeşte poate cu minimul de revendicări pe car! le-a spus 
d-l Sturdza ; altul, maï înaintat şi mai numeros, cred, nu se mulţumeşte cu 
mai puţin decât cu autonomia Principatului. Tot aşa precum și în Ungaria 
sunt două partide : unul care se mulțumește cu dualismul actual, altul care 
vrea despărțirea Statului ungar de Austria şi uniunea personală». 
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favorabilă Românilor, nu putem găsi nici în atitudinea parti- 
dului naţional şi nică în cuprinsul programului vre-un te- 
mei, care lar fi îndreptăţit la aceasta. O revendicaţiune se 
numeşte legitimă, atunci când ea priveşte un drept politic 
care a fost în proprietatea unui popor şi i-a fost răpit. Dom- 
niï ministri Carp şi Lahovari "şi-ar câştiga recunoştinţa tu- 
turor Românilor de peste Carpaţi, dacă ar şti sě arate una 
singură cerere, cuprinsă în programul naţional, care nu sar 
referi la legile existente sau la drepturi politice dobândite 
deja. Să fie aceste”revendicări nelegitime cuprinse între ce 

rerile cu privire la limbă şi la desvoltarea naţională? Colec- 
țiunea de acte şi de documente anexate acestei scrieri cu- 
prinde un număr considerabil de decrete impărăteşti şi de 
legi, din cari fie-cine se poate convinge că toate drepturile 
politice pe cari le cer prin programul de ia 1881 Românii, eï 
le-ai avut înainte de 1867 şi că parte sunt garantate în legi 
existente, cari se calcă zilnic de autorităţile Statului. Sě fie 
oare revisuirea legil electorale o cerere nelegitimă ? Legiti-- 
mitatea “ei e recunoscută şi de guvernul maghiar, nu poate 
fi deci contestată de cel român. Dacă guvernul român, pro- 
nunţând judecata sa aspră, sa gândit cumva numai la au- 
tonomia Transilvaniei, atunci a greşit, dacă nu maï mult, 
cel puţin adjectivul. Căci autonomia Transilvaniei poate s& 
fie o cerere neoportună, poate să fie o cerere asupra căreia 
Maghiarii nici nu vor sě discute; dar legitimitatea ei nu 
poate sě o pună la îndoială nimeni. Fiindcă, lăsând cu to- 
tul la o parte periodul independenţei Principatului, Transil- 
vania a fost sub împărații habsburgici aproape 200 de ani 
autonomă, a avut constituţiunea ei, guvernul eï şi corpurile 
eï legiuitoare până la 1866, şi această autonomie a fost des- 
fiinţată contra voinţei şi cu protestările majorităţii locuito- 
rilor Transilvaniei. Ce poate să fie deci mai legitim decât 
cererea pentru autonomia Transilvaniei ? Rămâi oare-cum 
deci cu impresia, ca şi când ministrit român ar fi judecat 
cererile române din punct de vedere maghiar, sau după 
cum ele aŭ fost înfăţişate în mod tendenjios de Maghiari. 
Judecata aceasta e, după părerea noastră, cu atât mai gre- 
şită, cu cât guvernul român nu era silit prin nică o împre- 
giurare ća sě o pronunțe şi putea uşor sě o încungiure. 
Odată pronunţată, ea trebuia s& producă un efect deprimă- 
tor la Români şi un efect încuragiator la Maghiari. Cer- 
curile politice europene, carï poartă interes pentru cestiu- 
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nea română şi nu pot së cunoască amănuntele eï, trebuiaii 
së aştepte cu atât mai mult judecata guvernului român asu- 
pra cererilor Românilor de dincolo de Carpaţi, cu cât trebue 
să se presupună că el este mai mult preocupat pentru Română 
decât pentru Maghiaii. De altă parte, chiar întemeiată dacă 
ar fi fost această judecată aspră, interesele Românismului 
nu reclama negreşit pronunţarea eï. 

Și mai neexplicabilă se presentă părerea guvernului român 
asupra posiţiunil partidului naţional român. Căci apreţiând, 
aşa precum se cuvine, pe de o parte toate fasele mişcării 
naţionale dela 1848 până astăzi, iar pe de altă parte atacu- 
rile tot mai violente ale politicei de maghiarisare, e cu ne- 
putinţă a considera partidul naţional român drept un par- 
tid radical; cu atât mai puţin se găsesc puncie de asemă- 
nare între el şi partidul maghiar kossuthist. Partidul naţio- 
nal stă pe basele polilicei române, puse de Adunarea naţio- 
nală dela 3/15 Maiù 1848 şia ocupat totdeauna o posiţiune 
defensivă. Nici dinasticismul, nici principiul egalei indrep- 
tăţiră, nici autonomia provincială istorică, pe can! sa în- 
temeial totdeauna şi se intemeiază şi astăzi imperiul hab- 
sburgic unitar, nu pot fi socotite de nimeni ca principii 
politice radicale sai extreme. Adunarea dela Blaj a fost 
presidată şi condusă de episcopul Şaguna, care era nu nu- 
maï omul de încredere al Românilor, ci şi al Împăratului, 
ceea-ce n'ar fi putut fi dacă el ar fi propagat principil poli- 
tice radicale. Autonomia Transilvaniei în programul parti- 
dului naţional e un principiu conservator, întocmai precum 
e susţinerea şi apărarea drepturilor naţionale posedate deja 
şi acum perdute. Dacă punem partidul kossuthist alăturea 
cu partidul naţional român, rees şi mai bine punctele de 
nepotrivire în principiile politice ce le despart. Partidul 
român Sa format în jurul dinastiei prin jurăminte de cre- 
dinţă ; partidul kossuthist a luptat contra dinastiei şi s'a 
format prin revoluţiune. Partidul român ţine la unitatea 
monarchiei;, partidul kossuthist lucrează pentru desfiinţarea 
ei. Partidul român cere păstrarea autonomiei provinciale 
a ţărilor ce aparţin coroanei Sfintului Ştefan ; partidul kos- 
suthist cere desfiinţarea ei şi formarea unui Stat maghiar 
naţional. Partidul român pretinde observarea principiului 
egalei îndreptăţiri şi respectarea drepturilor tuturor popoa- 
relor ; partidul kossuthist voeşte maghiarisarea şi neso- 
cotirea drepturilor naţionale ale celorlalte popoare din cari 
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se alcătueşte Statul. Unde s'ar putea găsi la aceste partide 
puncte de întilnire şi cum sar putea asemăna radicalis- 
mul agresiv al partidului kossuthist cu cump&neala, mode- 
raţiunea şi conservatismul defensiv ale partidului naponal 
român, aceasta remâne o problemă cu neputinţă de deslegat. 

Chiar şi oameni politici maghiari, cari maŭ fost orbiţi de 
idea pătimaşă a maghiarisării, aŭ apreciat pretenţiuniie Ro- 
mânilor cu mult mal drept şi mai favorabil. Aşa baronul 
Iosif Eötvös, ministrul instrucţiunii din primul ministeriă 
unguresc, zicea despre aceste cereri: 


«Toate naţionalităţile din ţară pretind o egală libertate şi 
o astfel de organisare a [ării, care së le permită a se bu- 
cura de această, libertate, nesupărate de nimeni. 

«Cel care examinează fără preocupaţiune aceste cereri, 
negreşii le va şi găsi legitime. 

«După cum, în o ţară, în care locuesc împreună mai 
multe comunităţi religioase, o libertate individuală a parti- 
cularilor nu se poate închipui fără egala îndreptăţire a con- 
fesiunilor, tot astfel există şi în ţara noastră o identică in- 
timă legătură între egala îndreptăţire a naționalităților, din 
acelaşi punct de vedere privită, şi între libertatea indivi- 
duală. 

«Aceste cereri sunt numai urmarea neapărată a acelor 
principii, pe cari le-am acceptat noi la anul 1848, şi de 
aceea se şi poate prevedea, că o soluţiune pacinică a cesti- 
unil naționalităților va fi posibilă numai atunci, când se vor 
putea satisface aceste cereri. De altă parte, suntem nevoiţi să 
vecunoaştem că aceste dorinţe nu cuprind nimic, care ar fi 
in contrazicere cu adeveratele interese ale ţării ; ba chiar că — 
întrucât ţinem cu statornicie la principiile fundamentale 
acceptate de noi la anul 41848 — acel organism administra- 
tiv, pe care —ţinend seamă de raporturile din patria noa- 
stră, de trecutul naţiunii noastre şi de părerile actual do- 
minante — îl socotim ca singurul practicabil, va aduce după 
sine în mod necesar şi îndeplinirea acestor pretenţiuni» 1). 


Românii consideră aceste cereri cu atât mai legitime şi tre- 
bue să stărue asupra lor cu atât maï tare, cu cât în cealaltă 
parte a monarchiei, în Austria propriu zisă, principiile auto- 
nomiei provinciale şi ale egale; îndreptăţiri a najionalităţilor 
sunt nu numai recunoscute, ci puse şi în practică. Acolo 
fie-care provincie îşi are Dieta şi administraţiunea sa auto- 
nomă ; fie-care naţionalitate se bucură de deplină libertate 


1) Josef Freiherr von Eotvâs, Die Nationalititenlrage. Pesta 1865, Moritz 
Rath. i 


www.dacoromanica.ro 


4 


131 


în folosirea limbei sale în întreg organismul Statului. Cum 
s'ar putea, ca aceea-ce în o parte a imperiului e principiu 
de guvernare, e dreptate şi legalitate, în cealaltă parte 
să fie prircipiu revoluţionar, trădare de patrie şi călcare 
de lege? E cu neputinţă ca Domnitorul, care stăpâneşte 
ambele părţi, së nu acorde unei părţi aceea-ce dă celer- 
lalte. Increderea Românilor în Impă&rat e nemărginită şi el 
mu pot së creadă în dăinuirea unor stări atât de nedrepte 
şi apăsătoare pentru el şi atât de primejdioase pentru im- 
periu şi pentru dinastie, 


Partidul naţional român, eşit din hotăririle unanime ale 
adunării delegaților dela 1881, a împreunat pe Românii tran- 
silvăneni cu cel ungureni, cari până aci luptau politiceşte 
despărțiți, Y-a împreunat pentru «apărarea drepturilor şi in- 
tereselor tuturor, politice, economice, şi maï vîrtos a celor 
maï desconsiderate naţionale şi culturale ale lor proprii, ca 
condițiuni de vieaţă». S'a instituit un comitet permanent exe- 
cutiv (comitetul naţional), care avea së conducă afacerile par- 
tidului. Pentru Transilvania adunarea «a recunoscut nece- 
sitatea de resistenţă pasivă», adecă neparticiparea alegăto- 
rilor români la alegeri ; iar pentru Ungaria 


«se recunoaşte oportunitatea de a participa la alegeri şi 
la Dietă, pe cât le permite legea şi executarea ei onestă şi 
împregiurările locale, spre scopul de a scoate un număr 
posibil de deputaţi naţionali, cari în sînul legislaţiunii patriei 
së dea exactă expresiune tristel situaţiuni maï sus atinse şi 
sě stăruiască la revisuirea legilor rele şi la mai loiala exe- 
cutare a acelora, întru îndreptarea actualei situaţiuni». 


Comitetul executiv de nouă, cu reşedinţa în Sibiiii, a fost 
totodată însărcinat «a compune un memorandum explica- 
tiv, detaiat în cause» şi să-I dea «cea maï extinsă publi- 
citate» (veză Anexa 35). 

Hotăririle adunării delegaților dela 1881, luate numai 
după lungi şi adeseori aprinse discuţiuni, maŭ mulţumit 
însă toate cercurile româneşti. Mulţi dintre delegaţi aŭ stă- 
ruit pentru o acţiune mai energică, şi anume ca pasivitatea 
la alegeri së fie proclamată şi pentru Ungaria ; iar pentru- 
ca această pasivitate generală sě nu poată fi explicată ca 
îndreptată contra imperiului, se manifestase dorinţa de a 
se presenta Imp&ratului un Memoriu. Unii dintre delegaţii 
ungureni, conduşi de d-l Vincențiu Babeş, sau opus ace-- 
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lor stăruinţe şi dorinţe şi aŭ accentuat în acelaşi timp im- 
portanţa solidarităţii între toți Românii. Consideraţiunile 
în favoarea acestei solidarităţii aŭ învins în adunare, însă 
nemulțumirile şi divergenţele de păreri, acoperite în adu- 
garea publică prin un vot unanim, aŭ răsărit iarăşi în co- 
mitetul executiv instituit. Sfinţia Sa Părintele Nicolae Po- 
pea, preşedintele comitetului şi şeful partidului, a. trebuit în 
curând së demisioneze, şi locul luf a fost ocupat de d-l Par- 
tenie Cosma, soţul unei nepoate a Metropolitului Miron. 
Metropolitul Miron era primul prelat român instituit prin 
influenţa politice] maghiare. După moartea Metropolitului 
Saguna (1873), care organisase biserica r&săriteană pe prin- 
cipiul sinodalităţii, congresul Metropoliei (compus din 80 
deputaţi mireni şi 40 deputaţi clerici) alesese de Metropolit 
pe episcopul Ivacicoviciii dela Arad, un om betrân şi blând; 
iar în scaunul episcopal dela Arad urmase protosinghelul 
Miron Roman, un fiù de sătean crescut în mijlocul socie- 
tăţii maghiare. Guvernul unguresc a mijlocit însă ca noul 
Metropolit al Românilor së fie în curând ales şi întărit de 
Archiepiscop-Metropolit al Patriarchiei serbeşti din Carlovăţ 
(6 August 1874), dotată cu mari venituri băneşti; şi astfel 
scaunul Metropoliei dela Sibiii deveni iarăşi vacant. Con- 
gresul întrunit (15/27 Octombre 1874) alege acum de Metro- 
polit, sub preşedinţa episcopului Miron Roman ca delegat 
comisar metropolitan, pe episcopul Caransebeşului loan 
Popasu. După propunerea ministeriului unguresc, Imperatul, 
în puterea dreptului să, «află insă de a nu întări pe alesul» 
(19 Noembre 1874) şi congresul trebue së păşească iarăşi 
la o nouă alegere. Episcopul Miron Roman, «după-ce a în- 
teles că şi densul e luat în combinaţie de a fi ales şi după 
ce ordinea ierarchică nu-i mai permite a se substrage din 
combinaţiune» 1), se retrage cu multă modestie dela pre- 
şedinţa congresului. Douăzeci şi trei deputaţi lipsesc dela 
votare, nouă se exclud dela vot, şi majoritatea celor re- 
maşi (88) pune în urnă plicuri goale fără nume. Sforţările 
nouă din partea agenţilor numeroşi ai guvernului şi ai can- 
ditatului produc în urmă, la noua votare, o majoritate de 
şease votmï pentru episcopul Miron Roman, care nouă zile 
după alegere fu întărit de Metropolit (12 Decembre 1874). 


1) Protocolul congresului extraordinar naţional-bisericesc pentru alegerea de 
Metropolit, Sibiiii 1876, Editura şi proprietatea Metropoliei. 
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D-l Partenie Cosma, soţul nepoatei acestui Metropolit, ve 
nit deodată cu nalt Prea Sfinţia Sa la Sibiiu, a ajuns prin 
demisionarea Părintelui Niculae Popea (astăzi episcop al 
Caransebeşului), şef al partidului naţional român. 

D-l V. Babeş se însărcinase a face Memoriul «explicativ», 
căruia avea së i se dea cea maï întinsă publicitate, însă d-sa 
“întârzia foarte mult cu lucrarea, până ce în cele din urmă 
a refusat së o facă, gia trebuit ca d-l Gheorghe Bariţii, care 
nu împărtăşea vederile politice ale d-lul Babeş, s o de- 
săvirşească. Organul d-lui Babeş («Luminătorul» din Timi- 
goara) a combătut şi a criticat apariţiunea Memoriului ?). 

D-l Babeş era un vechii! prietin de casă al familiei boe- 
reşti Mocsonyi din Budapesta, pentru care şi politiceşte se 
angaja în toate împregiurările. lar familia Mocsonyi, înru- 
«lită şi încuscrită cu familii boereşti maghiare, întreținea 
relaţiuni cu societatea maghiară. D-l Şandor (Alexandru) 
Mocsonyi, unul din membrii mai distinşi ai familiei, era şi 
membru în «Casina naţională» din Budapesta. 


«Casina naţională, — zice d-l loan Slavici 2) — clubul 
aristocrației ungare, e un fel de lojă maghiară, în care nu 
sunt admişi ca membri decât urmaşii vechilor magnați un- 
gari şi unii dintre oamenii bogaţi, cari aŭ intrat în legături 
familiare cu aceştia, Prin organisaţiunea el severă, prin 
cultivarea spiritului de clasă şi prin bogăţiile de car! dis- 
pune, «Casina» a devenit încetul cu încetul adevăratul stă- 
pân al Ungariei. D-l Coloman Tisza, care timp îndelungat 
a fost susţinut de eCasină», Sa retras în urma unei hotă- 
viri luate în saloanele «Casinel», iar actualul (1892) guvern 
al Ungariei e constituit parte din delegaţi de al «Casinei», 
parte din oameni agreaţi de ea. Fără de aprobarea «Casinei», 
uu se presentă parlamentului din Budapesta nici un proiect 
de lege şi nu se iea nici o măsură de interes general. 

«Simţindu-'şi puterea, «Casina» are veleităţi de mare pu- 
tere europeană şi ţine së determine politica externă a mo- 
narchiei mai ales în ceea-ce priveşte relaţiunile cu ţările 
din Orient. Astfel astăzi politica orientală a monarchiei, în 
adevăr, e condusă din «Casină». Şi încă demult se lucrează 
din «Casină» pentru stabilirea unei înţelegeri directe și 
trainice cu boerimea română, singura elită socială în Orient.» 


1) Apărut la 1882 şi 1883 în româneşte (la W. Krafft în Sibiiă), în nemțeşte 
şi in franţuzeşte. 

2) Ioan Slavici, Românii din regatul ungar şi politica maghiară, Bucureşti 
1892, Lito-tipografia Carol G6bl. 
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Guvernul unguresc mavea deci motive a se îngriji prea 
mult de «solidaritatea» Românilor, proclamată în adunarea 
delegaților dela 30 Aprilie (12 Mai) 1881, nicī de noul par- 
tid românesc, pe cât timp Metropolitul Miron şi d-l Şandor 
Mocsonyi se aflaii în fruntea lui. Pentru-ca însă lucrul së 
nu fie deochiat, sa îngrijit ca să se înființeze la Buda- 
pesta un alt partid românesc, care avea rolul să fie guver- 
namental. S'a înfiinţat tot acolo şi un ziar românesc, «Vii- 
corul», organ al acestui partid guvernamental, şi a fost 
pus sub direcţiunea d-lui Dr. Cornel Diaconovich. De altă 
parte, d-l Cosma, ca şef de partid, căuta s&-şi asigure şi 
opiniunea publică românească pentru conducerea d-sale, 
prin întemeiarea unui noi şi mare ziar românesc, ce-l 
proiectase. Metropolitul Miron a venit d-lui Cosma într'aju- 
tot, destituind pe Părintele Niculae Cristea din direcțiunea 
ziarului «Telegraful român», pe care o ocupa în virtutea testa- 
mentului Mitropolitului Şaguna. 

In mijlocul acestor potriveli pentru a împinge pe nesim- 
tite şi cu încetul politica românească pe căi nouă neagreate 
de popor, s'a aflat o mână de bărbaţi independenţi, cant, 
stringând prin contribuţiuni o sumă de 40.000 florini, aŭ 
întemeiat «Tribuna», primul ziar politic zilnic la Românii 
de peste Carpaţi (Aprilie 1884). Ca aderentă sinceră a pro- 
gramului naţional dela 1881 şi ca apărătoare devotată a po- 
liticei româneşti tradiţionale, «Tribuna» a trebuit së deschidă 
focul în contra «Luminătorului», organul d-lor Mocsonyi-Ba- 
beş, în contra «Telegrafului român», organul Metropolitului Mi- 
ron şi al nepotului sei Cosma, în contra «Viitorului», orga- 
nul d-lui Coloman Tisza, şi chiar contra «Gazetei Transil- 
vaniei», care din lipsă de orientare luase o posiţiune os- 
tilă «Tribunei». Posiţiunea noului ziar naţional independent 
nu era deci nică decum uşoară, şi adversarii sei, numeroşi 
şi puternici, se mângâiaui cu speranţa unel apropiate înce- 
tări a lui. 

Curend după înfiinţarea «Tribunei» (Maiii 1884), delegaţii 
români s'au întrunit a. doua oară în conferenţă, şi d-l Par- 
tenie Cosma a fost nevoit să se retragă din comitet. Cei 
legaţi în politica de solidaritate, în frunte cu d-l V. Babeş, 
au stăruit însă în părerea că nu e timpul oportun pentru o 
politică mai hotărită. Deabea în conferența dela 1887 resis- 
tența pasivă s'a proclamat pentru toți Românii, şi numai 
pentru patru cercuri electorale din Ungaria sa admis, ca 
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excepţiune, participarea alegătorilor la alegeri. Conferenţa a 
luat şi hotărire pentru aşternerea unui Memorii la Imperat 
şi a ales maï mulţi «tribunişti» în comitetul executiv, pus 
sub conducerea d-lui Gheorghe Barițiu (vezi Anexa 37). 

Aceste hotăriri ale Românilor nu puteai să placă «Uasinei 
naţionale» din Budapesta, care făcea tot posibilul pentru-ca 
Românii sě se înstrăineze.de Viena şi de Casa domnitoare 
şi să fie predaţi a-tot-puterniciei Maghiarilor. D-l Babeş a 
declarat în noul comitet naţional, care se ocupa cu stabili- 
rea textului Memoriului (August 1887), că guvernul are in- 
tenţiunea de a disolva comitetul şi că ar fi bine dacă co- 
mitetul s'ar declara el insuşi pe sine disolvat. După ce 
această părere n'a fost admisă, d-l Babeş a accentuat că Ro- 
mânii nu cu jalbe cătră monarchy, ci atunci când ei vor 
şti să se arate primejdioşi, vor recâştiga drepturile lor; a pus 
în vedere, pentru casul aşternerii Memorandului, contra-ma- 
nifestaţiună şi s'a retras din comitet. Părintele Vasile Lu- 
cacii a fost arestat în drum spre Sibiiii, d-l Slavici, şi may 
târziu şi d-l Bariţiă, sai retras şi el din comitet. 

Deja la 1884 guvernul începuse seria de procese politice 
contra Românilor. La 15 Decembre 1884 se desbate primul 
proces (contra «Observatoriului», foaia d-lui Bariţii) şi la 
3 Februarie 1885 al doilea (contra «Tribunei»). Guvernul di- 
solvă Curtea cu juraţi din Sibiiă, care dăduse verdicte de 
achitare în ambele procese, şi institue Curtea cu juraţi în 
Uluj. Inaintea acesteia urmează la 12 Maiii 1886 al treilea 
proces (contra a«Tribunei») şi la 13 Maiu 1886 al patrulea 
(tot contra «Tribunei»). După conferenţa naţională dela 1887 
procesele se succed acum maï des şi pedepsele devin 
maï aspre. In anul 4888 se desbat şeapte procese. D-l 
Slavici, directorul Tribunei, intră în vara anului 1888 pen- 
tru un an de dile în temniţa din Vaţ, şi adversarii «Tri- 
bunei» erai convinşi că întreaga direcţiune naţională primise 
o lovitură de moarte prin această întemniţare. Procesul 
d-lui Slavici avea de basă declaraţiunea generalului Doda, 
unicul deputat român care în campania electorală a mai pu- 
tut fi ales cu program naţional. D-l Doda zisese în adresa sa 
cătră preşedintele Camerei unguresci din Budapesta (vezi 
Anexa 38): | i 

«Ne aflăm astăzi in faţă faptei politiceşte importante, că 
unul dintre cele mai importante două popoare ale Ungariei, 
aproape trei milioane de suflete, poporul care, în ciuda îm- 
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părţirii măiestrite a cercurilor electorale, tot maï constitue 
în 70—75 cercuri marea majoritate a poporaţiunii, dacă nu 
chiar totalitatea ei, la cele din urmă alegeri n'a putut së se 
validiteze decât întrun singur cerc. 

«Acesta e cercul Caransebeşului, şi eŭ am parte de onoa- 
rea de a-l representa, 

«In urma acestor împregiurări anormale, mă aflu şi eŭ ìn- 
tr'o situaţiune anormală. Aş fi în dietă singurul şi numai 
eŭ representant naţional al întregului popor român şi asu- 
pra mea ar cădea datoria sě afirm, eŭ singur numai, faţă cu 
493 deputaţi dietali, interesele naţionale grei jignite şi încă 
maï greu amenințate ale celor aproape trei miloane de ce- 
tăţeni. 

«Sarcina aceasta ar întrece atât de mult puterile mele mo- 
deste, încât nu mě pot împăca nici cu gândul eï.’ De altă 
parte, ar fi o trădare faţă cu națiunea mea, pentru care sunt 
gata să mor, dacă aş renunţa la mandatul mei de deputat 
şi aş sacrifica prin aceasta şi acest singur cerc naţional al 
poporului român. 

«Pus in situaţiunea aceasta, regret că nu-mi pot presenta 
Dietei credeţionalul, ci mě věd silit a Vě ruga, Domnule 
Preşedinte, să aduceţi la cunoscinţa Onor. Diete, că: eŭ nu 
iaŭ parte la deliberaţiunile Dietei, nici la mandatul mei de 
deputat nu renunţ.» 


Guvernul unguresc, care se temea de păşirea bărbătească 
a generalului Doda, susţinut cu atâta căldură de «Tribuna», 
nu numal că "i-a invalidat mandatul, ci a chemat pe ge- 
neral şi înaintea Curţii cu juraţi din Arad, care "l-a con- 
demnat, în lipsă, Ja doi ani de închisoare şi lao mie florini 
amendă. Generalul, grei bolnav, a fost grațiat de Impărat 
înainte de a se executa sentenţa (vezi Anexa 67). 

Energia şi asprimea guvernului unguresc, manifestate cu 
cu această ocasie contra susţiitorilor politicei româneşti in- 
temeiate pe «alipirea tradiţională către Impěrat», aŭ avut 
efectul că comitetul naţional şi «Tribuna» aŭ căutat să-şi 
apropie iarăşi elementele româneşti înfluenţate de «Casina 
naţională» din Budapesta. După stăruinţele bărbaţilor grupați 
în jurul «Tribunei», d-l Şandor Mocsonyi a întrat în comi- 
tetul dirigent al acestui ziar (Octombre 1888). Insă în curend 
s'a produs între întemeietorii ziarului şi d-l Mocsonyi un 
conflict, care insă, prin spiritul de conciliare al ambelor 
părţi, a fost aplanat. După întoarcerea d-lui Slavici din tem- 
Niţă în redacţiunea «Tribunei», s'a produs al doilea conflict, 
care s'a terminat cu demisionarea d-lui Mocsonyi (Octom- 
bre 1889). D-1 Mocsonyi însuşi a recunoscut, că d-sa repre- 
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sentă o altă direcțiune politică, pe care «Tribuna» nu voeşte 
să o accepte. ` 


«Ei am vroit, — zice d-sa într'o scrisoare adresată au- 
torului acestei scrieri — nefiind de acord în unele pri- 
vinte esentiale cu spiritul naţional al «Tribunei», së-l schimb 
cu un spirit, ce după părerea mea ar fi mai corespunzător 
scopurilor noastre naţionale, şi a pregăti astfel calea pentru 
opera mare a coneentraţiunii tuturor elementelor naţionale. 
M'am convins, că ajungerea acestui scop e o absolută im- 
posibilitate. Dar nică scopurile mai mici ce-mi propusesem 
nu le-am ajuns. Deşi atacurile persnoale aŭ încetat, a rě- 
mas însă spiritul certăreţ, ce e drept maï moderat ca mal 
inainte. Nică veleităţile centraliste vechi nu s'au putut linişti». 


«Spiritul naţional», pe care d-l Mocsonyi nu la putut im- 
pune «Tribuneï» în decursul unui an, câta stat în directiu- 
nea eï, nu putea fi decât spiritul ce ar fi fost agreat de 
«Căsina naţională» din Budapesta. D-l Mocsonji a dorit, ca 
«Tribuna» să nu atace pe prelaţii români, să nu discute pac- 
tul dualist, să renunţe la «cochetăria» cu lealitatea dinas- 
tică, care seamănă a servilism, şi era de opiniune, că war 
fi o tactică rea, spre a câştiga pentru noi tripla alianţă 
şi prin ea monarchia şi pe Maghiari, dacă "-am speria cu 
o mică dosă de «rusofilism». Adecă cu alte cuvinte: agen- 
ţii guvernului cei mai cu trecere şi mai cu înfluenţă prin- 
tre Români să nu fie combiătuţi, politica maghiară së nu 
fie atacată în fundamentele eï, së se slăbească propagarea 
dinasticismului şi së facem pentru Viena puţin rusofilism ! 

In acelaşi timp (1888/9) d-l V. Babeş, după stăruin- 
tele mai ales ale d-lor Lucaciu şi Coroianu, a revenit asu- 
pra demisionării sale şi a întrat din noŭ în comitetul na- 
ţional, unde a luat parte la discuţiunile asupra textului Me- 
morandului către Imp&rat. D-l Mocsonyi, care primise şi d-sa 
s& colaboreze la Memorand, a refusat însă sě vină în mijlo- 
cul comitetului, deşi majoritatea membrilor îşi exprimase 
această: dorinţă. Lucrarea Memorandului era mereu zădăr- 
nicită şi nu se putea ajunge la un resultat; în sferşit, comi- 
tetul s'a hotărit să se transporte întreg în casele d-lui Moc- 
sonyi din Budapesta, ca să aibă placerea de a discuta cu d-sa. 
D-l Mocsonyi a rămas nemişcat şi spunea, că nu e timpul 
oportun pentru-ca Memorandul să fie aşternut, iar comi- 
tetul a plecat neconvins de d-l Mocsonyi. 

Guvernul unguresc, care, în tot timpul negociărilor dintre 
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d-nii Mocsonyi-Babeş de o parte şi «Tribuna» şi comitetul 
naţional de altă parte, suspendase toate procesele politice, 
a pornit, după ce s'a convins că aceste negociări nu aŭ resul- 
tatul dorit, o nouă campanie de persecuţiuni. La 44 Septem- 
bre 1890, Părintele Macaveiu, un colaborator al «Tribunei», e 
condemnat la un an şi jumătate temniţă şi în acelaşi pro- 
ces d-l Septimiŭ Albini, redactorul răspunzător al «Tribunei», 
la şease luni temniţă ordinară (vezi Anexa 67). D-l Jeszenszky, 
procuror substitut (astăzi şef de secţie în ministeriul de In- 
terne), atacă cu ocasia acestui proces în mod provocător pe 
poporul român şi afirmă de pe tribuna ministeriului public, 
că atitudinea Românilor la 1848, când aŭ luptat contra re- 
voluţionarilor maghiari şi pentru Impă&rat, e o ruşine. Co- 
mitetul naţional (afară de d-l Babeş), fiind faţă la desbaterea 
acestui proces, a luat în Cluj hotărirea pentru o acţiune 
mai energică a partidului şi pentru convocarea delegaților 
din toată ţara pe ziua de 15/27 Octombre 1890 în o con- 
ferenţă naţională extraordinară. 

Cu toate cele petrecute până aci, în conferenţa dela 1890 
s'au făcut nouă încercări pentru a face cu putinţă mergerea 
împreună cu aderenţii d-lui Mocsonyi. Hotăririle acester con- 
terenţe nică nu trebuesc considerate decât ca resultatul unui 
compromis între aceste două direcţiuni. Se aprobau moti- 
vele aduse pentru neaşternerea până atunci a Memorandului, 
se decidea din noŭ «publicarea unul Memorand politic, care 
së cuprindă toate gravaminele poporului român, iară adu- 
cerea gravaminelor la cunoştinţa Prea Inaltului Loc së se 
facă, când va fi de lipsă». De altă parte, d-l Babeş primia 
ca adunarea së proclame unele principii politice, ce privesc 
mal ales politica externă şi exclud cea mai mică «dosă de 
rusofilism» (vezi Anexa 39). Comitetul naţional işi sporia ` 
numărul membrilor (la 25) «cu consideraţiune la situa- 
tiunea agravată». D-l Babeş era aclamat de preşedinte al 
“comitetului, d-l Gheorghe Pop de Băseşti şi autorul acestei 
scrieri de vice-preşedinţi. 

Deşi dorinţa tuturor era, ca acest noŭ comitet întărit să 
lucreze în bună înţelegere şi së resolve odată spre mulţu- 
mirea generală ma! ales cestiunea Memorandului, totuşi s'a 
dovedit în. curend, că împlinirea acestei dorinţe era cu ne- 
putinţă. Precum se încercase d-l Mocsonji la «Tribuna» să 
schimbe «spiritul naţional», aşa căuta acum d-l Babeş să facă 
acelaşi lucru în comitetul naţional. 'D-sa continua a între- 
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ţinea, şi ca şef al partidului naţional — în contra vederilor 
partidului — relaţiuni politice cu Metropolitul Miron ; la Bu- 
dapesta cultiva legături cu presa kossuthistă, unde propaga 
idea unui «dualism maghiaro-român» ; dela Bucureşti aducea 
veşti bune dela — Prinţul Gheorghe Bibescu ; iar afacerea 
cu Memorandul devenea sub conducerea d-sale din ce în ce 
mai încurcată. Conflictul din sînul comitetului naţional a şi 
isbucnit în curând, şi de astă dată, ca şi la «Tribuna», pe 
față şi în public. 

După ce nu sa putut ajunge ca să se schimbe «spiritul» 
nică la «Tribuna» şi nici în comitetul naţional, guvernul un- 
guresc şi d-nii Mocsonyi-Babeş în alianţă cu cercurile influen- 
tate de Metropolitul Miron şi de nepotul s6ă Partenie Cosma, 
care întracest r&stimp devenise directorul executiv al băn- 
cel «Albina», aŭ încheiat o ligă, cu scop de a scoate din 
luptă pe bărbaţii ce erai grupaţi in jurul «Tribunei». Deja 
dela retragerea d-lui Mocsonyi din direcţiunea «Tribunei» se 
aştepta o slăbire a posiţiunii ei, şi deoarece d-l Mocsoni 
cu ai săi făceaă parte din societatea pe acţiuni care înte- 
meiase şi susţinea foaia şi tipografia, s'a început o lucrare 
de subminare în sinul acestei societăţi. Pentru a curma 
aceste nouă intrigi, „direcţiunea societăţii a propus lichi- 
darea şi desfacerea ei, ceea-ce a şi fost adoptat de adunarea 
generală (17 Maiă 1891). Societatea stând, conform legilor co- 
merciale, sub controlul tribunalelor, d-l Mocsonyi nu s'a sfiit 
a reclama ajutorul tribunalului şi a da în judecată societatea, 
pentru a împedeca lichidarea eï. Deoarece procedarea direc- 
ţiunii şi acea a adunării generale eraă în conformitate cu legile, 
tribunalele, deşi compuse din judecători maghiari, maŭ pu- 
tut së dea sentenţă în favoarea d-lui Mocsonyi, şi lichidarea 
şi desfacerea societăţii aŭ putut fi duse la capăt fără-ca po- 
siţiunea şi atitudinea aTribunei» să fie sguduite şi modifi- 
cate. In adunarea generală de lichidare d-l Mocsonyi a ti- 
nut un discurs politic, din care extragem aci, după însem- 
pările stenografice, următoarele păiţi esenţiale: 


«D-l Brote a precisat bine contrastele dintre părerile dom- 
nielor-lor şi între ale celorlalţi, adecăale noastre. Este pe de 
o parte o politică, care îşi basează speranţele sale pe au- 
toritatea și pe puterea Coroanei, sau mai bine zis pe di- 
nastie, sau şi mal bine zis pe Camarilla din Viena. De altă 
parte, există o direcţiune politică, care zice să-şi iea Românii 
speranţa dela Coroană pentru totdeauna, pentru-că de acolo 
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naŭ ce së aştepte nimic, şi să-şi întoarcă faţa alt undeva. 
Unde? Nu ştiii nici eŭ. Aci trebue sě fac unele întregiri, 
precisări şi rectificări. 

«Dacă îmi aduc bine aminte, eii atunci, prima dată când a 
fost vorba despre intrarea mea în direcţiunea «Tribunei», 
trei puncte am formulat, la cari era între noi o diferenţă: 
Unul se referea la cestiunea de drept public (staatsrecht- 
liche Frage), la relaţiunea dintre Ungaria şi Austria, sai şi 
mal bine precisat, la atitudinea partidului naţional faţă cu 
organisarea dualistă a monarchiei. Incă dela anul 1872, în 
conferențele din Arad, după discuţiuni aprofundate, sa luat 
hotărirea că noi avem să urmăm o atitudine reservată 
fată cu dualismul monarchiei, şi anume din următoarele con- 
sideraţiuni: Că nu este exclusă posibilitatea, presupunând 
bunăvoință şi pricepere la Maghiari,-ca noi să vedem toate 
aspivațiunile noastre naţionale, şi cele mai îndepărtate, înde- 
plinite şi realisate în cadrul dualismului. De altă parte ia- 
răşi navem motiv politic serios ca să ne angajăm pentru acea- 
stă formă de Stat. Nu putem şti cum se vor desvolta lu- 
crurile. Ei nu cred, că în desvoltarea monarchiei noastre 
şi a situaţiunil ei interne sě se intimple un proces retro- 
grad într'acolo, ca idea unității monarchiei să se întrupeze 
in oOare-care formă, palpabilă. Angajându-ne pentru această 
idee, abandonată, chiar de dinastie, ne-am lega mânile pen- 
tru casul probabil, că desvoltarea politică internă a Austro- 
Ungariei va face progres lot in direcţiunea de disolvare. Aci 
este deosebirea esențială între noi. Şi nol, cari nu suntem 
de părerea d-lui Brote, nu spunem că renunțăm pentru tot- 
deauna la speranţa noastră pentru un sprigin eventual din 
partea Coroanei. Nol zicem: noi vom gravita spre Viena, 
dacă vedem că punctul de gravitaţiune natural, după firea si- 
tuaţiunii actuale, este acolo; no vom gravita spre Buda- 
pesta, dacă vedem că evenimentele se desvoltă într'acolo, ca 
acolo să apărăm tendenţele noastre politice ; dar vom gra- 
vita şi spre un al treilea loc, nu la Budapesta, nici la Viena, 
dacă, va fi trebuinţă.» 


In acelaşi timp, d-l Babeş căuta së nimicească oposiţia 
din comitetul naţional în contra d-sale, prin mijlocul des- 
potic al excluderii unora din membrii mai marcanţi al co- 
mitetului;, Metropolitul Miron făcea presiuni asupra cleru- 
lui, iar d-l Cosma asupra datornicilor băncei; guvernul 
continua cu procesele înaintea Curţii cu juraţi. 

In asemenea împregiurări, comitetul naţional a apelat la 
părerea delegaților şi a alegătorilor şi a convocat conferenţa 
uaţională la Sibiiù pentru 8/20 Ianuarie 1892. Spre suprin- 
derea tuturor sa presentat, pentru prima dată în vieaţa sa, 
şi d-l Mocsonyi în mijlocul delegaților. Lupta dintre direc- 
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tiunea politică representată de d-l Mocsonyi şi direcțiunea 
politică a «Tribunei» sa terminat cu votul unanim al con- 
ferenţei naţionale pentru aşternerea fără amânare a Memo- 
randuluă la Imperat. In comitetul naţional nu sai ales de- 
cât aderenţi ai acestei direcţiuni. D-l Mocsonyi n'a tras 
consecuențele fireşti şi leale ce ar fi trebuit să tragă, din 
punct de vedere naţional, din acest vot al conferenţei. D-sa 
avea să aleagă: sau să se retragă cu totul din partid, sait 
remânând în partid să iea o atitudine reservată şi bine- 
voitoare faţă cu o acţiune care, deşi n'avea aprobarea 
d-sale, avea însă aprobarea representaţiunii recunoscute 
a naţiunii. Na ales însă nică una din aceste două căi, 
ci a r&mas în partid şi a căutat së slăbească după pu- 
tinţă acţiunea. Deşi toate culorile politice din partidul 
naţional erai legate altcum prin unanimitatea votului, sa 
inceput, îndată după adunare, în coloanele aLuminătoru- 
lui» (organul românesc al d-lui Mocsonyi), în «Romănische 
Revue» (organul german al d-lui Mocsonyi) şi în «Telegraful 
român» (organul Metropolitului Miron) o campanie foarte 
straşnică în contra «memorandiştilor». «Gazela Transilva- 
niei», care nu-şi mai putea găsi firul, susţinea altcum vo- 
tul conferenţei, dar combătea cu toate aceste comitetul na- 
tional, care era chemat să îndeplinească acel vot. Tendenţa 
d-lui Mocsonji era, fără îndoială, de a zădărnici aşternerea 
Memoriului, de a slăbi încrederea poporului faţă cu noul 
comitet naţional şi de a da tot mai multe arme în mâna 
adversarilor maghiari. 

La 16/28 Maiŭ 1892 o deputaţiune de trei sute membri, 
condusă de comitetul naţional, se afla la Viena pentru a 
presenta Memoriul Împăratului. De oare-ce monarchia aus- 
troungară este, deşi dualistă, totuşi un stat unitar, şi Dom- 
nitorul eX, care residează la Viena, nu e acolo numai 
Împărat al Austrie!, ci totodată şi Rege al Ungariei. Invi- 
novăţirea ce sa ridicat din partea Maghiarilor, că Românii 
s'ar fi dus la un monarch străin, la Impă&ratul Austriei, ca 
së se plângă contra Regelui Ungariei, e lipsită de orī-ce te- 
meiii în constituțiunea Statului. Numai în spirit kossuthist, 
presupunând o uniune personală între Austria şi Ungaria, 
această învinovăţire poate să aibă un înţeles. In realitate, 
nici ministrii ungurești, cal trebue să se presente tot la 
Viena pentru a-'şi face Regelui Ungariei rapoartele lor ofi- 
ciale, nu pol ţinea seamă de aceste veleități kossuthiste. 
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Cu atât mai puțin putea së o facă deputațiunea română, 
care trebuia së soeotească şi cu şovinismul desfrînat din 
Budapesta, ocrotit de guvern. ` 

Incă înainte de presentarea deputaţiunii române la Viena, 
comitetul național a căutat a se pune în legătură cu par- 
tidul național român din Bucovina, aliatul său firesc din 
partea cislaitană a monarchiei. Acest partid se afla însă pe 
atunci într'o situaţiune, care nu-" permitea a da vre-un spri- 
gin partidului naţional român din Transilvania şi Ungaria 
în acţiunea sa. «Influenţa conducătorilor noştri» — se zice 
în r&spunsul primit de la Cernăuţi — «se estinde numai asu- 
pra unor persoane din parlament, cari dacă sar amesteca 
în afacerile celei-lalte părți ale monarchiei "şi-ar perde acea- 
stă influenţă ; chiar prim-ministrul nostru contele Taaffe nu 
cutează a se amesteca nică odată în aceste afaceri.» In ase- 
menea impregiurări era explicabil, dacă deputaţii români bu- 
covineni din Reichsrathul din Viena n'au putut mijloci nici 
o întîlnire a conducătorilor deputaţiuni române cu condu- 
cătorii cercurilor politice conservatoare austriace, ba aŭ tre- 
buit şi ei së se ţină la oare-care distanţă de fraţii lor din 
Transilvania şi Ungaria. Dintre partidele parlamentului din 
Viena, sta mai aproape de programul Românilor partidul ger- 
man-antisemit condus de d-l Lueger, şi astfel legăturile ce 
aŭ căutat conducătorii deputaţiunei române cu acest partid 
erau dela sine impuse, 

Deputaţiunea n'a fost primită de Impărat, din causă că 
guvernul unguresc s'a pus la mijloc. Consilierul de Stat d-l 
Braun, şeful cabinetului Maiestăţii Sale, a declarat d-lui 
doctor Raţiu, pe care îl primise de repeţite ori, că nu- 
mai consideraţiuni constituţionale se opun primirii deputa- 
ţiunii. D-l Szâgenyi-Marich, pe atunci ministru unguresc 
a latere la Viena, a sfătuit pe d-l Raţiu ca deputaţiunea 
së meargă la Budapesta, pentru a lua cunoştinţă de pă- 
rerile guvernului unguresc. Comitetul naţional n'a primit 
acest sfat, fiindcă d-l SzOgenyi era dator, în virtutea po- 
siţiunii sale, së cunoască aceste păreri şi së le repre- 
sinte, precum în realitate le-a şi representat înaintea Impă&- 
ratului, împreună cu baronul Bânfiy, preşedintele Camere- 
ungureşti, venit anume în acel timp la Viena. Oficiosul 
«Pester Lloyd» ameninţa cu declararea independenţei Unga- 
riel, dacă deputaţiunea română va fi primită. D-l Braun s'a 
hotărît în urmă a lua d-sa în primire Memorandul din mâl 
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nile doctorului Raţiu, pentru a-l preda ministrului unguresc 
a latere, care să-l supună Impe&ratului (1 Iunie 1892). Depu- 
taţiunea s'a mulţumita expedia o adresă telegrafică de lea- 
litate către Imp&rat. ` 

La 26 Iulie 1892 contele Szapáry, prim-ministru unguresc, 
remitea prin prefectul Sibiiului Memorandul la adresa d-lui 
Rațiu şi îl încunoştiinţa, că nu se vede îndemnat a pre- 
senta acest act memorial, primit dela ministrul ungaresc 
a latere din Viena, Impěratuluï, fiindcă semnatarilor le lip- 
seşte «aptitudinea legală» de a representa pe «locuitorii 
Ungariei de limba română». 

D-l Raţiu, reîntors acasă dela Viena, a fost primit în do- 
miciliul săă dela Turda de gloate sălbatice, cari în timp de 
noapte "i-au distrus locuinţa, aşa încât a trebuit së o pără- 
sească şi s&-'şi iea domiciliul la Sibiiă. Patru luni după 
aşternerea şi după prima publicare a Memorandului în «Tri- 
buna» (4 Iunie n. 1892) 1), autorul acestei scrieri a fost che- 
mat înaintea judecătorului de instrucţie din Sibiiu, care "-a 
comunicat că procurorul general dela Cluj "i-a făcut proces 
de presă pentru publicarea şi r&spândirea Memorandului şi 
a broşurei «Replica» tinerimii universitare, care apăruse 
încă în Februarie al aceluiaşi an. Din actul procurorului 
reese evident, că tendenţa guvernului era de a presenta 
întreaga afacere ca o agitare prin tipar, care cade sub legea 
penală, şi ao reduce la o singură persoană. Mai multe luni 
de zile instrucţia judecătorească a urmărit numai această di- 
recţiune, pe care comitetul naţional nu o putea însă primi, 
deoarece nici unul din membri săi nu putea së decline 
dela sine r&spunderea pentru cuprinsul Memorandului. Era 
un interes capital al politicer române, ca Memorandul să 
fie presentat, aşa precum şi era în realitate, ca un act nu 
al unuia, nici al unora, ci al tuturor. Deabea în vara anu- 
lui 1893 guvernul, după multe şovăiri, s'a hotărit a întinde 
instrucţia judecătorească şi asupra tuturor celorlalţi mem- 
bri al comitetului naţional. 

Comitetul naţional, atacat de ziarele româneşti cari erau 
la serviciile d-lui Mocsonyi şi urmărit judecătoreşte de gu- 
vern, a convocat pentru 11/93 Iulie 1893 conferenţa naţio- 


1) Membrii comitetului naţional, cari cu ocasia desbatevii procesului Me- 
morandului dinaintea Curţii cu jurati din Cluj aŭ depus, că textul Memoran, 
dului s'ar fi publicat înainte de a fi fost predat Consilierului de Stat Braun- 
au fost induşi în eroare de memoria lor. 
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nală, dela care primise însărcinare pentru aşternerea Me- 
morandului. Conferenţa, mai numeroasă ca ori-când, 


«...identificându-se intru toate cu comitetul sei central, declară 
de al sei, Memorandul depus in funie anul trecut în cancelaria 
Maiestăţii Sale, încuviinfează paşii şi procedura aşternerii luă 
şi aprobă cu vie satisfacție şi pe deplin activitatea acestui, co- 
mitet şi-'şi exprimă totdeodată, în numele alegătorilor pe cari “i 
representă, gratitudinea sa pentru zelul şi stăruința, cu care a 
susținut causa Românilor din Transilvania şi Ungaria. 

«Conferenţa îşi exprimă cea maï vie a sa părere de r&u asu- 
pra urmăririlor judecătoreşti ce sau pus în lucrare, cum se 
pare pe toată linia, urmăriri cari nu pot contribui întru ni- 
mic la lecuirea relelor existente, dar uşor pot së slăbească 
momentul etic al maiestăţii justiţiei Statulu» (vedi Anexa 44). 


D-i Moesonvi, care era de faţă, s'a putut însuşi convinge 
cum cercul amicilor d-sale scăzuse la 15 inşi între miile 
de bărbaţi, cari erau aci întruniţă. După această adunare, 
care însemna O cădere completă a «partidului moderat», 
precum botezase fără nici un temeiu presa guvernamentală 
grupul Mocsonyi, guvernul, tot şovăind încă, a luat în urmă 
hotărîrea de a nimici pe bărbaţii, cari se aflati în fruntea 
partidului naţional român, pentru-ca în acest mod să creeze 
d-lui Mocsonyi putinţa de a lua iarăşi frinele în mână. 

In mod cu totul neaşteptat (autorul acestei scrieri primise 
două zile după conferenţă permisiunea dela tribunalul din 
Cluj a călători în străinătate) şi cu o grabă pănă aci neo- 
bicinuită, se stabilesce terminul pentru desbaterea proce- 
sului «Replicei» pe 31 August 1893 şi pentru un alt proces, 
în care intreg personalul redacţiunii «Tribunei» era deodată 
acusat, pe 12 Septembre al aceluiaşi an. Pe d-l Aurel G. 
Popoviciu, implicat în procesul Replicei, îl ajunge la Bu- 
cureşti ştirea despre desbaterea procesului sei, El pleacă 
imediat spre casă, şi e arestat la graniţă, sub cuvânt că ar 
fi voit së fugă din Transilvania. Pedeapsa aspră şi pănă aci 
încă cu totul neobicinuită de patru ani de temniţă, pe care 
tribunalul din Cluj a dato d-lui Popoviciu, era o dovadă des- 
tul de lămurită despre asprimea lipsită de ork-ce conside- 
rațiune, cu care guvernul era .hotărit së păşească în contra 
partidului naţional, şi trebuia së dea loc cestiunii, dacă in- 
teresele politicei naţionale şi chiar ale patriei nar reclama 
ca së nu se expue unor pedepse şi unor suferinţe identice 
cu nimicirea bărbaţii, cari erau în fruntea luptei. Mem- 
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brii comitetului naţional, câţi erai presenti în Sibiiu, s'au 
pronunţat pentru-ca d-l Popoviciu să. nu se supună pe- 
depsel şi mai târziă, impreună cu membrii din ţară, aŭ 
fost de părere ca autorul acestei scrieri së nu se întoarcă 
deocamdată în patrie, ci së se stabilească în România 
(vezi Anexa 45). 

In acelaşi timp, presa oficioasă anunţa o apropiare în- 
tre guvern şi «partidul moderat» şi întemeiarea unel foi la 
Timişoara ca organ al acestui partid. Hotărîrea de exilare 
produsese în cercurile conducătoare ale partidului naţional 
oare-care deprimare şi îngrijare. De acest moment s'a folo- 
sit guvernul, pentru a suspenda apariţiunea «Tribunei», sub 
pretext că proprietarul ei era în exil, şi de a da în judecată pe 
întreg comitetul naţional. Indată după suspendarea «Tribu- 
nei» (15 Decembre 1893), care prin o complicaţie de intrigi 
a rămas suspendată aproape şease s&pt&mâni, apare la Ti- 
mişoara «Dreptatea», organul d-lui Mocsonyi. Efectul acestor 
nouă lovituri se manifestă iarăşi, ca şi la 1890, în încer- 
cări de apropiare între direcţiunea naţională şi între direcți- 
unea «Casinel naţionale». D-l Raţiu adresează d-lui Mocsonyi o 
scrisoare, prin care îl oferă apărarea sa în procesul Memo- 
randului, şi «Tribuna» întimpină cu bunăvoință «Dreptatea». 
D 1 Mocsonyi refusă şi comitetul naţional se hotăreşte a sta 
pe banca acusaţilor dinaintea juraţilor din Cluj. După condem- 
narea comitetului (13/25 Maiù 1894), ministrul Hieronymi «in- 
terzice funcționarea mai departe a reuniunii ce există sub ti- 
tlul de partid național român» (16 Iunie 1894; vezi Anexa 51); 
membrii comitetului condamnaţi sunt puşi sub pază poli- 
ţienească şi, după aprobarea sentenţei de către Curtea de 
casaţie, eï sunt excortaţi cu gendarmi la temniţă. Comite- 
tul naţional substituit continuă negociările cu d-l Mocsonţi, 
«pentru a-l consulta şi totdeodată a-l angaja la o acţiune co- 
mună şi solidară». D-l Mocsonyi, pune ca condiţiune a par- 
ticipării sale la o acţiune comună schimbarea «taclicei şi 
a spiritului luptei politice» ; această schimbare ar fi fosto 
desaprobare a activităţii şi direcţiuni politice de până acum 
a comitetului, îns& d-l Mocsonyi nu insista ca acestei de- 
saprobări să i se dea expresiune în mod formal. Maï de- 
parte d-sa poftea, ca lupta să fie pusă pe «teren legal şi 
constituţional» şi politica naţională să fie cu desăvirşire in- 
dependentă de orl-ce «inriurire externă». Asupra tacticei nouă 
şi asupra «spiritului» luptei politice în viitor, d-l Mocsonyi 
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nu se pronunta, dar cerea in tot casul ca Românii «să re- 
cunoască fără. reserve stările, ce li s'au creat în Stat, de le- 
gale şi constituţionale» (vezi Anexa 65), Deşi în comitetul 
naţional substituit aŭ intrat şi vre-o câţi-va aderenţi al d-lui 
Mocsonyi, deşi în comisiunile ce aŭ purtat aceste negociări 
era de faţă întregul d-sale stat-major, condiţiunile aŭ fost 
respinse şi adunarea alegătorilor români, cari aveau să se 
pronunţe asupra situaţiunii, fu convocată, cu toată opunerea 
d-lui Mocsonyi (16/98 Noembre 1894). Această adunare ma- 
iestoasă prin numărul participanţilor protestă unanim con- 
tra ordonanţei ministrului pentru disolvarea partidului, men- 
ține programul dela 1881 nemodificat, votează incredere Co- 
mitetului naţional ales la 1892, protestă în contra persecu- 
țiunilor politice, consideră actul guvernului contra comite- 
tului naţional ca indreptat contra naţiunii întregi, condamnă 
politica guvernului pentru extirparea naționalităților, se pro- 
nunţă pentru întrunirea congresului naționalităților, îşi ex- 
primă recunoştinţa şi mulţumirile sale tuturor bărbaţilor 
de Stat şi publiciştilor, mai ales din regatul PRomăniei, 
pentru spriginul dat şi respinge ori-ce bănuială de irreden- 
tism (vezi Anexa 62). 

Această adunare poporală (nu de delegaţi), neinfluenţată 
de «agitatorii» din temniţă şi din exil, a rupt'iarăşi toate 
firele cari duceau la d-l Mocsonyi şi la «Casina naţională» 
din Budapesta. Deşi d-l Mocsonyi 'şi-a ales de astă dată 
căi mai acoperite, deşi n'a vorbit nimic despre dualism, 
despre autonomia Transilvaniei, despre vechile veleităţi cen- 
traliste, despre hiperzelul lealităţii, despre immunitatea pre- 
laţilor români, despre gravitarea spre Viena sau Budapesta ` 
sau spre alt undeva; deşi guvernul i-a gătit calea, smulgend 
din mijlocul poporului prin m&suri violente pe toţi cari ise 
păreau o pedecă ; cu toate aceste nu sa ajuns scopul, ba 
acesta s'a depărtat mai mult ca ori şi când. In Memoriul 
dela 1866 către Impăratul se zicea cu multă cunoştinţă a im- 
pregiurărilor : 

«Românii sunt o naţiune oţelită prin suferinţele cele mai 
aspre în curs de mai multe veacuri; eï îşi păstrează cu 
credinţă amintirile şi convicţiunile lor politice, astfel încât 
şi acolo unde li se întrerupe firul istoriei, instinctul politic 
sănătos tot nu-i părăseşte». 

Acest instinct politic sănătos n'a părăsit nici de astă dată 
pe poporul românesc, cu toate presiunile ne mai pomenite 
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ce S'aii exercitat asupra lui, şi mare së-’l părăsească nici în 
viitor, ori-cătă silinţă 'şI-ar da guvernele de a-'l silui. Pen- 
tru ort-ce om cu judecată trebue să fie clar, că d-l Mocsonyi 
e printre Români un representant al acelei direcţiuni politice, 
care tinde së împingă politica română, care până acuma 
aflat sprigin în dinastia habsburgică, pe căl nouă necunos- 
cute; d-sa căută a determina pe Români së se împace cu 
gândul unui Stat maghiar independent, care după părerea 
d-sale mai curend sai mai târziu va fi o realitate. Cu această 
realitate s& se împace Românii de pe acum, së părăsească 
căile tradiţionale, sě ajute pe Maghiari la ajungerea scopu- 
lui lor, pentru-ca cu atât mai uşor së câştige drepturi la 
concesiunile ce vor trebui să le facă atunci Maghiarii, ne- 
voiţl să capete prietenia Românilor. Această politică aventu- 
roasă şi primejdioasă nu e o idee nouă; ea a fost mărturi- 
sită şi propagată de însuşi Kossuth, care vedea deja la 1862 
în familia Mocsonyi un aliat al sëŭ. lată cum se pronunţă 
Kossuth în scrierile sale 1) despre Mocsonyi: 


«Cu privire la Mocsonyi, losika a fost indus în eroare °). 
în o scrisoare a mea către Nic. Kiss dela 25 Februarie (1862) 
se aminteşte ca fapt cert, că fratele lui Mocsonyi a întreţinut 
relațiună cu amicii noştri de acasă şi a promis că, în ca- 
sul când Ungaria ar fi hotărită să se desfacă de Austria, n'am 
avea nimic de temut din partea Valachilor transilvăneni şi 
bănățeni, fiindcă, in casul independenţei plănuite României, 
ei privesc o Austrie despărțită de Ungaria drept o garan- 
ţie contra intervenţiei austriace. 

«Cam ın acelaşi chip s'a pronunţat către mine Mocsonvi, 
care, contrar caracterisării lu! losika, ma visitat la Turin. 
D-sa zicea: «Ştiu că o sumă de canalii neghioabe aŭ um- 
«plut arechile "Ungurilor cu paradoxul daco-românismului. La 
«noi nici un om cu minte nu se gândeşte la aşa ceva. Ro- 
«mânia va trebui să cugete de zece ori mai înainte ca să 
«anexeze Transilvania, chiar dacă aceasta sar putea face cât 
«de uşor. Aceasta ar fi un dar danaidic, un cuib de vespi, 
«un fiul de mină, care la cel mai apropiat conflict ar arunca în 


*) Ediţia germană, tom III, pag. 673. 

2) Iosika scrisese lui Kossuth (11 Ianuarie 1862): «In Transilvania sunt nu- 
mai doi conducători ai Valachilor: baronul Şaguna şi contele Sterea. O apro- 
piere de eï nu e probabilă, ba chiar imposibilă în posiţiunea lor. Mai sunt apoi 
guralivi de rangul al doilea, cari sunt însă numai instrumente oarbe ale ace- 
lor sfinţi bărboşi. In Ungaria e numai un conducetor, Mocsonji, care şi el se 
simte deja rege daco-român. Acesta ar merge maï bucuros la dracul, decât la 
capul emigrațiunii maghiare». 
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«aer întreagă România. Noi Românii ungureni şi transilvăneni 
«vroim independenţa garantată a Românie. Aceasta are îns& 
«trebuinţă de o Ungarie puternică și independentă. Dacă Unga- 
«ria devine independentă şi acordă naţionalităţii valache o 
«completă egală indreptăţire, Maghiarii nau së se teamă, nici 
«odată de Români. Dacă însă Ungaria rămâne o fară austri- 
<acă şi numai un instrument în mâna Curţii din Viena con- 
«tra independenţei României, atunci e cu totul altceva. 
«Austria cu Ungaria e o mare Putere şi ca atare nu poate 
«intra în alianţă cu mica România. Poate së o ajute contra 
«Rusiei, dacă nu va preferi cumva së primească dela Ru- 
«sia un obiect de pradă, precum s'a maï intimplat odată cu 
«jumătatea Moldovei (Bucovina). Së presupunem însă că 
«Austria ar sprigini pe România contra Rusiei ; n'ar face-o 
«pentru-ca Romånia să fie independentă, ci pentru-ca sě 
«devină pendentă de Austria». 


Aceste vederi politice sunt învechite, multe din ele sunt 
luate pe dinainte de evenimentele istorice ; dar ele ne dove- 
desc spiritul ce domnea în familia Mocesonyi, cum se cugeta 
încă de pe atunci despre dinastia habsburgică, despre Austria, 
despre independenţa UngarieY, şi cât de apropiate erau ide- 
ile Mocsonyiştilor de acele ale lui Kossuth. In mediul «Ca- 
sinei naţionale», aceste idei n'aă putut suferi în nici un 
cas o prefacere sau o slăbire. Maghiarii au numit poli- 
tica d-lui Mocsonyi «moderată» deşi ea, ca înrudită sau 
aproape identică cu kossuthismul, este radicală. I sa dat 
această numire seducătoare pentru toți acei cari nu cunosc 
amenuntele luptei, pentru a se putea presenta partidul naţio- 
nal ca extrem, deşi acesta nu tinde nici măcar la schimba- 
rea formei dualiste a imperiului, necum la despicarea lur 
sau la înfrângerea lui. 

Greutățile ce a întimpinat guvernul în propagerea politi- 
cei «moderate» printre Români şi infiângerea tuturor încer- 
cărilor făcute în acest înţeles, nu puteai să nu se resfrângă 
în efectele lor şi asupra cercurilor politice conducătoare ale 
Maghiarilor. Cestiunea română, în loc să se apropie de des- 
legare, se încurca şi se agrava tot mai tare. După sparge- 
rea comitetului naţional şi după disolvarea partidului na- 
tional, dar înainte de adunarea cea mare dela Sibiiu din 
16/28 Noembre 1894, s'au pronunţat asupra cestiuni! române 
trei ministri şi un bărbat de Stat maghiar şi ministrul de 
Externe al Austro-Ungariei. Fie-care din aceşti oameni po- 
litici cârmuitori ai Austro-Ungariei a ar&tat alte vederi şi 
alte soluţiuni. 
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Prim-ministrul Wekerle nici «nu cunoaşte în genere o ces- 
tiune a naționalităților» în Ungaria, dar cu toate aceste 
spune, că ea «în timpul din urmă a început a ajunge tot 
mai acută». «Cererile anumite ale naționalităților aŭ fost cul- 
tivate şi 'şi-au primit vieaţa din străinătate.» Cestiunea na- 

"ţionalităţilor, după d-l Wekerle, «nu poate fi resolvată prin 

câte o lege separată, ci numal prin o lucrare consecu- 
entă». Modus procedendi al liberalismului e, de ca asigura 
prin disposiţiuni severe liniştea publică şi integritatea Sta- 
tului». Pentru aceea, comitetul naţional a trebuit să fie desfi- 
inţat ;. iar d-l Wekerle adauge numai decât, cu multă în- 
drăsneală , frasa stereotipă : «de altă parte nu facem în 
aplicarea legilor mici o deosebire de limbă între cetățenii 
Statului, facem accesibilă pentru fie-care naţiune ori-care in- 
stituțiune de Stat» (vezi Anexa 55). 

D-T Coloman Tisza recunoaşte, că «cestiunea naţionalităţi- 
lor a existat totdeauna în Ungaria», dar «nu ne e permis ca, 
exagerând, sě dăm prea mare însemnătate primejdiilor ei». 
Legea electorală nu trebue modificată în interesul Româ- 
nilor, nici «nu-ï e permis guvernului să se apropie cu ade- 
meniri de Români». «O desăvirşită asprime a legil» e cel mai 
bun mijloc pentru resolvarea cestiunil. D-l Tisza înţelege aci 
numa! legea penală, căci celelalte legi, cari ar fi în favorul 
naționalităților, pot să fie călcate chiar de guvern şi de au- 
torităţile Statului (vezi Anexa 56). 

D-l Szilagyi, ministrul de justiţie, e de părere că cestiu- 
nea naționalităților consistă într'o «agitaţie întreţinută prin 
mijloace meşteşugite şi cu arme lipsite de conştiinţă». «Mâna 
noastră e întinsă, fie-cine o poate primi, e bine-venit fie- 
care, dar cu ò condiţiune! ca së se împace leal cu această 
stare de lucruri», adecă cu politica de maghiarisare. «De altă 
parte—zice d-l Szillagyi—nu se poate tăinui, că e cu nepu- 
tinţă a vindeca numai prin remedii negative un rău de mult 
timp lăţit şi înrădăcinat. Nu prin vorbe, ci prin fapte tre- 
bue să fie convinşi concetăţenii noştri români, că dinşii se 
împărtăşesc ca cetăţeni egali îndreptăţiţi...» (vezi Anexa 58). 

D-l Hieronymi, ministrul de Interne, condemnând pro- 
gramul naţional al Românilor, recunoaşte şi unele «plân- 
ger! drepte» ale lor, mai ales cu privire la legea electorală. 
«Severitate contra agitatorilor», blândeţe față cu poporul şi 
reforme în direcţiunea socială şi administrativă, sunt mij- 
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loacele, cari crede d-sa că vor contribui la deslegarea ces- 
tiunii (vezi anexa.54%). i 

D-i Kálnoky, ministrul Afacerilor străine ale imperiului, 
se ocupă numai din punet de vedere al politicei externe 
cu cestiunea română şi găseşte, că e «o simplă imitaţiune 
şi o copie în toate am&nuntele a irredentei italiane» (vezi 
Anexa 57) A 

Toţi aceşti oameni de Stat, cari sai pronunţat asupră 
cestiunii române, conglăsuesc numai într'o singură privinţă : 
se teresc a discuta originea şi desvoltarea firească a cestiunii. 
D-l Kálnoky, mărind efectele şi dându-le o tendenţă pe care nu 
o au, le presintă drept causă; ministrii ungureşti îşi daŭ si- 
linţă de a ascunde adevărul sub frase late, cari, analisate şi 
asemă&nate una cu alta, produc impresia unei confusiuni de 
idei, nu numai cu privire la esenţa cestiunii, ci şi la des- 
legarea ei. Poporul român din Transilvania şi Ungaria, care 
iși apără existenţa sa naţională, va înţelege cu atât maï 
mult din această tactică a cercurilor guvernamentale de a 
ascunde adevărul, că lupta ce e silit s& poarte e o luptă 
dreaptă, care trebue să ducă la biruinţă, fie maï curând, fie 
mai târziu. 


Pentru a caracterisa în mod complet situaţiunea de ap&- 
rare a Românilor, ma! remâne së precisăm demersurile fă- 
cute pentru o alianţă a tuturor naționalităților ne-maghiare. 

In toamna anului 189%, un delegat al comitetului naţio- 
nal a fost însărcinat cu misiunea de a se pune în rela- 
țiuni directe cu fruntaşii Slovacilor şi aï Sârbilor. Aceste 
relaţiuni aŭ fost urmate de o conferenţă, care a intrunit 
la Viena pe representanţii acestor trel popoare (6 Ianuarie 
1893) şi a avut drept resultat stabilirea basei comune de 
înțelegere. Partidul liberal:al Sârbilor a luat dela inceput 
o atitudine reservată faţă cu această înțelegere comună, fără 
să refuse însă ca să iea parte la dinsa. Lucrările de organi- 
saţiune între Slovaci şi Serbi, ce trebuia së premeargă în- 
ţelegerea, apoi mai târzii persecuţiunile îndreptate contra 
partidului naţional român aŭ amânat ţinerea conferenţei a 
doua (Budapesta, 14 Noembre 1893), care avea chemarea së 
pregătească convocarea congresului. Prin întemnițarea şi exi- 
larea bărbaţilor cari aveau în mână aceste afaceri şi prin 
înlocuirea lor prin alţii, cari trebuiau să se iniţieze în ele, 
s'a întârziat iarăşi convocarea congresului. 
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Principiile aceste alianţe sunt pe cât de fireşti pe atât de 
leale : Combaterea ork-cărul sistem de guvernare, care se 
razimă pe supremaţia exclusivă a maghiarismului, pe maghia- 
risare şi pe kossuthism. Stăruinţa pentru recunoaşterea carac- 
terului, polinuţional al ţării pe basa egalei îndreptăţiri și ga- 
rantarea  desvoltării naţionale a fie-cărui popor în cadrul 
Statului comun. 
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XI. 
ROMÂNII ŞI REGATUL ROMÂNIEI. 


Cestiunea română, aşa precum sa născut şi s'a desvoltat 
în Transilvania şi Ungaria, nu putea së nu găsească un vii 
r&sunet în poporaţia regatului român învecinat. Simţemân- 
tul naţional e un simţement firesc şi nu poate fi suprimat 
sau înnăbuşit prin nici un mijloc la popoare cu vieaţă şi cu 
conștiință de sine. Acest simţemânt, exprimat şi dincoace 
şi dincolo de Munţi, leagă dela sine pe membri! aceluiaşi 
neam şi creează interese naţionale comune. În toate perioa- 
dele liniştite de desvoltare ale neamului românesc, când 
aceste interese naţionale comune maŭ fost amenințate în 
nici o parte, relaţiunile dintre Românii aşezaţi în maï multe 
State eraii slabe, ba nici nu existau. Îndată ce se ivea însă în 
o parte primejdia desființării naţionale, partea care se sim- 
tea mai tare sărea într'ajutorul părţii amenințate. Şi nu tot- 
deauna România sau Muntenia ori Moldova, ca frate mai 
mare, era şi mal tare. Istoria ne dovedeşte că şi fratele 
mai mic, Românii transilvăneni, au scăpat pe fratele maï 
mare din primejdia naţională. Pe când stăpânirea fanariotă 
storcea Ţara-Românească şi ameninţa cu peire cultura ro- 
mânească, apostoli din Transilvania trecură Munţii şi reîn- 
ființară şcoala românească. Tendenţa părţilor neamului ro- 
mânesc de a se ajutora reciproc în casuri de primejdie na- 
țională se întemeiază pe chiar firea lucrurilor şi va dăinui 
şi în viitor, pe cât timp va mai fi vieaţă în acest popor. 

Deşi în timpurile feudalismului situaţia Românilor din 
Transilvania era pe cât se poate de rea, totuşi nu exista o 
cestiune naţională în inţelesul celei de astăzi. Boerimea 
privilegiată împila pe toate clasele poporaţiei de o po- 
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trivă. Românil se luptai alături cu ceilalţi iobagi în con- 
tra nedreptăţii şi apă&sării. Un singur razim, sprigin şi scut 
ai găsit ei în cursul veacurilor: pe Domnitorul ţării. La 
acesta alergaŭ eï cu plângerile lor şi, precum am ar&tat 
deja, nu în zadar aŭ alergat. Anul 1848 a distrus stăpâni- 
rea boerească şi popoarele "şi-au recâştigat libertatea. Ro- 
mâniy din Transilvania, cu fruntea ridicată, cer în acel an 
drepturile lor politice şi naţionale, dar cererile lor sunt 
adresate tot Domnitorului, pe care ei îl încunjură şi îl apără 
cu sângele lor contra revoluţionarilor maghiari. Această ati- 
tudine a Românilor n'a avut consimțemântul conducători- 
lor mişcării naţionale din Principate). Ţinând seamă numai 
de faptul că Maghiari! luptaă contra Austriacilor și Ruşilor, ei 
îi socoteaii drept sinceri campioni aï libertăţii. Necunoscend 
starea lucrurilor din Transilvania şi rostul Românilor, emi- 
graţii din Principate nu puteai să înțeleagă nici atitu- 
dinea lor, şi văzându-l alăturea cu Austriacii, i-au conside- 
rat drept ajutoare ale reacţiunii şi ale absolutismului Eliade, 
Nicolae Bălcescu, Ion Ghica, loan Bălăceanu, Cesar Boliac 
şi alţii aŭ avut întilniri cu membrii guvernului revoluţionar 
maghiar şi aŭ căutat sě mijlocească între Maghiari şi Ro- 
mâni înţelegere pentru o acţiune comună. Cât timp erai 
victorioşi, Maghiarii nu aŭ dat ascultare nică uneia din ce- 
rerile Românilor emigraţi. La propunerile lor de a se face 
unele concesii naţționalităţii române din Transilvania, ei aŭ 
r&spuns prin dorinţa de a uni Transilvania cu Ungaria. Tot- 
odată s'au folosit de emigraţi ca de nişte mijlocitori pen- 
tru o împăcare în paguba Românilor. Douë ziare române 
ale emigraţilor apăreau în Braşov şi Pesta spre a r&spândi 
între Români idea necesităţii unei uniri cu Maghiarii în con- 
tra Austriei. Cu toate aceste, Românii transilvăneni s'au fè- 
rit a intra pe aceste căi şi aŭ rămas credincioşi politicei lor. 

Nimeni nu poate să pună la îndoială patriotismul emi- 
graţiunii române şi simţemintele naţionale ale bărbaţilor 
cari aŭ condus'o, dar activitatea ei în Ungaria şi Transil- 
vania nu era de natură a produce o apropiere intre Româ- 
nii de dincoace şi cei de dincolo de Munţi. Românii din 
Transilvania nici nu puteai considera acţiunea emigraţiunii 
române ca un ajutor adus causei lor. 


1) Ion Ghica, Amintiri din pribegia după 1848. Bucuresci 1890, Socec 
şi Comp. 
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După înfrângerea armatelor revoluţionare, Maghiarii 'şi-ati 
dat multe silinţe spre a dovedi guvernului imperial că mişca- 
rea Românilor din Transilvania a fost provocată de tendenţe 
«irredentiste» şi «daco-române». Astfel contele Mikó, gu- 
vernatorul de pe atunci al Transilvaniei, a înaintat Împăra- 
tului un raport voluminos, însoţit de «dovezi autentice», 
despre propaganda revoluţionară română în Transilvania, 
pentru a ar&ta că atitudinea Românilor dela 1848/9 nu is- 
voria nici decum din patriotismul lor 1). 

Maghiarii aŭ căutat şi după 1848 amiciţia şi alianţa Ro- 
mâniei. Ori de câte ori imperiul habsburgic s'a aflat în si- 
tuaţiuni grele, agenţii lui Kossuth veniau în Bucureşti pen- 
tru a angaja Statul român contra Austriei. Nici într un sin- 
gur cas însă, Românii transilvăneni n'a avut vre o misiune 
oare-care în aceste negociări, ba ele aŭ fost chiar ascunse 
dinaintea lor. Dovadă, că atât la Pesta cât şi la Bucureşti 
se considerau aceste negociări şi alianţe ca neagreate şi 
neaprobate de Românii transilvăneni. Corespondenţa şi tex- 
tul convenţiunilor încheiate intre agenţii lui Kossuth şi 
Principele Cuza, publicate mai târziu (1881) de Kossuth în- 
suşi, arată că Maghiarii naŭ fost conduşi de sinceritate în 
demersurile lor amicale faţă cu Ţara-Românească şi că aveati 
foarte multe motive de a se feri de mărturia şi cooperarea 
Românilor transilvăneni. 

La anul 1859 Kossuth încheie la Turin (29 Iulie) cu Princi- 
pele Cuza o convenţiune, prin care cedează cu titlul de «îm- 
prumutare» Principelui zece mii de puşti, primite dela Ìm- 
pă&ratul Napoleon, depuse în România şi destinate «pentru li- 
berarea Ungarier» de sub Austria (vedí Anexa 17). Un an după 
aceea, Kossuth adresează (probabil in Octombre) Principelui 
un memorii politic, în care se încearcă a proba identitatea de 
interese între Principatele-Unite şi Ungaria şi necesitatea 
unei sincere şi leale alianţe a lor contra Austriei.: El ac- 
centuează 


«că e cu neputinţă, ca Principele Cuza să stea nepăsător 
faü cu soarta fraţilor sei de aceeaşi origine şi de aceeaşi limbă 
din Ungaria, şi declară, că într'adever în Ungaria dreptu- 
rile erau odinioară întemeiate pe privilegii, dar totuşi nici 
odată pe stăpânirea de rasă ; că la anul 41848 privilegiile aŭ 
fost înlocuite cu libertatea pentru toţi, fâră deosebire de 


1) Eugen v. Friedenfels, Bedeus v. Scharberg. Viena 1885, Karl Grâser. 
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rasă, limbă şi religiune. Scrisoarea (Memoriul) enumeră 
instituţiunile, prin cari s'a garantat diferitelor naţiuni, nu 
numai desvoltarea liberă şi interesele sociale, dar şi va- 
loarea lor în vieaţa de toate zilele ; în ea se expun înşelăciu- 
nile de cari s'a folosit Austria pentru a asmuţa pe naţiuni, 
şi se arată cum le-a supus pe urmă în schimb pe toate la 
acelaşi jug, drept mulțumită pentru mâna de deplin ajutor 
ce "i-au oferit spre ajungerea criminalelor eï scopuri. 

«Şi devreme-ce Austria face acum din noii încercare cu 
cabalele sale de atunci, semănând prin agenţii eï secreță 
simburele discordiei; de vreme-ce ea aţiţă pe Valachi prin 
neruşinata minciună, că aceştia vor fi siluiţi de către Maghiari 
să renunțe la limba şi naționalitatea lor; şi devreme-ce lu- 
crurile au ajuns atât de departe, încât funcţionari publici 
austriaci r&svrătesc în Transilvania la ucidere şi tăciunărie, 
întocmai ca cele dela anii 1848 şi 1849, — scrisoarea adre- 
'sează Principelui, în numele identităţii noastre de interese, 
rugarea de a da ocrotire şi ajutor pentru zădărnicireu aces- 
tor cabale ale Austriei. 

«Spiritul marei majorități a locuitorilor Ungariei — con- 
«tinuă scrisoarea — e pe partea noastră, astfel încât, cu toate 
«aceste cabale şi conspiraţiuni, vom eşi triumfători din lupta 
«ce ne aşteaptă. Ne-ar pricinui totuşi o durere fără seamăn 
«de mare, când ar trebui ca r&sboiul nostru pentru indepen- 
«denţă, acest lucru de cel mai general interes pentru toţi 
«locuitorii patriei, să fie împreunat cu un rësboiù civil de 
«ucidere între frați; şi cugetăm cu ingrozire la sângele pre- 
«tios, care sar vărsa cu acest prilej fără nici un folos. Ork- 
«care ar fi însă sfirşitul unui astfel de r&sboiu civil. sigur 
de, că repeţirea scenelor sângeroase dela 1848 ar face. cu 
neputinţă, pentru muli timp, dacă nu chiar pe vecie, împăca- 
«rea între Română şi Maghiari.» 

«Pentru acest motiv, scrisoarea provoacă pe Principe s& 
ne dea ajutor, pentru-ca Valachii din Ungaria şi Transilva- 
nia, dar maï ales conducătorii lor, sě dovedească înțelegere 
pentru identitatea de interese, care există între independenţa 
Ungariei şi asigurarea independenţei Principatelor dunărene 
unite, prin urmare să înțeleagă că dacă vor păgubi pe Un- 
garia, ei vor pricinui pagube, nu numal lor, ci şi României. 

«Şi devreme-ce Principele cunoasce principiile cari ne că- 
lăuzesc pe noi în cestiunea naționalităților, scrisoarea enu- 
meră principiile scoase din un proiect de constituţie, lucrat 
de mine incă în Kiutahia şi comunicat la pag. 497 Vol. I 
al scrierilor mele. Aceste principii au fost acceptate intoc- 
mai şi în întregimea lor din partea amicilor mei politică 
din patrie, luând în consideraţiune situaţia din acel timp, 
şi de altă parte şi dânşii au hotărit a ține cu neînfrântă sta- 
tornicie la Uniunea Transilvaniei şt a nu îngădui sub nici o 
condiţiune şi cu nici un preţ o revisuire a acesteia. 

«In fine, sa mai atras luarea aminte a Priucipelui, că ar 
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fi de dorit, ca presa din Bucuresci să discute cestiunea ma- 
ghiară din punctul de vedere al adevăratelor interese ale 
Principatelor-Unite. in încheeare sa dat expresiune spe- 
ranţei, că Principele, avend in vedere identitatea de inte- 
rese dintre noi, nu ne va refusa spriginul săi, de nemărginit 
preţ pentru noi, mai ales că aceasta e şi în interesul Prin- 
cipatelow» (vedí Anexa 18). 


Şi convenţiunea încheiată la Iaşi (9 Ianuarie 1861) pen- 
tru transportare de arme prin Principate în Ungaria se 
întemeiază pe aceleaşi principii (vezi Anexa 19). Ca echi- 
valent, în schimbul spriginului pe care Principele îl acordă 
Maghiarilor în împregiurări atât de serioase, se stabileşte 
o condiţiune «în favorul Românilor din Ungaria şi Transil- 


vania» : 
an F 


«Că aceştia se vor împărtăşi de aceleaşi drepturi ca şi Ma- 
ghiarii, cum şi că ei vor poseda, în biserică şi în cestiunile 
comunale, pe lângă limba lor naţională, şi autonomia». 

«Dacă Bucovina —- se zice mai departe în acest act — vo- 
eşte a se alipi la Principatele-Unite, Maghiari! se obligă a 
sprigini această dorinţă atât pe cale materială, cât şi cu 
ajutor moral». : 


Programul politiceï maghiare reese şi din aceste acte cu 
deplină claritate: România sě dea ajutor Maghiarilor pen- 
tru-ca eï s& slăbească Austria şi ca Ungaria së se poată de- 
clara independentă. În schimb, Maghiarii promit, egalitate. de 
drepturi pentru Românii din Ungaria; la unirea Transil- 
vaniei cu Ungaria eï nu pot renunța cu nici un preț, dar 
oferă României Bucovina. Guvernul românesc s&-'şi dea din 
parte-l silinţa de a convinge pe Românii din Ungaria de nece- 
sitatea acestei politici şi s&-i facă së o înţeleagă. Nu ştim 
dacă dela Bucureşti s'au şi făcut pe atunci asemenea de- 
mersuri pe lângă Românii din Transilvania şi Ungaria, 
dar sigur e că el maŭ înţeles necesitatea acestei politici, 
precum nu o înțeleg nică astăzi, când ea se propagă de 
moştenitorii şi urmaşii prea puternici aï lul Kossuth. Dar. 
nici poporul român din Principatele-Unite n'a putut së se 
încălzească pentru acea politică, căci d-l loan Brătianu a 
declarat Împăratului Napoleon şi lui Cavour că o asemenea 
alianţă war putea întimpina spriginul opiniunii publice a Ro- 
mâniei 1). 


1) V. A. Urechia, L/Alliance des Roumains et des Hongrois en 1859 contre 
VAutriche. Bucureşti 1894, Carol Göbl. 
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Şi după ce se urcase pe tronul României Principele Ca- 
rol de Hohenzollern, agenţii lui Kossuth aŭ căutat iarăşi ali- 
anţa Principatelor-Unite. Principele a primit în anul 1866 
(Iulie şi August) pe doi dintre cei mai marcanţi, agenţi, pe 
generalul Türr şi pe generalul Eber. Ambii căutau spriginul 
României pentru o revoluţie în Ungaria în contra Austriei +). 

Transacţiunea ungurească şi forma dualistă a monarchiel 
habsburgice, care era considerată de Maghiari numai ca un 
pas inainte spre independenţa Ungariei, spre crearea unui 
Stat -maghiar, aŭ schimbat, şi tactica politicei lor faţă cu Ro- 
mânia. Acum, deodată, nu numal că pmaveaŭ nevoe de 
spriginul ei in contra Austriei cu care se impăcaseră, ci se 
şi temeau de România cu un Principe străin pe tron şi maï ales 
în urma nemulţurnirii, pe care politica lor agresivă o produsese 
printre Români. Trebuia deci ca Statul român să fie discre- 
ditat şi Principele Carol prsseatat drept o primejdie pentru 
pacea europeană. Deja la 5 Septembre 1867, va să zică în- 
dată dăpă inaugurarea primălut minister unguresc, impăratul 
Napoleon scria Principelui Carol: «La Viena sunt foarte 
neliniştiţi din causa uneltirilor unui anumit partid, care 
vrea să lege relaţiuni cu connaţionalii lor din Transilvania» 2). 
Titularul ministeriului de Externe al Austro-Ungariei era 
pe atunci contele Beust, părintele transacţiunil ungureşti, 
şi în fruntea ministeriului unguresc se afla contele luliti 
Andrássy. i 

E î ste cunoscut, că nici dincoace nici dincolo de 
Munţi nu există partide, grupuri sau fracțiuni cu vre-un 
program irredentist, care ar tinde la unirea Transilvaniei 
cu România sau la unirea tuturor Românilor—Nu- se poate 
vorbi, în înţelesul adevărat al cuvântului, nici chiar de rela- 
țiuni politice între dincoace şi dincolo. Pe la anul 1866 situa- 
ţia ar fi fost mai puţin potrivită ca ori când, pentru-ca ci- 
ne-va să se gândească măcar la iniţiarea unei lucrări in acest 
înţeles. În Principate, noui Principe se lupta cu o mulţime de 
greutăţi externe şi interne pentru a-şi asigura tronul şi Statul. 
in Transilvania Românii erai, ce e drept, nemulţumiţi de 
modul cum se inaugurase domnia maghiară, îns& nu erau 
nică decum desnădăjduiţi, nu vedeai încă nici eï primejdia 





1) Aus dem Leben König Karls von Rumänien. Stuttgart, Cotta 1894. Tom, I. 
>) «On est inquiet à Vienne des menées d'un certain parti, qui voudrait lier 
des relations avec des coreligionnaires de la Transylvanie.> 
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şi sperau în Saguna şi în Împăratul. Cu toate aceste, conții 
Beust şi Andrássy r&spândeai dela Viena povestea «Daco- 
românismului». i 

Dar Principele Carol îşi continua lucrarea sa pacinică, 
tronul României se întărea din ce în ce mal mult, şi tot 
mai mult se impunea convingerea că la Bucureşti se pune 
temelia unui Stat, care, prin posiţiunea sa geografică şi prin 
hărnicia elementului ce-l constituia, avea o înaltă misiune şi o 
mare importanţă. Nici politica maghiară nu putea sě nu ţină 
socoteală de acest fapi. Contele Andrássy caută acum (24 
Noembre 1868) să convingă pe Principe, că el are cele mai bune 
simţeminte pentru România şi că, dacă Principele ar putea 
să câştige amiciţia contelui, aceasta ar însemna o schim- 
bare radicală în favorul României. Marchisul Pepoli, am- 
basadorul italian la Viena, scrie Principelui Carol: «Primiţi 
mâna, pe care Cabinetul unguresc v'o ofere în mod atât de 
franc şi de leal !» ?). D-l Strat raportează dela Viena (96 Ia- 
nuarie 1869) că Austria se gândeşte chiar a propune in- 
dependenţa României, «dacă aceasta nu s'ar mal amesteca 
în afacerile ungurești prin propagandă in Transiivania». Şi 
Principele Karl Anton, tatăl Principelui Carol, crede că «o 
atitudine amicală a României faţă cu Ungaria ar [i folosi- 
toare (Noembre 1868). Principele Carol recunoaşte (15 De- 
cembre 1868) avantagiele unel «înţelegeri desăvirşite» cu Un- 
garia, dar numai atunci ar putea consimţi ţara la aceasta, 
când «Ungurii 'şi-ar schimba mai înainte politica lor faţă. cu 
Românii transilvăneni». Nu e în puterea Alteţei Sale de a 
înlătura simpatiile fiveşti ce există între poporaţia cu aceeaşi 
limbă de dincoace şi dincolo de Munţi. D-l Strat a dat în 
numele Principelui la Viena «declaraţiunea solemnă» 


«că Principele nu s'a gândit nică odată la nici un fel de 
cucerire, dar că în România s'a produs un curent de sim- 
patie pentru fraţii lor transilvăneni, cari sufer dela Maghiari 
© tractare aspră. Contele Andrássy cere un memorii amă- 
nunţit despre această afacere, căci până acum d-sa n'a pu- 
tut afla nici odată, în ce consistă persecutarea Românilor din 
partea Maghiarilor, pentru a înlătura aceste pedecl». 


Notăm aci, că la 31 Decembre 1866 Împăratul primise din 
mânile d-lor Gheorghe Barițiu şi Dr. loan Raţiu un memoriu 


1) «Acceptez la main que le Cabinet hongrois vous offre franchement et 
loyalement !» 
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destul de amănunţit despre aceste persecuţiuni. Cum aŭ în- 
tîmpinat urmaşii contelui în guvernul Ungariei Memoriul 
şi mai amănunţit dela 1892 e îndeobşte cunoscut). 

Şi Prinţul moştenitor al Prusiei primeşte dela Principele 
Carol o scrisoare, în care se zice (30 Ianuarie 1869): «Caut 
să më pun relaţiuni amicale cu Ungaria». D-l Steege, agentul 
diplomatic român la Viena, raportează (10 Februarie 1869), 
că contele Beust, care-l primise întâia dată cu puţină bu- 
năvoinţă, "l-a primit acum pentru a doua oară cu mult mai 
prevenitor. Contele Andrássy ’l-a întimpinat chiar cu «dis- 
tinsă amabilitate» şi "i-a promis întru toate spriginul s&i, 
dar cu o singură condiţiune: «România să se abţină dela 
ori-ce amestec în afacerile transilvănene». 

Intr'un r&spuns la o scrisoare a Principelui Carol, contele 
Bismarck se pronunţă în următorul mod despre relaţiunile 
României cu Ungaria (2 Februarie 1869) : 


aOri-ce politică de expansiune ar pune de o parte pe Alteța 
Voastră în conflict cu aproape toate puterile europene, fără- 
ca un guvern prusian să fie îndreptăţit. a pune în cumpenă 
puterile acestei ţări pentru simpatiile dinastice de care este 
pătruns Maiestatea Sa Regele pentru Alteța Voastră. De altă 
parte, ori-ce tendenţă cuceritoare 1) slăbeşte autoritatea Al- 
tetel Voastre în lăuntru. O armată română îndestul de nu- 
meroasă pentru a fì considerată de străinătate şi pentru a 
trage in cumpănă la r&sboiu, ar fi în mod necesar mai pu- 
ţin “consolidată şi mai puţin în stăpânirea necondiționată a 
Alteţel Voastre, decât ar putea fi o trupă mal puţin nume- 
roasă, mai bine disciplinată, şi mai bine plătită. Alteța 
Voastră aţi perde din autoritate in ţară, în aceeaşi măsură 
care sar dobândi mijloace pentru un efect politic în 
afară. 

«Dacă aceste vederi ar obţine aprobarea Alteţei Voastre, ra- 
porturile amicale cu Ungaria sar desvolta dela sine. Nu voiii 
să stăruesc în nică un chip pentru o răcirea relaţiunilor cu 
Rusia; aceste nu aŭ nevoe së sufere nici când se vor în- 
cheia relațiuni bune între România şi Ungaria, mai ales dacă 
va succede Alteţei Voastre să întreţineț “Telaţiuni directe cu 
Petersburgul, adecă cu Împăratul şi cu Cancelarul, şi dacă ele 
nu vor maï trece prin canalul agenţilor consulari iritață şi iri- 
tanți ; guvernul imperial însuşi e cu mult maï just şi mal 
moderat decât agenţii s&l orientali... 

«Ori-care ministru prusian ar fi silit sě protesteze din toate 
puterile în contra ori-cărei bănueli de solidaritate cu pretin- 
sele intenţiuni române asupra Transilvaniei. Nu më îndoesc, 





1) Jedes Streben nach aussen. 
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că Alteța Voastră îşi va putea dobândi în Unguri, ca şi în 
Turci, nişte buni şi sinceri amici; căci politica ungurească 
e ma! bine servită de un guvern al Principatelor amic Tur- 
ciei decât de oricare altul. Ungurii nu pot së tindă la 
anexarea României către Ungaria, fiindcă nu le e permis 
sě sporească fără primejdie în Statul lor numărul Ne-ma- 
ghiarilor. Tot aşa de puţin pot ei së dorească, ca Statul ro- 
mân vecin să ajungă în mânile unei mari Puteri străine. 
Ungaria mi se pare deci foarte interesată pentru menține- 
rea şi prosperarea stării actuale şi a Domnie Alteţeir Voastre...» 


Trei s&ptămâni după această scrisoare, Principele Carol 
mulţumeşte Împăratului Francisc-losif pentru binevoitoarea 
primire ce s'a făcut d lut Steege la Viena şi dă Împăratului 
cele mail mary asigurări, că Alteța Sa e hotărît a împinge 
mai departe desvoltarea ţării sale «în armonie cu intere- 
sele generale ale Europei» şi că a făcut tot ce atirna dela 
sine pentru a ajunge la o «înțelegere cordială» cu Statul im- 
perial învecinat şi îndepsebi cu Ungaria (24 Februarie 1869). 

Svonul despre «irredentismul» Românilor, inventat, culti- 
vat şi r&spândit de cabinetele austro-ungare, a avut deci 
efectul de a spori silinţele guvernelor din Bucureşti pentru 
menţinerea de ruporturi amicale cu imperiul habsburgic şi 
indeosebi cu Ungaria. Aceste raporturi amicale par a fi 
dăinuit şi în anii următori, căci Memoriile Regelui Carol, ci- 
tate mai sus şi din care am scos datele cu privire la acest 
schimb de vederi, nu mai cuprind (până la anul 1875) ni- 
mic, ce ar îndreptăţi presupunerea că sar mai fi ivit în 
această direcţiune nouă greutăţi. Suntem deci în drept a 
trage conclusia, că deja la stabilirea dualismului austro-un- 
gar, care a coincidat cu suirea pe tron a Regelui Carol, sau 
stabilit şi basele politicei române cu privire la Maghiari şi 
la monarchia habsburgică. Tot ce sa petrecut de atunci 
încoace până în ziua de astăzi ne dovedeşte, că aceste base 
nu numai aŭ fost păstrate, dar că pe ele sa zidit şi maï de- 
parte. Tripla alianţă şi importanţa României pentru scopu- 
rile ei — menţinerea păcii europene — aŭ strîns şi mal tare 
legăturile dintre guvernele acestor două State, ceea-ce a 
recunoscut în terminit cei maï călduroşi şi representan- 
tul politicel externe a imperiului austro-ungar în Delegaţiu- 
nea austriacă (1894). 

Înțelegerea cordială dintre Austro-Ungaria şi România, re- 
clamată nu numai de interesele generale ale Europei, ci şi 
de interesele ambelor State, era legată de două condițiuni, 
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menţionate de înşişi representanţii Slatelor. Austro-Ungaria 
cerea dela România ca să nu facă propagandă în Transil- 
vania şi s nu se amestece în afacerile ungureşti. România 
de altă parte pretindea, ca Maghiarii să-şi schimbe politica 
lor față cu Românii, căci numai în acest cas ţara ar putea 
consimţi la o înţelegere perfectă cu Ungaria. 

Încât pentru propaganda în Transilvania şi amestecul 
Pomâniei în afacerile Ungariei, se ştie că -aceste erai nu- 
mal închipuite, fără ca să existe fapte sau împregiurări pe 
cari s'ar fi putut întemeia. Mişcarea naţională din Transilva- 
nia şi Ungaria s'a născut şi s'a desvoltat din stările politice 
de acolo, fără concursul şi fără amestecul României. Ea 'şi-a 
luat cursul săi firesc şi n'a avut trebuinţă de nici un fel de 
îmboldire din afară, căci politica internă nechibzuită a Ma- 
ghiarilor s'a ingrijit ea singură prea mult ca s& hrănească 
această mişcare, së o mărească tot mai tare şi sě o adin- 
cească tot maï mult. Dacă totuşi se susţine încă acusarea 
neintemeiată, că centrul mişcării naţionale din Transilvania 
ar fi la Bucureşti, cum se face că nu sa putut dovedi, în 
curs de aproape cincizeci de ani, că vre-un Român din Tran- 
silvania 'sau Ungaria are legături politice cu România? cum 
se face că poporul român, care e adevăratul purtător al miş- 
cării, primeşte de repeţite or! din graiul Împăratului însuşi 
mărturii de fidelitatea şi alipirea sa către tron şi patrie ? Dar, 
pre lângă toate aceste, maisunt şi declaraţiunile făcute la oca- 
siuni potrivite dincoace şi dincolo de Munţi, de însuşi Dom- 
nitorul României şi de guvernele lui, de partidele politice şi 
de representanţii lor, declaraţiuni cari în termini precisă şi 
hotăriţi resping învinuirile vagi şi neîntemeiate, ce se ri- 
` dică în contra Românilor pentru aşa zisul cirredentism». 

Cestiunea românească din Transilvania şi Ungaria, înăs- 
prită tot maf tare prin politica de maghiarisare, a trecut în 
mod firesc în România şi a devenit aci o cestiune naţională, 
poporală, care, după cum dice d-l D. A, Sturdzat), 


«a, fost înțeleasă de toţi, fiindcă toată suflarea românea- 
scă s'a înfiorat, când a vezut că pe neamul românesc îl ame- 
ninţă un pericol iminent .. 

«Cestiunea naţională — continuă d-l D. A. Sturdza — 
a făcut usupra noastră, a Românilor din regat, o impre- 
siune foarte mare. Dacă ar exista dincolo de Carpaţi nu- 
mai 300.000 Români, eŭ cred că agilaţiunea produsă la 


1) Discursul d-lui D. A. Sturdza dela 25 Septembre 1894 (vezi Anexa 58). 
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noi de nedreptăţile ce ei sufer ar fi fost redusă 'la o sim- 
plă compătimire ca suferinţele lor; dar când e vorba de 
desfiinţarea şi de maghiarisarea a 3 milioane de Români, 
a jumătatea poporaţiei vregalului nostru, atunci ne cutre- 
murăm noï ceşti de aici, căci ne zicem: când va fi cu 
putinţă ca treï milioane de Români să fie desfiinţaţi dincolo, 
atunci şi pentru noi pericolul desnaționalisării a luat un corp 
palpabil. Ază credem, că nu e putere omenească, care să 
poată desfiinţa neamul românesc, şi spriginim această cre- 
dinţă, că nu numa! am resistat secoli intregi in contra în- 
cercărilor de asemenea natură, dar am eşit mai viguroşi, 
mal întărit din aceste încercări. Când însă vom vedea a 
treia parte din neamul nostru îngenuchiat şi desfiinţat, atunci 
va intra în noi îndoiala, şi îndoiala slăbeşte, şi slăbiciunea- 
e sfârşitul. Vedem însă şi pipăim astăzi, că pericolul de ma- 
ghiarisare de dincolo de Carpaţi a adus întreg neamul ro- 
mânesc în grea cumpănă. Ne temem de pericolul care poate 
să ne ajungă pe noi, când planurile maghiare vor eşi la 
capăt. Avem noi Românii din regatul nostru simţementul, 
că atunci când va suna clopotul de moarte pentru cele trei 
milioane de Români din Ungaria, şi clopotul de moarte al 
nostru a sunat. Acelaşi simţemânt îl aŭ şi Românii din Un- 
garia, că desfiinţarea regatului român este şi desfiinţarea lor». 


Mişcarea naţională ce a străbătut România dela un capăt 
până la celalalt era cea mai puternică dovadă despre exis- 
tența unei primejdii, care ameninţa întreg neamul româ- 
nesc, Dacă acest efect nu sar fi produs, poporul românesc, 
şi mai ales partea sa din regat, care astăzi e neasem&nat 
mai tare, ar fi arătat o slăbiciune, ce îndreptăţea pe ork-cine 
së socotească pe acest neam ca fără vieaţă_şi vrednic de 
soarta cei se pregăteşte. Indiferenţa şi nepăsarea României 
faţă cu cestiunea română din Transilvania şi Ungaria n'ar 
fi putut fi tâlcuite altfel, decât că Statul român renunţă el 
însuşi la ființa şi la existenţa sa. Din contră, ridicarea cesti- 
unii naţionale înseamnă că Statul român e plin de vieaţă 
şi că simte destulă putere în sine pentru a ţinea piept tutu- 
ror primejdiilor, ce ar ameninţa neamul românesc de ori şi 
unde. Ă 

Mişcarea naţională în România şi ridicarea cestiunil na- 
tionale în parlamentul român au adus cestiunea română 
din Transilvania şi Ungaria într'o nouă fasă de desvoltare. 
Fa a eşit din cadrele politicei interne a Ungariei şi a tre- 
cut în domeniul politicei externe. Maghiarii el înşişi au fost 
nevoiţi së recunvască această complicaţiune şi aŭ făcut din 
cestiunea română un obiect de discuţiune în Delegaţiunile 
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austro-ungare, cerend dela ministrul de Externe al impe- 
riuluï së intervină pentru suprimarea agitaţiunil din Româ- 
nia. Contele Kâlnoky, strimtorat în posiţiunea sa şi prin 
consideraţiuni de politică internă, a refusat së intervină şi 
sa încercat së presinte agitaţiunea din România, care neli- 
nişteşte pe Maghiari, drept «o copie în toate am&nuntele 
după irredenta italiană», şi a zis că manifestaţiunile din regat 
sunt la urma urmelor numai «excrescenţe naţionale», «fan- 
faronade», cărora le lipseşte însă «orï-ce condiţiune preala- 
bilă pentru o acţiune agresivă». Va să zică, un fel de irre- 
dentă mai mult ridiculă decât periculoasă, «care nu e în 
stare de a stirni îngrijorări sau chiar frică de nici un fel». 
De altă parte, contele recunoaşte, că «curentul naţional 
de astăzi în România e netăgăduit întins şi foarte puter- 
nic» şi că «guvernul român manifestează sincera dorinţă şi 
voinţă de a satisface, pe cât numai se poate, datoriilor sale de 
vecinătate prietenească». Pentru a nu supăra prea mult pe 
Maghiari, ministrul evită a se pronunţa asupra fondului cestiu- 
unii române şi se mulţumeşte a constata numai, că «ar fi de 
altmintrelea inexact a crede că agitaţiunea între Românii noş- 
tri provine şi se importează numai din România» (vezi Anexa 
57). Atât partidul naţional-liberal oposiţionist, acusat de 
ministru «că s'ar fi aruncat cu totul în această mişcare daco- 
română», cât şi comitetul Ligei, învinovăţit că ar conduce 
această mişcare (vezi Anexa 60), aŭ protestat în modul cel 
mal hotărit în contra învinuirilor neintemeiate ce li sai 
adus. Va së zică, dela o mare «Daco-Românie» la care ar fi 
lucrat în 1848 toţi Românii, cirredentismul» cel inventat ar fi 
ajuns la 1867 numai la o propagandăa României în Transilva- 
nia, pentru a fi coborit în 1894 la «o fanfaronadă ridiculă», care 
şi ea se întemeiază de altcum numai pe afirmaţiuni tăgăduite 
de cei pe cartii privesc. Această «fanfaronadă ridiculă», pe care 
o descopere contele Kálnoky în România, nu poate fi con- 
siderată în nici un cas de «amestec al României in afacerile 
ungureşti», mai ales atunci când guvernul român face — 
după mărturia ministrului austro-ungar el însuşi — tot ce se 
poate pentru a satisface datoriilor sale de bun şi amica! 
vecin. Prin urmare, România nu poate fi învinovăţită că ar 
fi nesocotit interesele generale ale Europei şi că mwar fi 
făcut totul pentru ca së ajungă, cu monarchia austro-un- 
gară şi îndeosebi cu Ungaria, la mult dorita «entente cor- 
diale», Ţinut-a socoteală insă şi Ungaria de condiţiunea, pe 
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care Principele Carol a accentuato la 15 Decembre 1868 
ca inevitabilă pentru-ca âceastă «entente parfaite» să fie 
agreată de Români? Schimbat-ai Maghiarii politica for faţă 
cu Românii din Transilvania şi Ungaria? La această între- 
bare r&spund faptele ; nu e nevoe de afirmaţiuni, cari ar 
putea fi contestate. Politica maghiară față cu Românii sa 
schimbat — ce e drept — dela 1868 încoace, dar din re 
- în mai răi. Ap&sarea mai blândă dela 1868 s'a înăsprit din 
ce în ce mai mult şi a luat in urmă dimensiuni, cari aŭ 
pus în joc existenţa neamului AO eRe şi aŭ aprins În- 
treaga românime. ' 

~“ Situaţia guvernului român àctual, care s'a găsit ìn mijlo- 
tul acestor flacări, nepricinuite nici de Români nici de Ro- 
mânia, a fost şi este fără îndoială grea. El nu poate së ne- 
socotească simţemântul puternic naţional ce se manifestă 
la un popor care işi apără existenţa, dar nu poate s& 
nesocotească nici interesele Statului român, cari împing spre 
acea, «entente parfaile» cu Austro-Ungaria. Un guvern român 
nu poate să se opună unui curent naţional, iar un Stat mic 
şi tinăr, precum e România, când ar tinde la schimbări în 
politica externă, e expus totdeauna la primejdii. Această 
situaţie grea explică poate atitudinea guvernului român 
faţă cu cestiunea română, atitudine care n'a putut afla 
simpatil şi aprobare ła Românii din Ungaria” şi 'Transil- 
vania. 

Deja atitudinea pe careo luase guvernul în parlament, cânâ 
oposiţiunea a ridicat cestiunea naţională, trebuia së producă 
nedumeriri în Transilvania şi Ungaria. Guvernul român re- 
eunoşiea importanţa cestiunii, admitea chiar pentru Româ- 
nia legitimitatea de a se preocupa de ea; cu toate aceste 
credea că interesele regatului şi ale românismului vor fi mai 
bine păzite, dacă cestiuneă va fi lăsată să-şi facă cursul ei 
firesc neturbarat de nimeni. Un amestec din partea Româ- 
nief în cearta dintre Români şi Maghiari ar putea fi privit ca un 
amestec nepermis în afacerile interioare ale unui Stat, şi ar 
trebui să fie păgubitor atât pentru regat cât şi pentru Românii 
de peste Munţi. România se poate lipsi şi trebue să se lipsea- 
scă, de acest amestec cu atât maï uşor, cu cât şi aşa deslegarea 
cestiunii este şi rămâne în mânile Românilor de dincolo şi nu 
în ale României. De altă parte, regatul trebue sě fie mai 
presus de toate preocupat de întărirea şi conservarea sa 
proprie ; printr'aceasta se asigură şi interesele vitale ale 
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neamului românesc. Guvernul se maï rezema şi pe con- 
vingerea sa tare, că Românul nu piere. În acest şir de idei 
ministrii împleteau în discursurile lor cuvinte, cari aveai 
de scop de o parte să presinte cererile Românilor transilvă- 
neni în parte ca exagerate, extreme, radicale, iar de altă parte 
să arate supremaţia maghiară oare-cum îndreptăţită şi în rea- 
litate nu aşa de excesivă precum este ea înfăţişată (vedi 
discursurile d-lor A. Lahovari şi P. Carp, Anexele 47 şi 48) 

Va să zică, guvernul român credea că apără mai bine in- 
teresele românismului, încredințate conducerii sale, dacă 
nu recunoştea existenţa unei cestiuni naţionale, ci numai 
a unei cestiuni române în afară de regat, şi dacă povă- 
tuia ca, faţă cu această cestiune internă a Ungariei, Ro- 
mânia să iea o posiţiune neutră; neutralitatea însă, pronun- 
ţată ca principiu, sě încline cumpăna în partea maghiară. 

Românii din Transilvania şi Ungaria trebuiaă să tragă din 
discursurile ministrilor români conclusiunea, că cestiunea ro- 
mână e considerată la Bucureştii ma! întâi ca foarte su- 
p&răcioasă, al doilea ca nedreaptă în afirmarea ei, al treilea 
că interesele Statului român cer îmblânzirea ei pentru a 
nu se strica relaţiunile amicale cu Ungaria. Conclusiu- 
nile acestea eraii şi mai mult întărite prin activitatea guver- 
nului român în afară de parlament faţă cu cestiunea ro- 
mână. La Budapesta se consideră d-l Mocsonyi drept sus- 
ţiitorul unei forme mai blânde, mai «moderate», a cestiunii 
române, deşi politica d-sale e, precum am arătat, kossuthistă. 
D-l Mocsonyi, care nu prea ştie româneşte şi nu fusese 
nici odată la Bucureşti, primeşte visita unul ministru ro- 
mân şi se hotăreşte a se presenta Regelul României (vara 
1892), Guvernul român încuviinţează din budgetul Statului 
sume considerabile pentru şcopuri culturale în Transilvania, 
plăteşte aceste sume în mâna unor oameni cari în Tran- 
silvania trec de agenţi al guvernului unguresc, sai în casul 
cel mai favorabil, se socotesc între amicii d-lui Mocsonyi (pri- 
măvara 1893); în Transilvania însă nimeni nu ştie nici astăzi 
despre distribuirea şi întrebuinţarea unor asemenea ajutoare, 
deşi ridicarea sumelor din cassele Statului român nu a fost 
un secret, ba contele Kálnoky a presentat Delegaţiunilor aus- 
tro ungare chiar socoteala sumelor ridicate, iar d-l D. A. Stur- 
dza a putut menţiona numărul, data şi valoarea mandatelor de 
plată. Un înalt funcţionar al ministeriului român călătoreşte 
prin Ungaria, afâră ştirea d-lui ministru», precum asigură în 
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Cameră d-l N. Filipescu’), şi se opreşte mal ales la Curțile epis- 
copeşti române şi la persaanele politice mai. marcante. Auto- 
rităţile ungureşii şi presa maghiară, cari văd chiar şi în pan- 
glicele domnişoarelor tendenţe «daco-romaniste», naŭ găsit 
nimic de reprobat în această călătorie (vara 1893). Primarul 
"Bucureştilor are o intrevedere la Budapesta cu ministrul 
unguresc Hieronymi (vara 1893) şi discută «împăcarea Ro- 
mânilor cu Maghiarii» ; iar în toamna aceluiaşi an vine d-ł 
Horváth Gyula la Bucureşti şi publică în ziarul «Tara» o 
scrisoare tot despre «impăcarea Românilor cu Maghiarii». 
Rolul ce-l avu un profesor din București în Ligă şi îndeosebr 
la suspendarea «Tribunei» (Decembre 1894) a fost şi el pus în 
legătură cu tendenţele guvernului de a «îmblânzi» cestiunea 
română. Tot în spiritul acestor tendenţe trebuia socotită şi 
întemnițarea membrilor cormitetului naţional, urmată de 
desfiinţarea acestuia ; partidul naţional, lipsit de conducere, 
trebuia să se desfacă şi să se desființeze şi el. Din ruinele 
acestui partid se spera a se vedea renăscend şi ridicându-se 
“partidul «moderat», care îşi crease deja şi un organ de pu- 
blicitate, «Dreptatea» (Decembre 1894). 

În faţa acestor fapte, numar foarte cu greii ar fi putut consi- 
dera Românii din Trausilvania şi Ungaria atitudinea guvernu- 
lui român de neutrală, şi tot mai mult trebuiau să se impace cu 
gândul că guvernul român apasă asupra lor, pentru-ca eï să a- 
dopte o formulă «mal blândă», fie cea mocsonyistă, fiealta, care 
s&-"1 apropie de Maghiari şi să înlăture astfel cestiunea română. 

Nu poate să fie nici chemarea nici în competenţa autorului 
acestei scrieri, care, fiind în mijlocul acestor lupte, se bu- 
cură acum, ca pribeag prigonit de Maghiari, de libertăţile 
regatului român, de a cerceta şi de a examina întrucât poli- 
tica guvernului român corespunde cu interesele Statului ro- 
mån şi cu ale românismului în genere. Dar intru cât această 
politică atinge cestiunea română (nu naţională) şi intră chiar 
în afacerile interne ale partidului naţional de peste Munţi, 
trebue sě ni se admită nn numai competenţa, dar şi dato- 
ria de a o aprecia. 

Din expunerile capitolelor precedente resultă, aşa credem, 
destul de lămurit, că programul naţional dela 1884, în jurul 
căruia s'au grupat toți Românii din Transilvania şi Ungaria, 
nu e o operă incidentală, creată poate în aventul uneï ìn- 


1) «Monitorul Oficial» dela 4 Decembre 1894. Desbaterile Adunării Deputaţilor. 
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sufleţiri juvenile, ci e resultatul unei lupte seculare. Tot 
din acele expuneri resultă, că dela 1867 încoace adversari! 
Românilor lucrează necontenit, pe căi fâţişe şi piezişe, cu 
indulgenţa şi cu forţa, ca să determine pe poporul româ- 
nesc a părăsi basele politicei sale ; dar până astăzi acea- 
stă lucrare a fost fără succes. Motivele acestei perseveranţe 
în resistență nu pot fi căutate într'o îndârjire imprudentă, 
ci ele se găsesc în simţementul poporului, că părăsindu-'şi 
posiţiunea, ar intra întrun virtej, care "l-ar duce de sigur la 
peire. Andreiă Şaguna, unul din cel mal distinşi şi bine-me- 
ritaţi bărbaţi ai naţiunii sale, care se bucura şi la popor 
şi la Curte de o mare încredere, 'şi-a dat multe silinţe ca 
sé determine pe Români, nu ca s&-'şi schimbe programat 
şi basele politicei lor, ci numai ca lupta cu Maghiarii şă fie 
dusă pe teren parlamentar. Teama, că această formă de 
luptă ar putea mâna în mod fatal la recunoaşterea siste- 
mului politic inaugurat la 1867 şi av putea împinge pe Ro- 
mâni cu încetul şi pe nesimţite pe căi nouă, contrare in- 
tereselor lor, a oprit pe popor ca să spriginească tenden- 
tele lui Şaguna, mal presus de ori-ce îndoială patriotice şi 
naţionale. Evenimentele ce aŭ urmat aŭ dovedit, că popo- 
rul a avut bună presimţire. Familia Mocsonyi sa bucurat, 
mal ales între Românii din Ungaria propriu zisă, de multă 
stimă şi a avut multă trecere. Deşi descendenţii actuali ai 
acestel familii, şi cu avere şi cu legături politice, s'au în- 
străinat de Români prin educaţie şi prin căsătorii, poporul 
îl considera totuşi de ai săi şi căuta să-şi pună încrederea 
în ei. După moartea lui Şaguna şi după-ce adincile b&trâ- 
neţe nu mal îngăduiră lui Gheorghe Barițiu sě stea în fruntea 
mişcării naţionale, ar fi fost o dorinţă împărtăşită de foarte 
mulţi ca Alexandru Mocsonyi să le iea locul. Dar d-l Mo- 
esonyi, care bucuros sar fi pus în fruntea poporului, nu îm- 
părtăşia vederile politice ale acestuia şi nu putea să calce 
pe urmele antecedenţilor săi; d-sa ar fi voit ca să intro- 
ducă mai întâi «un alt spirit» în partidul naţional. Urmarea 
încercărilor sale, spriginite fără îndoială şi de guvernul un- 
guresc, a fost că d-l Mocsonţi "şi-a perdut toată trecerea 
printre Români şi stă astăzi mal departe ca ori-când de 
ţinta sa. Situaţia d-lui Mocsonyi nu s'a ameliorat întru nimic 
nici după audiența d-sale la Regele Carol şi nici în timpul 
când guvernul român a căutat a-l ajuta să iasă de-asupra. 
Ba, ţinend seamă de faptele anterioare ultimei adunări naţio- 
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nale (16/28 Noembre 1894) şi de resultatele ei, d-l Mocsonyi 
a ajuns, tocmai în timpul din urmă, să fie considerat prin- 
tre adversarii poporului român. 


Aceste două exemple din istoria mai recentă a luptelor" 


Românilor, dar mai ales casul Mocsonyi, dovedesc că în- 
cercările de a apăsa numai asupra Românilor, şi nu şi asu- 
pra Maghiarilor, ca să cedeze; ca numai Românii să caute o 
formulă «mal blândă» în lupta lor, dar Maghiarii sě conti- 
nue cu violențele; ca «numai Românii së renunţe la partea 
ilegitimă a cererilor lor, dar Maghiarii să predomnească îna- 
inte» ; asemenea încercări nu pot avea alt sfârşit decât că 
Românii se instrăinează de acela care le face. Acest sterşit 
este şi firesc şi. foarte explicabil. Românii sunt în această 
luptă partea defensivă şi cea slabă, Ei îşi apără, cu mijloace 
mică, nu numai drepturi politice, ci chiar existența lor na- 
țională, atacată pe nedrept, cu călcără de legi şi cu violenţe, 
de adversarii lor agresivi şi puternici. Dacă dar se iveşte 
un mijlocitor între luptători, care caută să curme lupta saŭ 
sě o îmblânzească, negreşit că el trebue să-şi îndrepte mai 
întâi privirile asupra ofensătorilor şi să încerce a-ï deter- 
mina pe aceştia ca së slăbească atacurile lor, nedreptatea lor, 
nesocotirea lor de legi şi violențele lor. Dacă mijlocitorul 
mai este şi Român, sau dacă este chemat së represente in- 
terese româneşti, această datorinţă se impune cu atât maï 
mult. A te conduce din consideraţiunea că e mal uşor a risca 
asemenea incercăi! de mijlocire pe lângă cel slabi decât pe 
lângă cei tari, înseamnă a te alia cu cel tare în contra celui 
slab, şi urmarea firească este că partea defensivă şi mai slabă 
nu mai vede în acest Român un mijlocitor, ci un adversar. 

Îndată după urcarea Principelui Carol de Hohenzollern 
pe tronul României s'au făcut, precum am ar&tat, paşi de 
către Puteri, pentru-ca noul Principe së caute a sta în re- 
laţiuni amicale cu Austro-Ungaria şi îndeosebi cu Ungaria. 
Principele Bismarck sfătuia pe noul Domnitor al României 
ca sě se ferească de o politică de expansiune şi îi scria că 
a«relaţiunile amicale cu Ungaria se vor desvolta atunci dela 
sine». Principele Carol, inclinând dela început pentru acea- 
stă amiciţie, declara că amiciţia României cu Ungaria va de- 
veni adevărată numai atunci, când Maghiarii işi vor schimba 
politica lor faţă cu Românii transilvăneni. Această schim- 
bare fu precisată mai de-aproape (intr'o scrisoare către 
Principele Bismarck, Decembre 1868) prin cuvintele : «dacă 
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Maghiarii vor restitui Românilor drepturile politice, pe cari ei 
le-ai avut sub Austria». Pe atunci guvernele ungureşii se so- 
coteau mai tari decât astăzi, iar Principatele-Unite, aflătoare 
sub suzeranitatea turcească, nici că se pot compara cu re- 
gatul României independente de astăzi ; la 1868 politica ma- 
ghiară nu avea nici pe de parte asprimea politicei maghiare 
dela 1893 ; la 1868 Românii transilvăneni ocupai aceeaşi po- 
siţiune defensivă ca şi la 1893. Şi cu toate aceste, Domnul Ro- 
mâniei, deabia aşezat pe tron, apăsa asupra părţii ofensive 
şi mai tari şi recunoștea în acelaşi timp îndreptăţirea cereri- 
lor părţii defensive şi maï slabe. Această atitudine, şi demnă 
şi dreaptă, cuprindea un întreg program al României față 
cu cestiunea română. Pentru-ce a fost părăsit acest program 
de guvernul României la 1893, când a declarat în parla- 
ment că cestiunea română trebue lăsată în cursul el firesc 
neturburat de nimeni şi că nu toate cererile Românilor sunt 
legitime, iar pe de altă parte a apăsat asupra Românilor ca 
ei să-şi îmblânzească şi să-şi modereze lupta? Pentru-ce 
a căutat în acelaşi timp guvernul român să spriginească 
dincolo de Munţi o direcţiune politică neagreată de Români 
şi să înstrăineze astfel pe Românii din Transilvania şi Un- 
garia de România? Aceste puncte întunecate în relaţiunile 
Românilor cu regatul României vor fi clarificate de aceia, 
cari sunt în drept sě ceară guvernului seamă despre acti- 
vitatea şi atitudinea sa. 

Precum Maghiarii şovinişti se înşeală numai! ei pe sine, 
când nu vor să recunoască adincimea şi importanţa cesti- 
unii române, aşa se înşeală numai ei pe sine aceia dintre Ro- 
mâni, cari cred că mişcarea naţională este opera meşteşu- 
gită a unor oameni, a căror înlăturare sai convertire e su- 
ficientă pentru a linişti poporul românesc. Poporul româ- 
nesc din Transilvania şi Ungaria a stat totdeauna şi a rë- 
mas neclintit pe temeiurile dreptăţii şi nu se va abate nici 
când din căile sale bătute şi oable. Nici chiar atunci nu 
se va abate, când aleşii săi, cari aŭ ajuns în fruntea miş- 
căril, se vor încovoia şi se vor frânge sub greutatea sufe- 
rinţelor şi a presiunilor. «Românii sunt o naţiune oţelită 
prin suferinţele cele mai aspre în curs de mai multe vea- 
curi».EJ vor şti să sufere şi înainte, până li se va face dreptate. 
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EFECTELE INTERNE ŞI EXTERNE 
ALE POLITICEI DE.MAGHIARISARE. 


Politica Statului unguresc, alcătuit din mai multe popoare 
diferite şi neînrudite unul cu altul, ar trebui s pornească 
dela idea fundamentală că interesul Statului se exprimă prin 
suma intereselor particulare ale fie-cărora din popoare, aduse 
în conglăsuire unele cu altele. 

Dela transacţiunea ungurească, urmată de împărțirea dua- 
listă a monarchiei, această ideă fundamentală şi conducă- 
toare a fost desconsiderată. Națiunea maghiară, deşi con- 
stitaue numai minoritatea poporaţiei Statului, formează ea 
singură organisaţiunea Statului, iar celelalte naţiuni, cari 
la olaltă sunt majoritatea poporaţiei, aŭ fost declarate ca 
străine. Astfel interesele particulare ale poporului maghiar 
au fost considerate ele singure ca interese ale Statului, pe 
când interesele celorlalte popoare aŭ fost socotite ca ne- 
existente sau ca inferioare intereselor: maghiare. 

Aceste pervertiri şi substituiri în interesele Statului şi ale 
popoarelor aŭ trebuit s& provoace conflicte şi ciocniri, cari 
s'au şi produs în realitate. Căci -ocrotirea şi cultivarea nu- 
mai a intereselor unui singur popor, al Maghiarilor, exclude 
dela sine ocrotirea şi cultivarea intereselor celorlalte po- 
poare, car! împreună cu Maghiarii formează Statul unguresc. 

Interesele particulare ale Maghiarilor puse în locul inte- 
reselor Statului nu tind spre un Stat unitar unguresc, ci spre 
un Stat naţional, care trebue să se creeze prin o metamor- 
fosă a Statului unguresc polinaţional. Această metamorfosă nu 
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se poate întimpla decât atunci când popoarele ne-maghiare 
din Ungaria ar renunţa la naționalitatea lor şi la interesele 
lor particulare naţionale şi sar identifica totodată pe deplin 
cu interesele particulare ale Maghiarilor. Ar trebui ca Ro- 
mânil, Slavii şi Germanii să înceteze a mai fi Români, Slavi 
şi Germani şi së devină tu desăvirşire Maghiari. Atunci 
deabia interesele particulare ale Maghiarilor ar putea së 
devină în realitate identice cu interesele Statului unguresc. 

Nici un popor nu renunţă de bună voe şi în mod conştii 
la limba, la particularitatea şi la fiinţa sa naţională. Pen- 
tru a cultiva deci interesele falşe ale Statului unguresc şi 
pentru a ajunge la ţinta finală a actualei politice de Stat 
Maghiarii, cari aŭ devenit prin pactul dualist stăpâni pe 
forţa Statului, s'au folosit de ea spre a sili pe conce- 
tăţenil lor ne-maghiari s& renunţe la naționalitatea lor şi 
să afle în maghiarisare singurul şi unicul mijloc de traiă în 
Statul unguresc. Forţa Statului trebuia së aibă un rol cu atât 
mai mare în aceste tendente, cu cât Maghiarilor le lipsia 
puterea civilisatoare a culturii, iar limba maghiară, isolată 
în Europa şi restrinsă la un mic teritorii, numa! foarte cu 
anevoe putea să străbată chiar şi în Ungaria. 

Urmarea acestei politici, întemeiate pe un interes falş şi 
pe forţa Statului, a fost înainte de toate, că constituţia Statu- 
luă a trebuit să fie falşificată in chiar esența el şi a ajuns 
numai un simulacru de constituţie, care nu se deosebeşte 
întru nimic de despotism. Aplicând şi păzind principiile con- 
stituţionale ar fi fost cu neputinţă de a împedeca să nu iasă la 
iveală, în representaţiunea ţării, polinaţionalismul acesteia şi 
să nu se manifesteze interesele particulare ale popoarelor 
cari constituesc Statul. Pentru ca së nu se întimple aceasta, sa 
aplicat o lege electorală învechită, care reinvia drepturile 
boerimil acum maghiarofile şi maghiarisate. Puţinii depu- 
taţi ne-maghiari, carl se strecuraseră incă în parlament, tre- 
buiaŭ însă să fie şi ei scoşi afară. Spre acest scop guver- 
nul nu sa sfiit să recurgă la alte mijloace nelegale şi imorale. 
Întreg organismul administrativ al Statului a fost pus în ser- 
viciul agitaţiunil electorale, şi acolo unde nu era suficient 
nici acest mijloc, corupțiunea şi violenţa aŭ făcut ca parlamen- 
tul unguresc së devină un parlament maghiar. 

Această politică, aplicată cu multă stăruinţă şi asprime, a 
despărţit poporaţia Ungariei în dou mari tabere. Într'o parte 
erai Maghiarii, partea mai mică å poporaţiei, dar mari 
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şi puternici prin forța Statului pe care o aveau în mână şi 
prin cultivarea intereselor lor pe toate cărările şi prin toate 
mijloacele ertate şi neertate. În cealaltă parte erai Ne-ma- 
ghiurii, mai mulţi la numër, însă slabi din causa loviturilor ce 
erai continui îndreptate în contra lor. Lupta între aceste 
două tabere nu putea să fie dusă decât cu arme neegale. Ea 
devine însă cu atât ma! aprinsă, cu cât Maghiarii exploa- 
iează posiţiunea lor privilegiată în Stat şi cu cât se folosesc 
mai mult de violenţe pentru a îngenuchia pe adversarii 
lor. Succesele Maghiarilor i-au făcut şi mai sumeţi decât sunt 
dela natură, şi şovinismul a ajuns së stăpânească întreagă 
vieaţa lor politică şi socială. Ne-inaghiaril, ameninţaţi în exis- 
tenţa lor naţională, caută a se apăra cu mijloace patriotice şi 
legale şi nemulţumirea lor creşte şi se adinceşte tot maï 
mult. 

În asemenea impregiurări nu e nici o. mirare, dacă în 
Statul unguresc toate sunt pe dos, dacă nu se mai pot deo- 
sebi virtuțile de viţiurile politice, nici dreptatea de nedrep- 
tate, şi dacă legea a devenit concept identic cu violenţa. 
Despatismul, intoleranţa politică, violarea legilor şi un sim- 
ţemânt anti-austriac aŭ devenit pentru Maghiar! virtuţi naţio- 
nale, cari constituesc un patriotism particular al lor; iar 
apărarea naționalităților, aspiraţiunile lor şi idea unei mo- 
narchii unitare cu egala îndreptăţire a popoarelor sunt con- 
siderate în Ungaria drept agitare, drept idei revoluţionare 
şi drept trădare de patrie. 

Lăsând cu totul la o parte scopurile absurde ale unei ase- 
menea politice de Stat, resultatul ei nu poate fi altul decât 
slăbirea Ungariei. Chiar firea lucrurilor se revoltă contra 
dăinuirii unor asemenea împregiurări. E cu neputinţă ca să 
se intărească Statul, în care majoritatea locuitorilor e silită së 
iea o atitudine duşmănească în contra tuturor instituţiunilor 
Statului. Pe cât timp puterea Statului poate fi întrebuin- 
tată întreagă la îngenuchiarea majorităţii locuitorilor săi, 
această clădire bolnăvicioasă şi nefirească se va putea ţinea 
în mod meşteşugii, dar cum va fi câud Statul va fi che- 
mat să se apere contra duşmanilor săi externi? Unde se vor 
găsi patriotismul ; însufleţirea şi Jertfirea pentru interesele 
comune ale popoarelor cari constituesc Statul? Cine va ga- 
ranta că aceste popoare nemulţumite şi atacate în chiar 
fiinţa lor îşi vor vărsa sângele pe câmpul de r&sboiă pen- 
tru un Stat, care, de când sa înfiinţat, le-a nedreptăţit, le-a 
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călcat în picioare şi le-a persecutat? Şi dacă aceste întrebări 
se impun dela sine, mai poate sta cineva la îndoială că poli- 
tica de Stat a Maghiarilor duce la slăbirea internă a Unga- 
riel şi că prin urmare ei lucrează pentru duşmanii impe- 
riului şi în favorul acestora ? 

Sumeţia şi şovinismul maŭ nici odată înaintea ochilor 
decât scopuri utopice. Pe lângă maghiarisarea Ungariei şi 
despotismul maghiar, politica maghiară mai tinde încă şi la 
ruperea Ungariei dela Austria, adecă la despicarea im- 
periului habsburgic în dou€ State independente unul de al- 
tul, Această tendenţă se pune făţiş în socoteala numai a 
unui partid, a kossuthiştilor. Însă ori-cine, care a avut 
ocasiunea de a cunoaşte mai de aproape ţeseturile politicei 
maghiare, se va convinge uşor, că în fond întreg poporul 
maghiar aparține prin simţemintele sale acestui partid, şi e 
numa! o cestiune de tactică, dacă pe arena parlamentară apar 
şi alte partide alimentate şi susţinute în mod artificial. Ce 
înseamnă această rupere a Ungariei dela Austria? Ea este 
fără îndoială identică cu nimicirea imperiului habsburgic 
ca Mare Putere. Căci tăria Statului Habsburgilor, chiar şi în 
forma să dualistă actuală, se intemeiază pe trek puternice 
columne : pe unitatea Dinastiei, pe unitatea armatei şi pe o 
politică externă unitară pentru intreaga monarchie. Nimi- 
cind chiar şi.numai una din aceste c6lumne, imperiul se 
surp. Politica kossuthistă tinde a nimici dou€ din ele, 
dacă nu pe toate trei. Contele Apponyi, care conduce aşa 
numita oposiţiune moderată, care zice că recunoaşte pactul 
dualist ca basă a politicei sale, cere deja o desfacere dua- 
listă a armatei. Politica contelui Apponyi e o politică kos- 
suthistă oare-cum ma! prudentă, mai isteaţă, care nu merge 
oblu şi direct la ţinta kossuthismului; ea cere deocamdată 
numai o armată maghiară, care să fie comandată dela Pesta, 
pentru ca maï târziă, cu ocasia unei eventuale strimtorărț 
a Austriei şi sprijinindu-se tocmai pe această armată, Ma- 
ghiarii sě stoarcă şi restul. Astăzi când monarchia austro- 
ungară e stăpânită de un singur monarch, care residează 
la Viena, se fac deja deosebi! subtile între Împăratul Au- 
striel şi Regele Ungariei ; astăzi când armata imperiului e 
una şi nedespărţită, cu un singur ministru de resboiu, iar 
politica externă e condusă de un singur ministru de ex- 
terne, ambii la Viena pe lângă Împăratul, Maghiarii, deja 
daŭ naştere la conflicte cari se desleagă adese-ori în pa- 
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guba conducerii unitare a armatei şi a politicei externe; 
ce fel de conflicte vor trebui së se nască atunci, când 
Ungaria, chjar unită fiind prin monarchul comun cu 
Austria, va avea independenţa sa, va avea armata sa, 
va avea ministrul s&i de resboiii, va avea ministrul săi 
de externe, şi va avea mai presus de toate şovinismul şi 
despotismul Maghiarilor, cari vor domina toate? «Unitatea» 
unei asemenea monarchii ar deveni o lvorbă goală, fără 
nică un înţeles, şi ar putea sě se manifesteze chiar şi printr'un 
rěsboiŭ între Austria şi Ungaria. Politica maghiară, aşa cum 
se presentă ea în basele, în desvoltarea şi în exercitarea ei, 
înstrăinează pe Ungaria de Austria şi tinde la despicarea mo- 
` narchieï în donë. Această despicare e identică cu eşirea im- 
periului habsburgic din şirul Puterilor Mari, şi locul lui 
va fi ocupat de două State mici, de Austria şi de Un- 
garia, cari îşi vor apera fiecare în parte interesele sale, 
diferite unele de altele. În acest mod politica maghiară 
produce în efectele sale şi o schimbare prea importantă în 
situațiunea Statelor ewropene. Această schimbare nu s'a 
produs încă, căci politica maghiară nu 'şi-a ajuns ţinţa. .Dar 
primejdia e reală, ea se poate analisa în toate am&nuntele 
ei şi devine iminentă în m&sura în care Maghiarii câştigă 
sorţi de isbândă. Politica de pace europeană urmăreşte de 
altcum şi ea, nu numai ţinte ale actualităţii, ci priveşte îna- 
inte în mari depărtări. | 

Dacă politica de pace europeană se întemeiază pe fiinţa 
şi existenţa Austro-Ungariei ca Mare Putere, politica ma- 
ghiară e îndreptată în efectele ei fireşti contra acelei poli- 
tice de pace şi ameninţă deci şi interesele Liget europene de 
pace. Conducătorii actuali al politicei maghiare manifestează 
de altcum, în toate ocasiile, o spriginire sinceră a politice 
Triple! Alianțe. Fi fac aceasta chiar în interesul scopurilor 
politicei lor particulariste. D-l Sturdza caracterisează aceasta 
foarte nimerit într'unul din discursurile d-sale +): 


«Complotul maghiar era următorul — zice d-l Sturdza — : 
«Toată Europa doreşte pacea; pacea e asigurată Europei 
prin Tripla Alianţă; Austro-Ungaria e unul din membrii 
principali ai Triplei Alianțe ; Tripla Alianţă având nevoe de 
Maghiari, ea trebue s&-j lase liberi de a-şi pune la cale, cum 
cred şi cum vor, trebile interne ale Ungariei; prin urmare, 


1) Dela 25 Septembre 1894 (vezi Anexa 58). 
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maghiarisarea fiind o cestiune internă, nimeni nu are a se 
opune €i....». 

«Astfel la umbra Triplei Alianțe şi a păcii, Maghiarii aŭ 
găsit mijlocul së desființeze, şi după credinţa lor, în cel 
mal scurt timp, națiunea românească din Ungaria, naţio- 
nalitatea cea mai compactă, cea mai numeroasă, cea mai 
cultă, cea cu puterea de resistenţă, cea maï vie». 

«...Maghiarii aŭ decis desfiinţarea cu iuţeală a naţiunii ro- 
mâne, înainte ca o conflagraţiune europeană së se nască. EX 
urziaii acest complot de distrugere a naţiunii române, pen- 
tru-că erai siguri de neimizlunea din afară şi pentru-că se 
credeaii adăpostiţi de frica ce are toată lumea dé o conflagra- 
tiune europeană». 


Maghiarii s'aii arătat totdeauna foarte devotați politicei de 
pace, pentru-ca umbra Triple! Alianțe să-i adăpostească şi 
pentru-ca ei së poată lucra sigu şi neturburaţi pentru 
maghiarisare. Coloman Tisza, «sdrobitorul naționalităților» 
din lăuntru, trecea totodată în afară drept propagatorul poli- 
ticer Triplei Alianțe printre Maghiari, şi când cercurile con- 
ducătoare ale Triplei Aliante puneai degetul pe rana des- 
chisă a Ungariei cu nemulţumirea naționalităților, d-l Tisza 
da să înţeleagă, că Maghiarii ar putea së cocheteze şi cu 
Ruşii; presa maghiară a descoperit uneltirile lui Rimler la 
Petersburg. Modul isteţ cum politica maghiară a ştiut să lege 
scopurile e! de interese mari europene şi să le combine îm- 
preună a putut să seducă lumea un timp oare-care, ca së vadă 
în Maghiari pe propagatorii păcii şi ca sě condamne maï ales 
pe Români, care prin duşmănia lor cu Maghiarii ar tinde să 
sgudue din temelii Statul unguresc, atât de bine repre- 
sentat in afară prin conducerea maghiară, şi sě turbure 
cercurile atât de bine potrivite ale politicei mari. Exageră- 
rile fără măsură ale Maghiarilor în procedarea lor faţă cu 
naţionalităţile de o parte, iar de altă parte defensiva băr- 
hătească pe care aŭ luat-o Homânii în această luptă, tre- 
buiaii să atragă atenţiunea şi a cercurilor politice mai largi 
de afară şi să le împingă la o analisă mai amănunţită a împre- 
giurărilor din Ungaria. Această analisă, făcută în mod ne- 
preocupat, nu poate să producă alt resultat decât că politica 
maghiară actuală dominată de kossuthism constitue un ele- 
ment distrugător şi turbulent în mijlocul Europei pacinice. 
Turbulent, fiind-că nelinişteşte, nemulțumeşte şi frământă 
massele mari ale poporaţiei; distrugător, fiind-că slăbeşte 
Ungaria însăşi şi frânge tăria unei mari puteri, care consti- 
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tue un factor important în Liga de pace. Slăbirea Ungariel 
şi distrugerea imperiului habsburgic, nu numa! că nu pot 
să fie însă în întenţiunile Triplei Alianțe, dar mai ales aces- 
tea trebuesc împedecate de dânsa. - 

Şi mai clar şi mal pronunţat reese caracterul turbulent 
şi distrugător al politice! de maghiarisare, dacă considerăm 
efectele pe cari această politică le-a produs în afară şi may 
ales în regatul României. Prin hărnicia poporului ce-l con- 
stitue, prin înţelepciunea şi înaltul patriotism al bărbaţilor de 
Stat ce Lai condus, prin vitejia armatei sale şi prin dinas- 
tia de Hohenzollern, Statul român dela gurile Dunării a ajuns 
a fi un factor important în politica europeană. Pentru sco- 
purile de pace ale Triplei Alianțe, România consolidată, 
chibzuită şi cumpă&nită în politica sa din afară, a dobândit, 
prin posiţiunea su geografică, o indoită însemnătate. Pute- 
rile mari apusene nu numai că aŭ dat deci ajutor României 
la opera sa de consolidare, ci "i-ai deschis şi căile pentru 
a-şi afla -asigurarea intereselor sale în politica Triplei Ali- 
anţe. Regele Carol, spriginit în nisuinţele Sale de consilierii 
S6I, a şi condus Statul pe aceste căi. Contele Kálnoky con- 
stată însuşi că: 


«Această ţară (România) a fost, dintre ţările ce sunt în 
afară de Triplă Alianţă, una dintre cele dintâi, care a recu- 
noscut scopurile într'adevăr pacinice ale Triplei Alianțe şi 
sa hotărit a se declara peniru acestea şi a căuta sprigin la 
Puterile centrale. Raporturile foarte amicale, pe cari în urma 
acestora le păstrăm de an! încoace cu România, sai dove- 
dit a fi statornice, şi impulsul dat în această direcţiune de 
către Rege şi guvern a avut resunet din ce în ce mai mare 
în ţară» (vezi Anexa 57). r 


Din aceste cuvinte resultă însă totodată, că şi Puterile mari. 
apusene aveai un mare interes s6-şi asigure amiciţia Româ- 
niei. Politica de maghiarisare a avut şi aci efectul unui ele- 
ment care desparte şi distruge aceste relaţiuni amicale, cul- 
tivate de ani încoace. Ea a creat în România acel mare şi 
puternic curent naţional constatat de însuşi contele Kál- 
noky, a făcut ca ţara să considere pe Maghiari ca pe cei 
mai primejdioşi duşmani ai neamului românesc şi ast-fel së 
se înstrăineze tot mai mult dela oalianţă, în care România 
ar sta alături cu Maghiarii. Guvernul român actual "şi-a, dat 
multe silinţe ca sě ascundă aceste efecte ce le-a avut în Ro- 
mânia politica de maghiarisare ; însă ele se manifestează cu 
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toate aceste în mod destul de vădit. D-nil fon Brătianu şi Di- 
mitrie A. Sturdza aŭ fost fără îndoială acel bărbaţi de stat 
cari aŭ ajutat în modul cel mai sincer şi devotat pe Regele 
Carol în nizuințele sale pentru alipirea României la Pute- 
rile mari apusene; mai ales dânşii aŭ fost susţinătorii şi 
propagatorii acestor idei politice în mijlocul poporului ro- 
mån. Dinşii şi partisanii lor, cari aŭ lucrat mulţi ani de-a- 
rindul pentru succesele acestei politici a Statului român, 
trebuesc socotiți deci totodată drept adevărații şi 'sincerii 
apărători ai ei. Tocmai d-l Sturdza, care acum ocupă locul 
nemuritorului lon Brătiânu şi în conducerea partidului na- 
ţional-liberal, a crezut necesar să desvălească primejdia ce 
politica de maghiarisare represintă pentru scopurile Triplei 
Alianțe şi së dovedească imposibilitatea ce este ca Româ- 
nia së meargă împreună cu Maghiarii pe cât timp acea po- 
litică dominează. 


«Tripla Alianţă—zice d-l Sturdza—a fost creată pentru a 
menținea şi a asigura pacea europeană; ea nu a fost creată 
pentru a da în mâna Maghiarilor o armă, cu care së inä- 
duşe, së zdrobească, să /lesființeze poporul român. 

«Când aceasta ar fi ţinta Triplei Aliante, atunci ea ar fi un 
instrument de distrugere, de nedreptate, de inicitate. Nu 
am audit, nici n'am citit, ca impăraţii şi bărbaţii de stat, 
cari au dat naştere acestei Ligi a păcii, să o fi concepu- 
pentru a pune fundamentul unei ere de nedreptate şi de 
oprimare, cerend apoi încă ca Românul din regat së incu- 
vinţeze nedreptăţile ce se fac Românilor din Ungaria, së a- 
jute pe Maghiuri în desființarea naţiunii române din regatul 
sfintului Ştefan. O astfel de Ligă ar fi monstruoasă şi Tri- 
pla Alianţă s'a dovedit până acum ca o binefacere pentru 
popoarele europene. 

«Ceea-ce pretind astăzi Maghiarii! dela Tripla Alianţă, n'a 
ceruto nimeni dela noi. O asemenea pretenţiune astăzi 
apare pentru întâia dală». i 


Dar nu numai d-l Sturdza şi partidul liberal aŭ expri- 
mat aceste vederi, ci ele sunt împărtăşite şi în mijlocul par- 
tidului conservator. Ast-fel d-l Michail Balş, unul dintre ac- 
tualii vice-preşedinţi ai Camerei, a zis în şedinţa Camerei 
dela 8 Decembre st. v. 18%: 


«Si atunci când mă uit la viitor, nu pot fi fără de mare 
îngrijire tocmal din causa situaţiunii nesuferite ce sa creat 
maï ales Românilor din Ungaria şi Transilvania, ale căror 
aspiraţiuni naturale sunt atât de asuprite. Această luptă a 
Românilor pentru naționalitatea lor nu este nouă, o ştii, 
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dar ea a luat mai ales în acele din urmă vremuri propor- 
țiuni înspăimântătoare, cari nu ne pot lăsa indiferenți pe- 
noi Românii din regat. Pentru noi această cestiune domină 
toate celelalte cestiuni, căci este o cestiune de existenţă na- 
țională....» 

«Se înţelege lesne, că o asemenea situaţiune amenințătoare 
pentru interesele neamului nostru nu poate neapărat sě mä- 
rească, şi së întărească simpaliile poporului român pentru Aus- 
tro-Ungaria şi pentru o direcțiune politică, care o recunosc 
că în originea ei a fost bună, căci era menită a ne procura 
la timp de nevoe un sprigin puternic, dar ale cărei conse- 
cinje imediate sunt persecuţiunile fraţilor noştri. Dar aceste 
lupte, această agitaţiune poate avea şi alte urmări politice 
şi mal grave. Ea va putea pune pe Austro-Ungaria la un 
moment dat în neputinţă së dispună de acele forţe, de cară ar 
putea dispune în timpi normali, dacă mişcările sale war fi 
împedecat existența acestei cestiuni. Cine nu vede atunci că 
nu numai interesele acestei țări, care este la periferia, dacă 
mă pot exprima astfel, a Europei civilisate şi care este Cea 
dintâi şi cea mal mult expusă, sunt foarte amenințate, dar 
că întreaga politică a acelor Pute, ale căror sfaturi poli- 
tice am fi dorit së urmăm şi înainte, devine foarte discuta- 
bilă şi folosul ce am putea trage noi din această alianţă 
devine foarte problematic. Era natural şi de un mare interes 
patriotic pentru noi de a da cei dintâi ţipătul de alarmă 
şi de a ar&ta Puterilor amice primejdiile situațiunii de faţă, 
încât a nu fi expuse lao surprindere displăcută la un mo- 
ment dat » 


În acelaşi cerc de idei se mişcă şi d-l Ioan Grădişteanu, 
care a zis în Cameră (şedinţa dela 13 Decembre 1893): 


«Chiar mulţi din aceia, cari ar fi aplecaţi pentru o poli- 
tică favorabilă Triplei Alianțe, de sigur că sar depărta de 
această grupare de Puteri, când ar şti că prin înțelegerile 
noastre cu dinsa nu sa tinut seamă de ceea-ce trebuia së 
se ţină, mai ales de interesele de existență ale neamului ro- 
månesc, cari sunt şi interesele de existenţă ale regatului 
român. 

«De altfel, d-lor, în această cestiune a politicei noastre 
externe şi :a alianțelor noastre, mai mult ca în ori-care alta, 
e nevoe de solidaritatea tuturor, e nevoe de părerea noas- 
tră unanimă a tuturor, şi nu numai de părerea noastră, 
a celor cari facem politică mai mult sau maï puţin des- 
tilată, e nevoe de consimțementul unanim al ării întregi, 
căci mâne poimâne ţara întreagă va fi chemată ca prin 
fapte s&-'şi dovedească adesiunea ei la politica pe care o 
facem noï. 'Înzadar vaţi legat d-voastre fără ştirea ţării. 
Puteţi smulge votul dela Cameră, puteţi smulge votul dela 
alegători; dar nu puteţi smulge consimţementul ţări! pen- 
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tru o acțiune aşa de mare şi aşa de capitală, poate cea mai 
însemnată care va fi vr'odată în istoria României, fără con- 
simţementui sincer al întregei tëri», 


Dacă mai reamintim apoi aici şi cuvintele Regelui Carol, 
rostite încă la 1808, dar tot atât de adevărate şi astăzi ca 
şi atunci, că nu stă în puterea Sa de a înlătura simpatiile 
fireşti, cari există între poporaţia de aceeaşi limbă de din- 
coace şi de dincolo de Munţi, şi că pecâttimp guvernul un- 
guresc nu va face tot ce e drept şi just faţă cu Românii, va lipsi 
condiţia principală, pentru consolidarea bunei înţelegeri între 
aceste două ţeri vecine, vom fi completat tabloul efectelor ce-a 
produs politica de maghiarisare în regatul României. Aceste 
efecte sunt cu atât mai dureroase, cu cât slăbesc o operă de pa- 
ce, la care aŭ ostenil şi ostenesc cel mai însemnați bărbaţi poli- 
tici, împreună cu Domnitorii unor mari imperi de acord cu po- 
poarele lor. Căci nimeni nu se va putea îdoi de existenţa 
unei primejdii, pe cât timp politica maghiară ameninţă în 
fiinţa lor naţionalităţile din Ungaria, car! constituese ma. 
joritatea poporaţiei; pe cât timp ea ameninţă unitatea şi 
existența imperiului habsburgic, care ca Putere mare con- 
stitue un factor important in Liga de pace; pe cât timp ea 
este o pedecă la buna înţelegere între Austro-Ungaria 
şi România, care încheie zăgazul de apărare dinspre răsărit 
contra ori-căror tendenţe agresive, ce sar putea manifesta 
din partea marelui imperiii rusesc. Nimeni nu se va putea 
îndoi de existenţa acestei primejdii, fiindcă faptele şi rea- 
litatea se impun dela sine şi nu pot fi negate prin frase, 
ori-cât de strălucitoare Nimeni nu va putea crede, că poli- 
tica actuală a Ungariei, cu exclusivismul ei maghiar, a do- 
bândit aprobarea şi mulţumirea Slavilor, Germanilor şi mai 
ales a Românilor. Cifrele despre poporaţia Ungariei, ori-cum 
sar suci şi grupa, nu pot da alt resultat decât, că Maghiarii 
constituese minoritatea şi că celelalte naţionalităţi, afară 
de Germani, ocupă teritorii separate, în masse compacte, 
omogene şi puţin amestecate. Adinca nemulţumire, de care 
e cuprinsă majoritatea poporaţiei, scoasă din organismul 
Statului, nu poate fi considerată ca o consolidare a Unga- 
riei. Nică kossuthismul existent şi popularitatea sa între 
Maghiari nu pot fi negate; istoria acestui partid dovedeşte 
cu prisos, că el sa folosit totdeauna de situaţiune pentru 
a se apropia de ţinta sa: desfacerea Ungariei dela Austria. 
E cu neputinţă a-'şi închipui cineva în ce mod, după ce va 
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fi fost desfăcută în dou &State independente, monarchia habs- 
burgică sar mai putea totuşi susţinea la înălţimea ei de 
astăzi şi cum sar putea garanta existenţa eï maï departe. 
Tot aşa de'neexplicabil rămâne modul cum regatul Româ- 
niei ar putea privi în linişte şi indiferenţă la desfiinţarea 
unei treimi a neamului săi; sai modul cum acest regat 
ar putea încheia şi menținea alianţe alături cu Maghiarii, 
cari lovesc necontenit în interesele neamului românesc. Dar 
tot atât de greu sar putea înțelege şi modul cum Liga eu- 
ropeană de pace ar putea găsi că dăinuirea unor asemenea 
primejdil în sud-estul Europei este compatibilă cu sco- 
purile eï. 

Toate aceste rele şi primejdii îşi au isvorul lor în poli- 
tica agresivă de maghiarisare. Dacă se înlătură aceasta, 
dacă se poate aduce la îndeplinire şi în Ungaria principiul 
drepturi egale peniru toţi, se înlătură şi causele de nemul- 
țumire în Ungaria şi Transilvania, se trage terenul de sub 
picioarele kossulhismului distrăgător, dispare ori-ce mo- 
tiv eontrar unei apropieri sincere a regatului Românie! de 
Austro-Ungaria şi se înlătură primejdiile, astăzi”atât de 
amenințătoare pentru interesele păcii europene, ale Austro- 
Ungariei şi ale României. 
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TERITORUL UNGARIEI 


Tablou asupra întinderii teritorului şi a numărului poporaţiunii 


de-mijloc şi de pe teritorul 

























































































5 s = = = i P. = 
â NUMIREA ses | 38, | Sa | MAGHIARI | NE-MAGHIARI 
5 | SaM | 888 | 55 |— 
. || COMITATELOR EES | 2839 | Sx ; ` N ; 
Š RE = F m NUMERUL| %/ |NUMERUL| 9 
DĂ e zi 
, A. Comitate cu poporațiune 
al Hajdú ....... 3.353] 190.978) 57 489.493) 99o] 4.785)  O,p 
2| lasz-Nagy-Kun-Szolnok] 5.3733) 318.475) 59 315.387) 99,03 3.088] 0,97 
3| Heves ....... 3.878, 233.785] 60 | 230.450) 98s! 3335| 4, 
4| Csongrád. s... 3.413, 261 340| 76 256.469] 98a) 4.871) se 
5 Györ. aaa 1.38l) 115.787] 84 112.279] 96,9) 3508| 3,3 
6| Szaboles . ... 4.917) 244.945 50 234.920) 95| 40025) 49 
1] Borsod. ...... 3 427,7) 216.794] 63 202.896| 93| 13898 Gus 
8| Somogy ...... 6.530,04] 826.835 50 294.249] 90o] 32593] Oua 
9| Fejér ..,...., 4.4560] 222.455 53 190.660| 86,6; 34.795] 13,35 
10| Komárom ..... 2.944 o) 159.504) 54 137.330) 86,0) 22 174| 13, 
44 Veszprém ..... 4.166,39] 215.280 54 177.073) 829) 38.207 E? 
49| Esztergom ..... 1.123,30) 78.378) 69 62.505) 795| 15 873| 20,5 
13| Pest-Pihs-Solt-Kis-Kun] 12.605,35 1.224.794] 97 927.479) Tora] 297.245] 247 
44l Zala. aaa 5.1424,] 404.699 79 | 296.445) 73| 108554) 26,s 
15| Bes... 3.5581) 258.386] 77 188.781] 73,00! 69.605] 26,94 
16| Csanád. ,..... 1 648| 130.575 84 95.229) 72a) 35 346 27,07 
17| Nógrád ; 4.355, 214.444 47 448.357| 69o) 66 087| 30,5, 
18| Tolna ....... 3 643,a9| 252.098] 69 169.346] 67a]  82.752| 32,82 
19| Abauj-Torna . . . . f| 3.260,09] 179.884] 55 119.526) 66,44] 60.358] 33,50 
20| Baranya ...... 5.1337 322 285| 63 168.376) 52,24] 153 909| 47,79 
2| Vas ....... 5 035| 390.871) 79 1497.389! 50,7) 192.982] 49,4, 
Total 88 995,4 5.962.092] 67 | 4.714032) 79o 1.247.990] 20,9; 
B. Comitate cu poporațiune 
29| Sopron. . .. . . | 3307) 259602} 78 192 334| Alma] 437.268) 52,4 
23| Moson.. e... 2 Okla 85 050] 41 0.787| 245| 64263! 75,5 
Total 5.348,53] 344.652| 64 | 4431424| Asa] 201.5341] 58,8 
C. Comitatele de pe teritorul 
24| Odorheii. ..... 3.447 o| 4401432| 32 [| 108.209] 93, 6.923) G, 
25| Ciuc. eaaa 4.493] 444.440| 25 98 861| 89| 15.249, 13,36 
26| Treiscaune . . . . . 3 556,2! 130.008] 36 | 110.799] 85,a| 19.209] Ass 
Total , . . f 14.467 854.250 BI | 312.869 88| 41.381] 11 
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B.|| 2 Comitate cu popo- 


rațiune în majori- 
tate ne-maghiarä . 
Comitate de pe te- 
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Transilvaniei . . 
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6.600.924 








TOTAR 











4.744.032] 79,0] 1.247.990] 20,0. 
143.421] 4l] 201.531 58,45 
312.869] 88| 41.381) 14, 
5.170.022 1.400.902, 22, 











LOCUIT DE MAGHIARI 


celor 26 circumscripţiuni administrative (Comitate) din Ungaria- 
secuiesc din Transilvania. 
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SLAVI GERMANI ROMĂNI || ALTE NAȚIONALITĂȚI OVREI 
NUMERUL| % ||NUMĚRUL| 9 |NumERUL! %/ | NUMERUL| 9 | NUMERUL /o 
maghiară în majoritate. 
382| Os] 4.432) Oso 7 — 24| Ois 9.749| 5o 
4.015) — 4.567 — 453) — 353| — 40.005) 3,14 
1.196) Os 4.568) Oou 43| — 628| Ore 10.873] 4, 
4.454] 0 2.743) Ao 252) — 722 Oa 85410) 3y 
353| Oso) 2823) 2, 41) — 321| 0,30 6132| 5,0 
7.495) 3s 1.357 Oss 714 Oa 459| 0,20 21.178) Bios 
10.446) 4e 3460) 14, 39 — 583| 1, 13.880) 6suo 
11.099! 3,39) 49.721}  G,os 4j — 4.362) Os 12 002] 3,5 
5.059] am] 26.077] 44,0 30| — 623) Oua 8.388] 3, 
9.808) 6] 11.621 7 23) = 671| Oua 7.457) 4a 
2005) Of 35.962] 146,3 26) — 244| — 10 220) 4s 
6.478) 8a) 8.941] 1440 6 = 418| Oy 2 939| 35 
70 928| 5] 206.342] 16,4 1 199| — 19.476) Asa9 128 898| 140,53 
80.008) 19,; 6 355| 1s 198| — 29.083] Bau 14.220) 3,5 
56.943] 22 610 254] O 6.019] aul 533| Oy 7.489 2g 
19.147 45] 4410) Zol 143.689} 40% w Mhao 3.000) 2.a 
59.468] 27,74 4.044] Asy 5 — 2.570! 1,9 9.439 4.0 
1.866) O| 80.114 31.3 266) — 506! Os 95410) 3,7 
48 527| 26| 40.010] 5,55 dă) = 4.796) Au 19 550| Gusa 
36.996] 4d] 112 896| 35,03 — — 4017] 4sac 8.789] 2y 
18 434| 4] 125 526| 32, 44| — 49 008| 12,5; 9.335) 2,0 
| 448257] 7l 669.530} 41,3] 23.086 Op 107.447 dol 324.263] 5,3 
în majoritate ne-maghiarä. 
| 30.527) 41g) 105 043 dud 42| — 4.686) 0; 9.043] 3,2 
8 922| 10] 54729] 64. 2| — ZOR 2.320) 2o 
39.449) 114] 159.772| 46,35 14 — | 2298| Onul 41.363 ` 3,30 
săcuiesc al Transilvaniei, 
24) — 2.431) Aso] 3191] su 1.577] A 768| O, 
9 — 384 Dras 14.470 Jea 386| 0,3; 706| 0, 
451| Oy 551| Osul] 47.360| 13,4 847| Oun 689| Os 
484| Ons) 3.066) Os 35021) 410a} O 2.810] Oua 2163| Oya 
GENERAL 
448.257] 7al 669530) la] 28.086) Opo] 4107.447} 4,0 324 263) 5z 
39 449| 14,44 159772] 46, 44| — 2.296| Oso 41363) 30] 
484 0, 3 066| Oua) 35.021 10,ca 2.810) Os 2.163! O 
488.190 Ta 832368] 120 58.421, Oy 142.223 A] 337.789 Duos 
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TERITORUL UNGARIEI 


Tabloii asupra întinderii teritorului și a numărului poporaţiunii 


nordică a Ungariei şi a celor 2 


Elementul slavic pe teritorul 


ot 


LOCUIT DE SLAVI 


ANEXA 2, 


celor 49 circumscripțiuni administrative (Comitate) din partea 


Comitate din partea de Sud. 


Ungariei locuit de Slavi. 

















































































































5 = g fua i i 
E NUMIREA zaa | gtg |g] MAGHIARI | NE-MAGINARI 
Es | SEE | 5m 
c| comrareron |28 |258 |53 i / F A 
E 5 E S NUMĚRUL| 9% ÎNUMERUL| 9/0 
4. Slo 
A. Comitate cu poporaţiune 
A Ara. oaoa‘ 2.077,49] 84.820] 42 773 Oul 84.047) 99 
2| Trencsén. ..... 4 619| 258 769| 56 5082 1l 253.687] 98,04 
3| Liptó .. ce caca 29574]  76.850| 34 1771 2a 75.079] 97, 
4 Zolyom. .,.... 2.730,,;] 412 413| 45 4549 Aoa) 107 864| 95,90 
5| Turoez, ,..... 1 150,3] 49 979| 43 1 358| 2] 48 621| 97,9 
6f Nyitra. .,.... 5.723,59) 396 559| 69 69.498 sal 327 061| 82,38 
T| Såros ....... 3 891| 168 021| 44 5.708) 3| 162.313] 96,01 
8| Szepes. ...... 3.605, 163 291| 45 4.999]  3s0d] 158 292| 90,9; 
9| Bas pda 2 673.) 152.910] 58 47.61] 3l) 105.299 68,97 
Total 28 659,11 1.463.612 51 | 141349 9, 1.322 263| 90,5 
B. Comitate cu popora 
10) Hont, ........., 2.649,33) 123 023) 46 581455] 47eg] 64808) 522] 
41| Pozsony .,... | 4216, 331370] 78 119.899] BG] 211.471} Că 
12| Gömör. . e... f 4275,0] 174.810) 40 93 695| 53l 81.415 46,0 
13) Zemplén . . aa 6301 aa} 299,197] 44 441.188 47, 158009 52s; 
Total. . f 47442, 928.400 53 442937 4h 515.463, 55, 
Slovaci 
A.|| 9 Comitate cu popo- | 
rațiune slovacă în i 
majoritate 28.639] 1 463.612] 51 141.349} 9o] 4.322 263| 90,35 
B. if 4 Comitate cu peste t% 
poporațiune slovacă | 17.442,aa| 928.400] 53 412 937| Aka) 515463 55,3 
Total. . . f 46.102, 2.392.012] 52 | 554.286, 23, 1.837.726] 70,- 
2. Ru 
14! Maramureş. . , . . | 140.354 o| 268.281] 25 | 33610) 4124| 234.6741} 87,1 
15 Bereg ,...... 3.7945) 179.455 48 76.051] 42| 103.404 57o 
16 Ugocsa ....., 1490. 75461) 63 28.852) 38) 46.609) GI; 
17, Ung... „| 302a] 135.247] 44 37.482 27a) 98065) 72 
Total, . 18.322, 658.444 36 175.695; 26o 482.749 73a 
3. Serbi și 
"18| Torontál... . | 9.521,42) 588.750| 62 98.129 1al} 490.621] * 83,34 
19| Bács-Bodrog . . + . | 44.079, 716.488] 64 988 521 4Oad) 497.967] 59, 
Total . 20.600,a3| 1.305.938 63 | 386650) 29 018.588 Tuns 
s TOTAL 
Af Slovaci .:.... 46.402,13] 2 392.012] 52 | 554286) 23,1 837 726| ` 76,5, 
2| Ruteni. ...... 18.322,sa| 658.444] 36 175 695| 26,09] 482 749] 73a 
3| Serbi și Ctoaţi. . . | 20.600, 4.805 238| 63 | 386.650] 29] 918588] 71 
| Total. © | | 85.095, 4.335.694] 51 [1.416 6831) 25, 3.239 063] 74 
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SLOVACI GERMANI ROMĂNI | ALTE NAȚIONALITĂȚI OVREÏ 

NUMĚRUL| l |NumEnuL| fo |numitnur! o | NUMERUL | 0/9 NUMERUL 9, 

vaci. 
slavică în majoritate. 
81.600! 96a) 1.918 2 — — 329| O 2742 Bm 
241.818) 93| 140.267 3, uo — 1.492) Os; 12463 4s 
72 067| 93,79 2568 Ax, d = 440| 0,55 3.137 Zog 
103.648] 9%, 3.268 20 23 — 925| Os 2.422 2 
37.954] 75: 140.180 20,36 6 — 481) Oa 2914 kg 
288.814 72,89) 35893 9, 6 — 2.351) 0, 27244 6a 
112.334 s ALSI 7yo 6 — 38.165] 22, 14822 7o 
93.214) D7) 44.958 27,5 2 — 20.418) 10,7 6.095 3, 
87 016| 56 17.561 1b 8 — TI4 O 5.157 3m 
1.418.459] 76, 138.424 Oy 163| — | 65.245 4al 73.296 5, 
ţiune slavică de peste !/,. 
56.529] 46o; 7.602) Gu 53) — 684 Oa 3.199) 2s 
149.741] 4d, 55 903| 16,57 28|) — 5.799 lui 21 304| Gy 
74.131) 42g 4.770) 2m 3 1.611] O90 4572 20 
107.477! 35) 455M) 5a 74 34.947 11,7; 30491) 10a 
388.478 4l, 83786 9o 18 — 43.041 hol 59.566 ° 6 
in total. 

1.118.459) 76, 188.424 Oa l — 65.215 Au 73.296) 3,0 
388478] 4l, 89786 9 158 — 43041 > ho 59.560) 6 

1 506.987 63w 222.210 9 323 — 108.956) 4 132.862 5 

teni. 
122.528] 43g} 45.679 17o: 64957] 24 1.507] On 45 073) 16, 
81.907) 45o] 19.418) 40,5 127 — 1952) 4, 24 358) 43,57 
32 076| 42, 5447 Ta 8.830 4l, 256) — 9 44| 124 
46.521 Ba] 10318) 7 94 — 41 132 30, 15599 Ila 
283 032| 43l 80.802] L2,az} 74.008) dl 44847) Gal 94,44% Ihya 
Croați. 
190.921 34o 184.827) Blaj] 87.445 dhe 27.428) 3, 7.439 dya 
198.357 27, 189051] 96, 372 — 40.187 5yo 19.1151 2e 
389.278 29,4 873.878 98 B7817 67.615] 26.254] 
GENERAL (dela 1-3). 

1506 937| 630| 222210} 9, 323| — 108.256) 4 132 802 5 
283.032) 43,00] 80.862! 412, O O74.008| Lia] O 44847] Gui 94.444) 14 
389.978] 29 373878] 98, 87817] To] 67015 5n 26.254] 2 

2.179.247) 49 676.950) 45, 102448] 3| 920.718] sos] 258.560 5 
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TERITORUL UNGARIEI 


Tabloii asupra întinderii teritorului şi a numărului locuitorilor 
nordică a Ungariei şi a alor 2 


Elementul maghiar pe 





LOCUIT DE SLAVI 


celor 49 circumscripţiuni administrative (Comitate) din partea 
Comitate din partea de Sud. 


teritorul slav din Ungaria. 


AINIZAA Be 





































































































































































E | m An x 7 SLAVI: SLOVAG y ïi 
& NUMIREA Iounderea terito- | | Numerul F MAGHIARI NE-MAGHIARI L pia Ma, ARI ALTE NAȚIONALITĂȚI . OVREI 
3 CONITATHLONK ralu! Comitatelor || locurtorilor Gomi- [| 5 Sd m : n 
. O ai v 
E în Kim p tatelor Qm | suvěRoL o | | NUMERUL | 9% NUMERUL JA NUNĚRUL JA NUMERUL JA 
A. Comitate cu poporațiune în majoritate maghiară. 
q| Gömör. cc... 42T | 174.810 CE DEP 81415 | 46a 14756 | 42 639 | 3 4572 | 20 
Total . 4 915,40 174.810 || 40 93.695 | 53, 81115 | 46, 74.756 | 42, 6.359 | B 4572 | 2 
B. Comitate cu popora ţiune maghiară peste !/;. 
g| Hotie ceea pt 2.649 123.023 | 46 58455 | 47, 5 ; 319 | 2 
3| Zemplén: 1.1: | 6305 | 200197 | 44 | 141488 | 4n eE aE O a INI aa II na 
58 9 41.48 o 158.009 | 524 138.610 | 46,29 Gus 0. id 
4 Bereg Eo a a sere 00 an 3.724,45 179 455 48 76.051 42,38 103 408 57 83.183 45 44 94 358 13 
ACS- 7 -G 5 A 26 (i IT 288 157 
5| Bács-Bodrog ...... 11.079,4 716.488 64 288.521 40,2 427.967 59 236.345 33 26 19.145 2 
[ȘI Ugocsa În... 1.1 90, 75.461 63 28 852 38,23 46.609 G1 i 39] 17 420 4J 8 9.41 4 4 2 
7| Pressburg ....... 4.216, || 331.370 || _78 j __ 119899 | _36,s 211.471 | 63s 154.319 | 45, 18,28 24.304 G, sa 
Total . 29.162, 97 1.724.994 59 712.666 43 1.012.328 | 5B, or 698.133 10-a 314.195 18,0 107.881 6,35 
C. Comitate cu popora tiune maghiară sub !/ 
i 3 
a Basis e e e arat ea 2.073, 152.910 58 41.611 Bly 5.2 _ 5 56 48 974 J 5.157 e 
E ED aoan | 1271 | s | arise | ore Isos | sas]  scsa | oe) dran | gal 15399 | ria 
10) Nyitra s eaa 5.723,s9 | 396559 || 69 69.498 | 17, 327.061 | 824] 288.871 | 72: 38.190 | Dal 27244 | Os 
q4 Torontál . . . . . . . 9.591, 9 588.730 62, 98.129 16, 490.624 gas f A 7 990.327 9 7.139 1 fi 
10.354 42 9 25 610 19 96 190.621 83,34 200.294 34,02 .3 +9,32 - le PEYI 
12| Maramureş. ...... „354,90 208281 i 25 pr asa 234,671 | 87,s 123.033 | 45s 1141.638 | 4l, 45.073 | 16,49 
13| Zolyom. . ......- 2.130,17 A E 4.549 boi 107.864 | 95, 103.660 | 92,15 420% | Sua 2.422 | 2,15 
14 Sáros. . . 3.82 La, 168.0215 | -44 5.108 3.99 162313 | 9%, 147.359 | 87o 14.954 | 892 11.822 Toz 
15| Szepes. ........ 3.60500 163.291 j| 45 1.999 Boo 158.292 | 9Co 110.742 $ GT 97550 | 29, 6.095 e a 
16 Turocz dei tat ia) 1150. 10 940 A d Zu 18.621 | IT,a 31.956 | 73,97 10.665 Plaza 2al fasa 
47 Liptó. cc... „29 Însa 10.89 ag Ldi ai 75.079 97, 72.072 93, 3 007 3. 
18| Trencsén. , . . .. 4.619, 258 769 56 5.082 1.98 933.687 % 24 2 9 ik 11.785 i 19.463 pa 
9 4.89 A TI: 98,04 241.902 93,58 246 381 
19) Arva. oaa aa 2.077,32 84.820 42 1713 O, 84.047 99,09 81.605 96,2 2.442 2 2.142 3 
Total 51588, || 2.455.890 || 48 810.270 | 120 2.445.620 | Bo O 1381111 | Gto 564509 | U| 141.107 | urs 
TOTAL CENERALE 
1 Comitat cu poporaţiune p _ ; 
alo na E does, A 40| 0009. | a sia | do] mase | ta] oo | am aaa | ana 
maghiară peste 1h : e 29.162,07 1 724 994 59 712 666 4l PE 1.012 398 58,63 698.133 40,77 314.195 18, sii 107.881 Gr 
Total. . . 33.437,47 1.899.804 50 806.361 42, 1.093.443 TST, 772 889 40,6 = 320.554 16,8 149.453 5 va 
C|| 12 Comitate cu poporaţi- 
une maghiară sub t/s . || 51588, || 2.455.890 || 47 310.210 _| 12m 2.445.620 | 86| 145814411 | Ga 564.509 | A| 141.407 5 
Total, . . 85.025,78 4.305.694 51 1.116.631 25,03 3.239.063 14-37 2 354 000 Sad 885.063 19,93 253.560 Sas 
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TERITORUL UNGARIEI 


Tabloi asupra întinderii teritorului şi a numărului poporaţiunii celor 18 


Elementul român pe teri 








NR. CURENT 


= DOO AD Um ph = 








NUMIREA 
COMITATELOR 





MAGHIARE 


NUMERUL | 9/0 


LOCUITORI 
PE 1 Klm. p. 


Numtrul 
locuitorilor Corni- 1 
tatelor 


Întinderea 
tertorului Comita- 
telor în Klm p. 








Făgăraş și e ea e a i i e 3 
Hunedoara. e cc... 
Alba-de-jos, s . soaa aa‘ a‘ ‘e 
Caraş-Severin. . . . oaoa aa 
Solnoc-Dobâra . . . aoaaa aaa 
E Aa a maat A an O D A 


i (elit du N a RI 
Cojocna . , .. cc... 
E Total... 


Ternava-mică, . . à’ i a E E tă 
Bihor . . cc... SEEE 
Têrnava-mare. o.’ Ă 
Dim. 
j| Braşov. i Se tă pi 

Turda e ea cm e pa ae a da ei 
BAMAN son ea e e i e a e e ee a 


11 Comitate cu poporaţiune română în 
majoritate. . . aosan aa ~ 
7 Comitate cu poporaţiune română de 
peste t/z . cc... ..... 


Total. . . 











35.446, 1778.30] 30 | 690.699 38s 


39.440, 


A. Comitate cu poporaţiune 








1.875 a] 88.217] 47 4.082 Asul 
©9324 267895) 33 | 174167] 6 
35764) 193.073] 54 | 30.481] 15% 
9.730,44] 407635 42 | 10.879] 2% 
5.449] 217550 42 | 381961] 176 
3.369. 150564] 43 | 37.590] 2446 
40144) 104.737] 26 4994] Ans 
3313| 148.738 49 4342] Da 
3 6289] 491167] 52 | 67.275) 354 
6 443.30] 343597] 53 | . 86.780! 95% 
5.449) 225.199] 44 | “77oz4l 34 
53 203504] 2.338.371] 44 379.522] 16, 





B. Comiţate cu poporaţiune 


1.6457] 101.045] GI 27.652] 27,36 
10.961] 516.704] 47 | 283.806) 54a; 
3.09] 135.312) 43 14.448! 11a 
7.110] 437.039] 61 37.976) Sus 


1.803, 86.771] 48 
43940] 177.860) 41 
j 323.768 49 


26.116] 30,4 
102.572] 57o 
198.429) 6L, 








TOTAL 


| | 
53.200ag 2.338.371] 44 | 379522) 16, 


saal 1.778.505 50 


690 699| 38, 
88.049,63] 4.116.876] 46 


1 070.221] 25, 
| 





ANEXA ñ. 


LOCUIT DE ROMÂNI 


circumscripţiuni administrative (Comitate) din părţile ostice ale Ungariei. 


torul locuit de Romăni. 



















































NE-MAGHIARI | ROMÂNI GERMANE || ALTE NAȚIONALITĂȚI OVREÏ 
NUMERUL| 9/9 ÎNUMERUL| 0%, || NUMĚRUL| 9, || NUMĚRUL| 9 | NUMËRUL JA 
română in majoritate. - 

84.135] 95, 78.725] 89} O 4.009] 4na 1.401 le 866 Oog 
250.798] 93] 238.486) 89) 8.4195] 3 4495 Lsa 2.473 O 
1462.894] 84| 151.397] 78,4 7539 Bod] 8.955 2a -3.280, us 
396.756] 97] 311.335] 767| 48058 ll 37.303 Oua 3.713] Oas 
178.589] 82.1o] 106.806] 76-a 6.934 Sl 5.549 9 9.890) su 
112974 750] 107.491] 7luao 841| Oss| 4.642 3,0 4.931) Lu 

99.743] 95] 70.466) Goa] 25.268) 24] 4.009) 3, 4.349) is 
144.396) 97o] 98749) 66] 49.497] 280| 3.480) 2,09 639| 0,3 
193.892 Gása] 117.711) Gl O1.599 Oa O 4588! 2a 8.435) 4 
256.817) 74| 208.957] GO, O 37303] 10, 10.557] 3,00 8 924| 2,0 
147.928] O5, 133.277 59, 8.081] 3, 6.570) 2s 6.727| 3,09 

1.958.849 | 1.683.370 | 189.470] 51.924 2 





română de peste !/,. 








19308) 72] 49573) od 18273) 18rd 3.347] Ba 1.418] 1o 
232.898) 45yo] 219.940) 42s 3.374) Osl S584 dns 25.968) 5,02 
121.164) SBS 53.644) 395, O 59575] 42w 7.945) 5a 803) Oe 
399.063) Ola] 161.449] 3G, 160456) 36 77.158) 17e 8 649| Lua 
GU66I| GLa O BL-106| 35 27.802 32 1753) Ls 868| Doo 
TOBB 12| 62179) 35 6438) 3a C67 Zao 3.725 2o 
125.339 38| 107.947) 33, 13883 4e, 3509 4o 2289 To 
























t 1.087.806 085.838 412.167] 7o 64.280, 





280 801 16, 
f 



















| 
1.938849! 83,4] 1.683.370 72o] 189.470) Sud 86.009) 3o 51224 2u 
1087.806! Glaf 685.838 30a! 289801) 10o 412.467 Tan 64280 3, 
3.046.655] Thor] 2.369.208) 57| 479 271 Ted 198.176) Ap 115504 2e 








| | 
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TERITORUL UNGARIEI 


Tabloi asupra întinderii teritorului și a numărului popo 


din părţile os 


Elementul maghiar pe 






















































































a & El „À : 
5 ss | =8,. | E á| MAGHIARÌ 
5 NUMIREA COMITATELOR s2 |455 |55 me 
f SE, ru 9 Ş 
= = 23 Z 3 9 ` NUMĚRUL | o 
== S EN A 
A. Comitate cu poporaţiune 
A| Sătmar. cc... 6.491,aa] 323 708] 49 198.429 61a 
2 Mureş-lurda . , . cc... 4 324,03 177 860) 102 572 m 
3| Bihor . cc. 10.961 l| 516.70% 47 283 806| 54o; 
Total 21.776, 1.018.332] 46 l „584.807| 57,4 
B. Comitate cu poporaţiune 
4| Selagii. cc... „|| 3628] 491467% 52 67 275| 35,1 
5) Cojocna . s. aoaea aa aa aa’ 5 149,3) 225.199 44 77 214) _ 34a 
Total. . . NET 46.366 47 | 14546) 34, 
C. Comitate cu poporațiune 
6| Braşov. . ee a O 1.803,03) 86.777) 48 26.116] 30,13 
7 Têrnava-micä . esaa a’ a‘‘ť 1.645, 101.045 64 27.652) 27,36 
8| Arada s e sso i a ana eda i 6.443,39) 843.597 53 806.780) 25,25 
gf Turda-Arieg e... 3.369,pu]| 150.564] 43 37.590] 24,9 
10| Solnoc-Dobica . .. eaaa 5.149,52 317.550 42 38.961] 17,0 
41 Alba-inferioară . . . noa aaa 3 570,50 193.072) 54 30,181! 15:0 
19| Ternava-mare cc... 3.109, 135.312 43 14148) 1107 
43| Timiş ROI RR RN N E ON 7.110.sa| 437.039] 61 37.976]  8so| 
44| Hunedoara . . . . aaa aaa 6.93204) 267.895 38 17.467) 6,29 
15| Bistmţa-Năssud . .. ...... i 4.014,3si) 104.737} 26 4.994) dm 
16| Făgăraş cc... 4.875, 88.247 47 4.082) Asu 
AT Sirio. 3 31352) 148.738 49 4.349) 2 
18 Caraş-Severin Dea Aa at ma at 9.750,48 407.635 42 10.879 2,67 
Total. . . [| 58.0940] 2.682.178] 45 | 340.868] 12s 
TOTAL 
A.|| 3 Comitate cu poporaţiune în majoritate l , , A ` : 
maghiară sc... 21.775 1.018 332) 46 584.807) 57r 
2 Comitate cu poporaţiune „ma hiară zi 
ee cry A ANR dn 3 oi 8.77mi] __416.366) 47 | 444.546) 3tzu 
Total. . 30.5543) 1.434.698) 47 729.353!) 50,86 
C. || 13 Comitate cu poporaţiune maghiară | ' ȘI E 
BabA a A a COE A S 58 0940| 2.682.478) 45 | 340.868) 12,3 
pane aa a a aaa 
Total general A 88.649, ca 4.116.876) 46 1.070.221 25,90 























LOCUIT DE ROMÂNI 


raţiunii celor 18 circumscripţiuni administrative (Comitate) 


tice ale Ungariei 


teritorul locuit de Români 














ATNIZ SA 5. 




















































































































NE-MAGIIIARI |  ROMĂNI | GERMANIE | ALTE NAȚIONALITĂȚI OVREI 
ata 0f ÎNuminuL| o || NUMĚRUL I .0%/ liNumEnuL| %/ NUMĚRUL o 
în majoritate maghiară. 

125 339| 38,3} 107.947] 33] 13.883} 4,2 3509) 4,0 22.849] Tos 

75288) 423|  62.179| 35,0 6.438) 3,9 6.671) 3,70 3.725] 2mo 
239 898| 45a] 219.940) 495] O 8.374] Oos 9584) dis 25 968 fiw 

| 433.595] 42,5] 390.066] 38,3 23.695] CRIN 19164 2,0 52.542) 5 
maghiară de peste !/,. 
193 892| 6h} 117.711) 6l, 1 aj a] 4588) 2, 8 435) Aa 

147.928| 65e] 183 277| 59a] 8 081| E- 6570) 2 6727 34 
1.820) 63| 250 988| COo 9.070] Zp 11.158 ua 15.102] 3,0 

maghiară sub '/z- 

60.661) 69 34 106) 35s} 27.809] 32,14 1.753) ou 865| 1,0 
7539] 72%] 49573) Aw) 18:273) 18w) O 5.547] So 1418) 1 
256.817) 7| 208.957! 60s! 37.303) 10, 10.557) 3,09 8.924) 2s 
112.974) 75, 107 491) 71,3 84| Osa A642 Bao LIBU aa 
178.589) 82o} 166.806] 76| 6.234 3,53 5549| 2o 9.890) ys; 
162.891| 84 | 151.397] 78 7 539| 3, 3.955] 92,0 3.280) lac 
121.164) 88| O 53.644] 39g] 59.575] 42,8 7.945) Sai 803) Oso 
399.063) 9] 161.449] 36,9) 160456] 367] 77.458) 47,0 8.649) 4,98 
250.728) 93] 238.486] 89,02) 8-047| 3o) 4195|  1,ss 2.470) Oa 

99.743) 95-a] 70.466) G7] 25-268) 242 4.0091 ji 4.349) Ais 

84.1435! 95, 78.725) 89,4 4 009| 4,5 1.401 lia 866 O,os 
144.396) 97o) 98 749| 66an 42.497) 28,10 3480| 2,02 639 0, ia 
396.756 Eo 311.335) 76a) 48 058; 11,73 37 363) Op 3.713 „10 

9 341.310] 87,4] 1.728.154 63,2) 445 902| 16 167.954] 7 47.800) luna 
GENERAL 

433.525 390.066! 38, 23.695) Bs) 19.7604 2yo 52.542) Du 
271.820 e _250 988 Pos 9.674) 2al 1458 2o 15.162|___ 3,20 
705.315) 49] BL: "SA 54 33.369] aaa O 30.922] 2,1 67.704) 4z 

2 341 340| _87, n| 1.728.154] 63 445.902) 16,ga|__167-254| T 47 800| lz 

3.046.655 -a 2.369 3 369 208 BTs 479.274) å4,o) 198.176) 4g 145.504) 253 
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ANEXA B. 13 





Tabloul circumscripţiilor (cercurilor) electorale din Ungaria. Tabloul circumscripțiilor (cercurilor) electorale din Ungaria. 


i i > 






































































































































































































































DEPUTATUL ALES vii 3 | DEPUTATUL ALES (| = ÎNUMERULI| E | = 
Zal 3 | NUMERUL || £ | 3 & - sal S “ a | 
z NUMIREA „ĝo ARME. ge 3 = | 8 a NUMIREA a S | WERE: (E gs E | & 
g F J2] £ | JE; 7 a ah zab [E =|& 
= | cincumseniețuroa | ŽS h Elgh lale E] s [Ele = || CIRCUMSCRIPȚILOR | £ 2 lela zlaže s E 3 jale 
5 lS gla ls€lezl e Ep] E B j m 5 2 e la Sla elase gl s |55] E a| E 
a ELECTORALE ZII: EFERERIEHE se] e SESE E ELECTORALE ză ES zazaer E [ez] S [ElE 
Z 3 JE SJE ejs gjs aj les] 3 = | Z a am EP Sa = | = B| 
= Sa 3 [=] M | _ 
I. Pe teritorul locuit de Maghiari. 39| Edeleny. .,. 1966 | 14| — | S | 
4l) Karczag. ...... 4245 | —}—] I-I. | m) Besenyo. ....... 24129 | 1|—|-|— 
2| Torök-Szt. Miihl6s 2097 | 1}—]— = 6 MI] Miskolez [ ..... 88 | 1|1—1—|—|g 
3 Mez-tur., ..... 3556 |—|—| 11 — e 420) Miskolez Il. . ... . 705 | — | 1|—|—|E 
4 Szt. Márton... 1.994 | — 1 — | 1| — Zg 43|] Csath aoaaa 1.889 | — | 11 — | — i a 
51 Szolnok. ...... 3.619 | — | — | 1] — i3 £ 44|] Mezo-Kereszieă. . . . || 41.762] —]—i 4l 
Ol| Jászberény. ..... 1.6441 — | 11—i— kss 45l} Mezò-Kovesd. .. . . | 4612 —] 1i- — s A 
7 Jâkohalma. |; | 348 || il- 7] w731 6 46|] Dédesd , ... ovau. < | =| ela 8 | 140.951] 3j 5 
8|| Hajdú-Nanas „| 25321 —]—] 1 — 4) Csurgó ....... 2,996 | —|—| 1] - 
9) Hajdú-Boszórmény . . | 1492 | — | — | 1l — 48| Marczali. .. a. 2817| — | 1]—i— 
10| Szoboszłó ...... 1.932 | — | — | 1l — ls 49|} Lengyeltoti ..... | 2581] — 1 —| 1l—l 
44 Nádudvár...... 2214 | — | — 1] — lE 50| Tab... 2658 | —|—| al-F 
12| Debreezen [... .. 792| 1f — i-l -IE SIN: Szul cae ae e ara 2606 |—| 11 —]|—|3 
îi Porere a îi cae dap a Si: ră Sa 1] — 52| Kaposvár ...,... 3'587 | — | — l f= | 
1% ebreczen add, ap 1.068 — | —— 7| 10.9034] 2| 5 53| Szipetvar . ..... 2.598 | — 1—1 1l — , 
Etc ăn 003 ital cl ORI 54| Nagy-Atad. ..... 320 | —|—| 1||-— 8 | 23.1283 | — | 8 
15| Pétervásár. 0... | 2160| -| 1| —]- oo aa l 
16| Gy. Pata ...... 1.880 | — | — | 1il — 5 alosa 4 ala A 
17| Gyongoys. ..... 1.096 | — |=] 1|—|g 4 y Sua n ba e ieri ZIZ] iZ 
18| Fuged. ...... 1810|—|—] 1|—|3 57| Bodajk ....... 2993 || 141—1—]—|5 
r or ear ap Sus —|— — EA 58| Szckesfejervăr , .-. . T 1il- E 
5 f e... . adla |— | — — 59| Rácz Almas. — = NA 
21 Eger... 1226 l —|— I 1f— 7 | 12.450 | — 74 60| Sarkeresztur. . ... 2487 | —|—| 11| — 6 nau | 2| a 
2 id... Boa || ata ei ra! (tă ERE at 
zi CoE a ide că À E Z E pă GL) Udvárd. . ..... 2.400 | —  — —| g 
24]  Szepvăr fa pan te 11241 II i H= 62| Komárom. ı 936 | 1 | — —ļ 2 i 
95 NA AREA s oe 124 — | E 63) Tata a ae e apara s 2.645 || — | — —|'$ 
25| H. M. Văsărhely. 326l —!—] ı n a 
26l Tape 1974 —i—l| il-8 64| N. Igmand ..... 2.809 | — | — -l e Și 
| Szægod 11111: 10| _|2 | alis C BNC d d a piei cau Pl a Ei EE Sucul Iu 
98| Szeged IL. . i 2 4178! 1|-—-|— lu lg 
za ms A i 66] Papa ...,..... 7391 di—]—]|— 
29| Gyor-Sziget . . ..., 2183 ||—|— | 1i- i. 67| Ugod. ....... 2043 | 1|—i— -lsg 
30| Gyr... 1.836 | 1] — | —J -l 5 68| Zirez spe ce m n a 2068 | — | —; 1{— I 2 
31| Peer ........ 2028 | — | — 1 —15 69| Veszprem., ..... 1.265 lj=] =|= F 
39| Tét. o... 1657 | — | —} 1l — 4) 77044 1] 3 70| Enying ....... 2430 | — | —| 1j- è 
EI ARI ARE AEP 71) N. Vaszony. .,... 1.691 | 1] —|—l—]> - 
s3 Kisvárda .. so | || al 72| Somlyo-Vásárhalş. 9907 | — | 22| 1 |— | asta al 3 
34| Nyir-Bogdani 1311 |—|—| il-la i 
95| Tisza-Lok . ..... 2274| — I —| 1—5 PERETE | 3 a 
56| Npregyhăza. . . .. || 16721 —|—| aial- i, lee Z4 Zs 
37| Nagy-Kallo ..... 12 | —]|— | 1- | à Ea dt 1 a” aj sgal i] e 
38| Nyir-Bător, ..... 1661 |—]|—| 1]— 6 | 10.167 | —] 6 OPOE a WE 0 ati i 
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DEPUTATUL ALES inuL | E DEPUTATUL ALES [n] = | NUMERUL | Z |= 
e IES [ll i Î NUMERULI £ | = g : BEE EEIE 
n NUMIREA a S | AMRI: jae g l EREE z NUMIREA 23 EAI ERN EIE 
â zg -e Si E ls E | & 5 a E | al =l zZz] E le 5 |E 
S || CIRCUMSCRIPȚULOR | 4 $ leE zla zle E E a i a | CIRCUMSCHIPŢILOR | 4 £ lags ela slees]S zl s |5] 82 
3 sa |sslselselssle lEs] e |8] 3 ' 58 |sălselsslesl E E8) E || 
E ELECTORALE ERREA PEIEE E DESE E ELECTORALE 8 [es lease se E [ss] 3 [Ele 
Z < ESE RASET 53| = E] E Z “aa A |“ [ăi 
| == = = oe A = ii = 
5 120| Losonez., ,..... 2737 | 1|—(—]|— 
70| Budapesta I. |... j 226| 41| — | ea pa | 0 Fülek. o. 2.652 | — | — | 1|—['8 
77| Budapesta IL. .... 2915 | 1] —! — I — 122} Ballassa a 1.964 | 1|—1—[|—1|8 
78 e Fn u ead dala ri 4 — 193 Nógrád a a i 2 043 || — 41| —|— Z 
79 udapesta IV ... 3.05 L] a Al Sarie o ona 2998 | 1|—l—1— 
RU apa y Sa ala a E i: 1482 | 1] —|—]— 6 [13056] 4| 2 
udapesta Vi. .... 1112] 1j} —]|— 5 — = === 
82|] Budapesta VI. .. . | 3.969 1|—|.— aul ] | îi adina a ba | le 
83| Budapesta VIE |: | | 4269] 11212] E oa Aaa Mari Bean PCU pază II 
84|] Budapesta IX.. . 3.094 | 1] — | —| -ia 198| Kölesd. 200202] 2331 | 1l—l—-l—l£ 
B5 ME e soenan merd pma m a e a 129| Bonyhad. |...) 2838| 1|—l— -|£ 
86| Gödólló. .. Ade =|=] al] i 130| Szegszárd |... 2994 |—|—| 11|— 
87| Monor... ....,. 3.200 | —| 1] =l- 131| Paks : 2938 | —|—| 11|— 6 | 16.088 | 3| 3 
să Râczkeve ...... PE ÎN IN II IE | = Poo o p II p jr 
Ais6-Dabas ..... 173| | —i 11} 2 ` z 
; 139| Kassa. ..,.... 1.607 | — | 1 
90 Czegled E E E E E E 1.839 — — 1 men | 133 Garbocz-Bogdány. 1.973 Rit 4 pap pane z 
91 Abony, e eo... 2.082 ie | — | l| — 2 434) Szepsi. ,... 1.736 | — | 11—|—|3 
AE a n aaa ie | a aa a aa EA 435) N. Ida.. 14 | — | 1] -]l S 
. ecskemet L... as’ L — | — — ; ö i = | il- lia 
94 Kecskemét IT. < | ©; | 4532] ==] ali a E N 
una-Vecse, ssa’ — t t— Il 4 — | — | — 
9 Duna-Pataj |! |2] 436| Z| a ZZi P aena aael e alal a 
Sa putoa 2 E === i data N = — 
Srent-Endre . .. .. 2,47 A PEPE a 140| Sasa 3,677 ila =m 
99| Halas. ....... 971 | — | —la— 7 aa ci “L ililla 
100| Felegyiháza |... | 180Z] a= aal Bi az a e 
104 || Fulop-Szallas. 3.89% | — | — | ıl — 26 | 67.357 || 10 | 16 143| Szalantha . ..... — ||| F 
14| Mohács. , .. .. . 3.555 1l] —. È 
102|| Zala-Egerszeg . . .. | 4007|[—|[—| 1|— 45| Siklos. o.a 3.408 | 1| —|—l-—] à 
103| Csaktornya ..... 248| — | 1| — l-i 146| Sz.-Lomnez, .... 3.19% | —|—| 1]— | 
104 aa Lendva, ..... 2391 41] — |=] — 147| Darda. Jo e) 1|—|— 8 a 5j 14 
105 aksa, . . 3139 | — | 1|] — l — — 
106 Letenye, Sa 3.024 | — | — i — KE 448| Koszeg . . . 2.096 i —| -l — 
.-Kanizsa. . .... 3725 | — | — — |5 149| Feisö-Eör. ...... 321% 1l—] -| — 
108| Keszthely . ...... 2.399 | — | 1|— || — 150| Nemeth-Ujvar.. .. . 2.654 || 1] —|—]|— 
109| Tapoleza. ....... 2.944 || 1| —|— l — - 151| Szt.-Gotthard 2.065 | 141] — |i. 
110|] Sz-Groth ...... | 2621 —| 1l- — 9 | 27.335 | 2| 7 152| Mura-Szombat. . . 3.736 || 4 —|—|3 
KESE a ee 2 153| Körmend ...... 3.130 | —|—| 1ļ-— |” 
114 Gyoma e a e 3.455 | — i — | 1ij— 154 Rum cc... 2.731 1 — |-| — 
442l) Békés, ....... 1.697 | — | — | 1l =la 155| Szombathely. . . .. 3239 | 1| —] =| 
113 B-Csaba. ...... 1.721 — 1 — | — Z 156 Sárvár PR A A aaa 1 a p ai 10 20 173 8 2 
a. Gili a E E 1455 | 1[—[—1—]8 157| KisCeell ..,...- 2.574 | — | — — NI 
j roszhăza. ,,... 3271 | — | — | 11 — 
16 Szarvas. 1264 | af] 6|42863| 2| 4 158| Csorna ....... 2564 | — | — | 1|— 
o l a] |__ 159| Bszterhăca. .,..,, 2551 | —|1li—l—|a 
117| Battonya 1 905 | —| 1 = 160| Lovö.. saasa 2.984 | — | 1| — i —] 2 
118 Nagylak PERSEN 1.966 pl [a 161| N.-Baon ..,.... 2.796 | 1|—1—|—[| £ 
49 Mao... ou | 41| 2 3 | sl sal alu 162| Sopron .......- 1698 | 1]—|—|—|ă 
CCI e 2 e m =: 5 2 163| Nagy-Márton 2.791 1] — i—i- a 3 
i 164| Kis-Márton ..... 2.139 1 — $! 4!—'"— 7117453] 3| 4 
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g | omamo ues [| + | momeau] E | = | g | mmn ues |- | = | wourun [3 | ca 
NUMIREA a 3 ARIE: [= e &|E NUMIREA ag Si E] [NE SJS 
Z : 22 VIZE] e li 3 |ă z 2E 23| a lz JE 
E: CIRCUMSCRIPŢIILOR | 4 8 li Ela aoea] 8 [ial s |E]S E CIRCUMSCRIPŢIILOR | 2 £ jals sjažeas| 8 [za] e |5] 
5 5°8 E Sla 322e] 8 |F 3 >| = zi > Ss IBElSelăzlsal |55 5 pa | 28 
: ELECTORALE Zza jaaa a zls s] a ES) S% IE = ELECTORALE | Za [SE sees les > |7]3 
Ž = ef] 25| = |E|& Z 1 grasi n] a B3] = EE 
=| S| pa = & T = Z 
= E i x m 
163| Maghyar-Ovar . . . . | 2739| —| 1|--i—18 | 199| Sz. Márton ..... | 1.495 ej e | 2 îi 
166| Zurany . ...... 9407 |) 1| — | —ļ— 11 29| 5440! 4 1 200! Stubnya. naros | 1.849 —!—]ļ]—-l]a 2 3.274 | 2| — 
-|8 204|] Zsambokretl. , . . . 1.963 | 1 1—1 — i — 
167| Odorheiil] ..... 2.013 1|—|—l— 18 | 209| N. Tapolesâny. .... 9,979 1 — |] — 
168| Oláhfalu. ...... 400 | 4l] =l] 3 | 903| Nyitra ....... 9.508 1 | — |l — 
169| .0cland ...... „y 18756] Li => ` < 1904] Vâgvecse ...... 2381 | 1|—|[—]|— 
170| Odorheiu 1 . . : i. 508 |.1]—[—]—|£ 205| Galpoez. || | 22| gag] 11 —2|—l—[g 
171| Cristurul-secuiesc. . , 2.257 | — ~ i1] -|53 5 705% 4 1 906| Verbó. ....... 1.476 1] — ]— | — 7 
| i 907| Szenicze ...... 2 29 i — | —l— 4 
172| Gy. Szt. Miklos. . . . | 2666) 1[—|—]|— SUA | Szakoleza . . . ei ri ni at a 
173 Ciuc-Cräciunel. „a | 26983] 1{—]--—Įļie 200| Vágújhely ..... 1.269 t= alL 
474| Csik-Szereda .. |: | 203| -|-| ał-ļő 210| Érsekújvár +... ri CĂ gri Sa E 11.630 | 10 
175] Ciuc St. Märtin . | . | 240 | —|— l 1l— 4 osol 2] 2l 211i Privigye ...... pas ES Ea a 
i 242) Héthars. .... 1. I L94] 1]—]— I — | 
476] Ajta-mare. ..... | 1081| —l—-lal-] > 23| Bartia 002 | amo 1[—[—1—], 
177) Sz. Sat. Gyorgy. . . 532 || 1[—1—l—lo 214| Zboro. ....... 295| 11 —1—[|—|e 
418| Kseâi-Vasarhely . . . 609 | —.|—| 11—|8 215| Gizalt. | LBT] 11 —1 1-8 
179| Kézdi. ©... | 924867 —|—1 11—]3 216| Kis-Szeben ..... 2196 || — | 1| — I — 
180| Brețcu .. 207 | 1|—1—1—[:3 217| Eperjes. ...... -j 242] —] 1|- — 6 | 12,784 
181| Covasna. ...... || 430| —| 1[—|—|gE N 
182 jasc 1732 4l gall s 4 218| Lublo ....... , 2222 ijļ—]—l— 
a a ne, cecen E a r R R E a 219| Kezmárk 111. F 229| — | 1il- -]la 
Total . . — 67 | 30 | 82 | 3 {26 [| 182| 397 6098) 67 | 112 990| Jgló anaa aa‘’ť 1.473 1] =i] 
: 221) Lâcse ....... 1.896 | 1[—|[—]|—|a8 
II. Pe teritoriul locuit de Slavi. 292| Golniczbânşa .... s58 | 1|—|[—]|—]|2? 
, 223|) Szepes-Szombat . . . | 200| —| 1|—]|— 6 | 10728 2 
. a«a) Slovaci. Sae 
| k a Kormoczbânya. 2% 5 575 i — — 
3 2251| Ujbánya ...... 2 440 —|—l-—]}ż 
183| Bobro .,..... 5343] 141| = -]l-]e. se Acu 2.540 —|—-IZ|ē 
184) Alsó-Kubin ..... 343 || 4| —— i- 2] 876] 2|— ta Arany-Ma die sea 1403 ZIIZ] a] 9683 
185| Bittse. ......, 1.295 | — | 1 | —- || — 208| Selmeczbánya .. .. 108 | 1]1—|—|]|— 
186| Vag-Besztereze, . . . | 1.382] 41| —|[—|— 229| Korpona ...... 30341 1|—|[—|—18 
187| Vag-Illawa. ..... 1235 | 14}—]—l—].£ 230| Szalka ....... 1914 |—| 1|—1|—|sS 
18| Zsolna. ....... 1.996 | 1|—|—|—[2 231| Ipolyság ...... 2403 all- 4 | 7755 
189| Varin, ....... 158% | 1|—(—[|—[8 să —— i- pot 
| 190 Csacza, .. o a’ aa 1437 Eeka [Îi fa 232 Szt -János ,.... 1854 4} — | — l — 
191| Trencsen ...... 1970 || 1| =] —f— 253| Bazin... oa. 2939 | 11 =] —I — 
192| Baa ........ 2.465 4: | m 8lLiazu 7a 931| N. Szombat ..... 2185} 1]|—1—l|— 
— ai 235| Srempez ... na’ 24198 |—| 1|[—[|—|z 
193| Roszahegy ...,. 2767) 141—1—|—le 236| Somorja ...... 1.476 | —| 11—i—i s 
194| L. Szt. Miklos. .. . | 2656} 1}—l—-ł—-| 3l 21 543 21— 237| Galantha . . . .-.. f 297| 1| —{——] è 
== -= [238|] Duna-Szerdahely . . 1716 || 1|—]—l|— 2 
195| Breszn6-Banya. . . , | 1413] 1 —|— 239| Stompfa ...... 2.009 || 1} —]— l — 
196| Beszteczsebanya . . . 825 | 1 —]— g 240| Pozsony L ..... 1331 | 1i — |i 
497| Szaes .. 229 | 14 >] 2 24| Pozsony M ..... 992] Lp 10 | 18.947 | 8 
198| Zolyom . ...... 2208 | 4 au S| 4] aral 4i — | 
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DEPUTATUL ALES E “3 
ca w (| s | NUMERULI 3 | = 
a NUMIREA a È APARȚINE : ERIE = [E 
a 22 alele e JE 
=S || CIRCUMSCRIPȚIILOR | E $ kE Tl lsali SE s |Z| 
2 7 z 5 | 8&]2 al2.2 [ZE Ze = Z 
> =" e Regza el E E5 E (2| 7 
z ELECTORALE Za esaou sS] ala3) > |F] E 
di = EBE aE gaT] E lee] = gjë 
| = a E! a 
249| Rozsnyo a...’ 195| 1—1 — 
243| Jolsva ......., 1.788 Li —])—ll—]5 
944| Kovi a. sasaaa.’ 1.453 || — 1 | — l — = | 
245| Putnok >...’ 2.024 | — | —) 1|—13 
946| Rimaszecs. ..... 2.277 | — | —! 1|— 
247|  Rimaszâmbat 2.222 | 11| — | -— || — 11.691 3] a 
248| Homona. ...... 6009 | 1| —|— 
949|| Toke-Terebes . 3.313 1| — į — 
250| Sátor-Alja-Ujhely 2.323 | 1 — 
951| Olasz-Liska ....., 1.478 1|—|— 
952| Mad ........, 1919 —| 1|— 
953| Medgyasz6 ..... 1.866 | 1|—|— 
254] Király-Helmecz voa 2.784 | —' i| — 
25) N. Mihály ,...., 3632 | — 1|— 22117) 5| 3 
Tota. .. | — |58]12] 3 125.836 58 | 15 
b) Ruteni 
956| Sigetul Marmaţiei . . 1 = —l—la | 
257| Tacs ....... — | — ae 
958| Huszt. saaa’. 1|— = [2 
959| Okormezb, .,.... 1j -|--Il sS 
960| Sugătag. .,..... —; 1j—fł}—-]| S 
261|) Vişei ..,..... 1| — | =~] —]” 6 | 20,490 | 4| 2 
962| Als6-Vereczke. ... 1| —|— l — 
963| Munkács ...... 11—]|—[|—]| 
264| Kaszony ...... 1i—i—l-—-|5 , 
265| Beregszász .. ... —|—]| 1|—|a | 4 |1046 3j 4 
266] N. Szóllosö .. ... 14|—]|— i | 
967| Halmi .. aa’. 1|—]— 2 2| 2532 2| — 
he | 
268| N. berezna ..... 1|—|—— 
260| Ungvár... 1|—[—1—|2 
270| Szobranez. ...... — 1j|—įł-—]P 
271) N. Kapos. ..... — 1|] — 4| 86124 2] 2 
Total 11 3| 2] — | 4116] 42 td 11| 5 
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La DEPUTATI ALES | a] ai | NUMERUL īa 
a NUMIREA aS me: sag =] 
4 22| =l l z| Els EJE 
= || CIRCUMSCRIPŢIILOR | 5 $ | Else tes 8 El s |E] 
5 34 |sslzelclssl g ES] E |8j= 
; ELECTORALE Zu snena al a les] e [gl 
E > Err m 85| a 2] 8 
Dn 3 A 
c) Serbi și Croaţi. 
272| Torók-Kanisza. . 2.035 Lis] = 
273| St. Nicolaul-mare 2 561 1|—]|— 
974| Comloş . esa’ 2.300 | 11 — | — 
975| Lovin, ....... 3.028 || 1] —]— l — 
276|! Chichinda-Mare . 1.118 14| ——l— 
277|| Zsombolya. ..... 2178 | 1| =| — E 
918| Törok-Becse. .... 2201 || 1| — | — = 
279| Pardany ...... 2.092 | 1|—|—]|—|£ 
280| Bega.. . ...... 2396 | 1|—1—-1 -I8 
281i} Becicherccul-mare . . 1.593 | 1|—]|— || — 
289| Uzdin. ..... : 5.720 | 1| —|—l— 
283| Panciova... ..., 5.086 | 1 | — | — l — 
984| Zıchyfalva. ....., 1.605 {1 = == 13 | 33.913 || 13 | — 
Leea a a 
285| Almaş. ......,. 2.359 || -- | — | 1l — 
986| Baia. ........ 858 | 1|— į — I — 
287) Szabadka I ..... 2933 | 1| —]— i — 
988| Szabadka 11. .... 2.389 | 4| — | — l — 
289| Righyiháza ..... 14819] 1] — | — | — | æ 
290| Kernaja. .. 2.745 | — | 1|—Ìi—] £ 
291| Zombor. ...... 1.822 | 1|—|—1— | ' 
202| Apatin .. aa.’ 2481| 1|—|[—|—|% 
293| Koasăg....... 2.788 | 1|—|—|—|2 
294| Tovansova. ..... 3.384 | 1| —I— i- è 
295| Ujvidék. ... 1.680 | 1|—|—[—[ă 
2961| Kulpin ......., 2540 | 1] —|— I — 
297| O. Becse ...... 3.278 1|— i—i — 
298|| Zenta. .. aa.’ 2.498 | — | — 1 1 — 
299| O. Kanisza. ..... 2.526 | — | — | 1 — 
300| Titel ..,...... 2240 | 1} —]|—!— 
301| Uiverbicz 11: 3097 | 4 | e 47 | 44.437 |43 | 4 
Total — | 26 1 3 | — 2 || 30 | 75.030 || 26 4 
| | 
a) Slovaci. ..... — 113 || 73 [195.836 || 58 | 15 
b) Ruteni. ..... — 4 || 16 | 42.060 5 
c) Serbi și Groaţi š — 2 || 30 | 75.050 4 
Total. .. — 449 |242.946 24 
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EI = zl gl zE E E Elg z SE |] =l z3 8| Ejs 5j E 
I Roza aa ia ut Rei ešas] S lea] 3 |£|E | = | cincoMScHIPȚILOR | 22 ls Slzeisfleal€ [za] 2 |5|5 
ai > zZ 2 FEIERIEEICE g 55 = = | 7 > = g 3|3 slate g 2 g5 E =) F 
a ELECTORALE “E IZBIE se se| E |es| e |73 ELECTORALE Za |ecezzzsela [35 e | F]3 
4 “fs | ET] = ES Z - a EZE sE glg] E es] = | gja 
+ CD = = = sa 5 a 
TII. Pe teritorul locuit de Români. 
343| Tăşnad. ..,.... 3303 |— | 1|— l — a 
302| Arpaşul-de-jos. . . 1.248 || 11 — |] — || — | m 344!  Şimleul-Silvanieă . . . 3542 | 11—[—l—|l8 
303| Făgăraş. ...... 1.621 | 1 — | — 18| 2 | 289] al — 345| Diosd. ....... 3883 | 1|—1—|—[ 
ez — T 346|  Cehul-Sulvaniei 2835 | 1|—i— lla 
304| Dobra. ....... 487 | — | 1i—l—laz 347| Zelaa. ....... 9458 | — | — | 11|— 5} 1353] 3| 2 
305|! Baa-de-Criş. .. .. 1.831 [| 11—]—1—]3 _| : 
306| Deva ........ 1.937 || 11—|—]|—|8 _ 
307| Oreştie ....... 993| 1[—1—[—[$ [348| St Ama. ...... 2.359 | — ! — I — 
308| Hunedoara | | |} vol i |-|- -1E CE a li IA PD MPa 
“ p y E 4 «| pe J Pai i t i . . e * e . » > Di di ceai ba 
009|, RIO a ei pia a st | uz = 6| ess] 5j 1 354) Inëul-mice i 343| —| 1!—l-I3 
310| Abrud. ......, 138 | —| 1 — 352| Boroşlaăi ..... 2004 | 1 [—|——la 
SH Igmù. . asaan.’ 524 | — | 1 — |. 353| Pancota. ...... 1817| 1—1] — 
312] Aiud oo aaa’ 781| 1|—1—ł—-]Z 354| Iosăşel. .... A 3.799 | 1|—|—]|— SS 
313| Alba-lula. ..... 398| 11—1—[—|g 355| Radna ...... 1.701 || 4i le le 8j I8] 4j 4 
344) Vmţul-de-jos. .. .. 1.073 | 1|—!—]|—]|3 oh 
315| Oena-Sibiului . . 240 | — 1 — [| 356| Huedin — II—I 
316| Uioara. ..... GU 11 —|— E S 318| 4| 3 337| Gilău. ! : ! i = Ol 558l 4l—l—l— E 
47| Bogga... | oa allle] 358) Cluj... t089 | illa 
3 a 3347| ||| —12 339| Ciaj I... .. . 1145 || 1)—1—]—|8 
| pati aa iII]: 300| Cojocna. >>: 108| 1]—]—]-—| [5] 388] j- 
320| Zorlențul-Mare. . . . | 306l 11—|—|—|%& pa Gong îi i 
324| Oravita . . . .... 3219] 1|—[—]—|% 361| Sân-Mărtin ...., 4.104 || 1 | — | 3 a 
322| Sasca. ....... 1.470 | 11—|—|—|& 362| Ehsabetopol. ., . . 198 | — | 1] —[|— 183 
323| Caransebeş ...... 5.273 || 11 — l| — l- 7 | 20.080 | 7 | — 363! Balavásár , | 0 7 705 || 1|— l — l- ii 3j 2.007] 2f 14 
324l Trăscăi. ......’ MAI al =], | ] 
325 Vintul-de-sus 1,938 = 1 — — 5 ti 364 Szėkelyhid. ©.» s» 1.881 — —— 1 = 
326| Ludo ....... 829 | 1] —|— l — [5E 365| Hosszůpaly . . . . „|| 169% | —|—! 1il — 
327| Turda, ....... 889| 1|—|—!|— (| a] 33671 3) 14 366| Barand ...... 1.496 | —|— | 1 — 
E ÎI 08 ni Pad | Bit NR A 367| Satu-noi ...... 1.799 | —[—]| 4j — 
328| Läpuşul-unguresc. . . 1.87% || 1] —|—1|—]13 368| Bihor... ..... 1.829 | — | — | 1 — 
399| Dej... 1.146 | 1 —|—|—|2 369] Märgita. ... e...’ 2915 || 1l- I—l—]= 
330| Beclean. ...... 1.093 || 14| —[—]—|& 370| Varadia. ...... 1833 | 11—|—]l—|2 
331| sic... ...... 269 || 14| —1—l—ļ > 371| Élesd. ....... 3126 | 1|—|—l|—]|ă 
332| Iclodul-mare, . . .. 929| 11—|—]—]|z 372| Cia. o. oaa. 2547| 1|—]|—]|— 
333| Ilonda-mare. ..., 950| 1|—1—|—|3 373| Beş. .. aa’ 2.761 | 1) — |.— I — 
334| Gherla ..... 316| 4| —|— i — 7| 65071 7|— 374| Tenke. 2573 || 1| — | — I — 
IE sg 375| Salonta-mare 1971 || 1| —]—l— 
335| Năsëud. .....,., 824 I| —]— l] — 13 = fa alll 7 459 || 8 
336| Bistra! : : 1! 139% a ZI ZIZI ol 220 al 376| Ugra. ....... 2.097 || 4 13 | 28.45 
337| Sebeşul-săsesc, . ., 902 | 4l — | —,|| — 377| Mediaş ..,.... 835 | 1|—1—|—[E 
338| Custian. ,..... 695 | 1i —|— l — 378| Sighişoara. . ..... SH | 1]—1—]|—lg 
339| Sibiu [....... 768 | 1|—1—]|—]|2 379| Agnita ....... a3 1|—1—l—laă 
30| Sibiu 1 ...... 765 | 1|—1—[|[—|2A 380| Cohaim., ...... 675 | 1|—1—|—13 | al 323% 141 — 
34| Nocrich. ...... 453| 1 | —|—|—|2 = | 
342| Cisnadie... 332| 112| —]|— ol] 407| 6|— > 
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Tabloul circumscripţiilor (cercurilor) electorale din Ungaria. 
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DEPUTATUL ALES i aja] 
A 5 ja | a | NUMERULI| 2 |3 
NUMIREA 18 | APARȚINE: NS 21 -= FE 
Eg o] -l =$] 8 ła 5]3 
CIRCUMSCRIPȚIILOR | 4 & jz lz ole s| S za] e 5S 
5e EBEE sea] 5 |elzl 
ELECTORALE Za (S nE 2s 5 a (35| S |gle 
3 ESEpelseț= es] = |2] 
A ca A 
| BEE) 
Timişoara. ..... t=] =| — 
Becycherecul-mic 5 1fl—]— t- 
Orczfalva. ..... 1; —]—]— 
Récaş ...,.... 11 —]—l— 
Hidegkut ...... 1|— | —— -2 
Aradul-noi ..... 1|—])—1|— 2 
Ciacova. ......, — 15 
Ritberg ...... 1i] — i- 
Moravicza . ..... 1} — | — | — 
Verget .,....., 4j —i—l— 
Bisenica-albă 1| — | —'— 11 | 24554) 10] A 
Ghimbav ...... 1| —i—]|—ļe 
Hêrman bo et 1|—)—|—l& 
Braşov I ...... 1|—1|—|—|$ 
Braşov 1, .,.... 1] = — 0121 4] 3486] 4] — 
Reghinul-săssc . . Li =j] az 
Ghemesig. ..... 1|—]|—4— 1 
Nyărad-Szereda . —| ij—l-].5 
Akosfalva aa.. — k S= p 
Mureș-Osorheiii I. . . 1|—]—|—le 
lureș-Osorhenii II . . — I — j]j- 32 
lureş-Osorheiù III. — | 1|—]—]A] 7) 7841 3j 4 
Maté-Szalka . . ... 1 | — | - | — 
Careii-mari ..... 1—1] — 
Csenger ...... —]| ij — 
Sătmar ....... — | il-g 
Feher-Gyarmat .... | —]| 1ıļ|—]l& 
Aranyos-Medgyes . . 11—|—|—|3 
Craşeă ,,..... 4 | —|—1—]2 
Baa-mare. ..... E=] =m 
Şomcuta-mare. ... E la — || — 9| 22724) 61| 3 
Total , . . | 16 9|| 1] 18 [110 [177.497 84 | 25 








TOTAL GENERAL 


Pe teritorul locuit de 





Maghiari ..... — 67| 30 | 82 | 3 | 26 || 482| 397.698] 67 12 
Pe teritorul locuit de 
Slaví ....... — 95| 46 | 8| — | 19 || 149| 242.946 95| 24 
Pe teritorul locuit de 
Români. ..... — 84| 16 | 9 A | 48 || 440| 477.497] 84| 25 
Total. . Zi 2a6| 62 | 99 | 4 | 63 || 442| 818.44 | 246| 161 
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Tabloul circumscripţiilor (cercurilor) electorale din Comitatele Transilvaniei. - 
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z TERITORULUI |—— Z 5 
O J je R = A a „8 
z COMITATELOR IN Klm. p. | URERUL| sacmani| op ANENA] o Ei 
A TOTAL GHIARÏ 
= I. Comitate cu poporațtiune în majoritate ne-maghiară. 
1l Făgăraş. ooo aa 1.875,49 88217| 4082! 4s O O841351 95] 2 
2| Hunedoara .,,........ 6.9990 | 267.895) 47.14671 Go  250.79819%3.| © 
3| Alba-inferioară ......... 3.5760 | 193072] 30481 | 45, O 162.601 Ba] 7 
4] Solnoc-Dobăca. ........., 5.449 | 217.5501 38 961 | 47,90 178.589] 82| 7 
5] Turda-Arie$, .. aaaea’ 3.369,91 150564 | 37 590 | 24s || 112974] 7a | 4 
6; Bistrţa-Năstud . a’ aaa 4.014,35 104.737 4994 | Ar 99.743 | 9523 2 
7I Sibiu. 3 343,2 118.738 4.342 | 2i | 144.306 | 97309 6 
8| Cojocna. o oaaae 5.4495 | 225499] 77271} 34s | 147.928] Góa | 5 
9| Têrnava-mīcă ... aaa 1 045,8 101.0% | 27 652 | 27,3 13.393 | 72er : 
10| Têrnava-mare . . .,...... 3 109,07 135.312 | 14448 | 4l,o7 || 121.104] 88» F 
11| Braşov . cc... i 1.803, un 86 777 26.116 | 30,3 60.661 | 69,97 + 
Total 39.939,94 | 1.719.406 282.504 | 16,3 || 1.436.002 | 83,37 50 
II. Comitate cu poporațiune în majoritate maghiară. 
12| MureşTuarda . poaa aa 4.324, 177.860] 102572] 57,9 | 75.288| 42m | T 
13 pie Pe i PR E a tă 3.4708 110.132! 103 209| 93,7 6 923 (2 4 
14] Cuc... uaan a Su aa hi 4.403 aa 114410 98 864 | 894 15.2 49 13730 3 
15) Treïscaune.. sie da E e A 3.55an 130.008 110.799 | 85,2 |___17 360| 13 
p = s RDA i 
Total 15791, | 532.110] 415,441] 78.0 | 116609] 21 | 23 
TOTAL GENERAL 
Jd itate rațiune i > | e 
Comte poeta e n 9%0[ sooo [1710100] 282304] 16,4 14366021 83r: | 30 
4 n i $ m 
i pina EL ul au NE 1570 || 532110) 415 41| 78a 116 669] 21a | 23 
Total 55.731, 2.254.216|| 697.945 | 34. 4 553.274 | 69sm | 75 
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DIPLOMA LEOPOLDINĂ DIN ANUL 16914) 


Nol Leopold din graţia lui Dumnedeii Imperat ales Roman, , 
totdeauna August, şi Rege al Germaniei, Ungariei, Boemiei, 
Croaţiei, Dalmației. Sclavoniel etc., Archiduce al Austriei, 
Duce de Burgundia, Brabant, Stiria, Carniolia, Ucrainia, 
Luxemburg, Silesia-de-sus şi de jos, Wirtemberg şi Teşin, 
Principe de Svevia, Comite al Imperului Roman, al Burgo- 
viei, Moraviei, al Lausaţiei-de:sus şi al Lausaţiei- de- -jos, Co- 
mite de Habsburg, de Tirol, Fereţia, Kiburgia şi Goriţia, 
Mare-Comite de Alsaţia, Domn al Marehionatulu! Slavoniei, A 
al Portului-Naonic şi de Salin, etc., etc. 

Aleşilor Noştri Magnifici, Nobililor, Circumspecţilor şi Pru- 
denţilor, ntr "adevăr. iubiţilor Noştri Credincioşi, tuturor Sta- 
telor provinciei Transilvania şi celoralalalți, atât din Statul 
preoţesc cât şi laică, cărora se cuvine graţia Noastră împ&- 
rătească-regească şi le zace la inimă desăvirşita bună-stare. 

Luând.cu bunăvoință în cercetare toate” câte Ni sai ra- 
portat pe larg, cu supunerea şi credinţa, cuvenite Nous, de 
cătră trimisul Transilvaniei, alesul, credinciosul, iubitul Ni- 
colai de Bethlen, anume ceea-ce ne cere cu tot dinadinsul 
privitor la confirmarea doritei diplome dela 20 Iunie anul 
1686 atât privitor la religiunile obicănuite în acele locuri, 
cât şi privitor la legile acelei patrii şi la datoriile în ces- 
tiunı de drept, privitor la privilegii, dignităţi şi funcțiuni, 
privitor la uşurările de porţiuni (contribuţiuni militare) şi 
incuartirări pentru iarnă, privitor la readucerea provinciei 
în starea ei înfloritoare de mai înainte şi privitor la tot ce 
ajută bunăstarea obştească, —am socotit ca dreptal oficiu- 
lui Nostru regesc (dela care, dacă Stăpânitorul cetelor ostă- 
şesci îl va ajuta, după vremuri, obicinuesce a veni cu din 
plin prosperitatea fericită) a imbrăţișa din ce în ce mai mult, 
întocmai ca sufletul Nostru, această preaiubilă a noastră re- 


1) Traducere din latinesce. 


www.dacoromanica.ro 


giune Transilvania, care de veacuri încoace e alipită alesu- 
lui Nostru regat Ungaria. 

După-ce sau terminat alte anumite operaţiuni de r&sboiii 
împotriva duşmanului comun al numelui creştinesc, am tri- 
mis acolo pe Iubit Inălţimea Sa, pe Comitele Ludovic de 
Baden, cu o oştire, pentru a opri în loc năvălirile înafară 
din cale duşmănosului TOk6lyi și ale r&svrătitorilor săi a- 
derenţi, cum şi pe acelea ale Turcilor şi Tatarilor; întemeiat 
pe această neclintită speranţă, că Acela, prin care Regii 
stăpânesc şi rostesc dreptatea, va fi cu braţul săi puternic, 
şi pentru dreptate, într'ajutor miliției noastre transilvănene 
şi va îngădui să aibă isbândă norocoasă voinţa noastră re- 

gească. i 
* Va înteţi, pentru-ca jurămentul de credinţă supus nouă 
deja de mai inainte, care intru nimic nu se poate desface, 
să ajungă mai mult o pornire lăuntrică spre nemurire, tot 
astfel patria întreagă, ca unii, cărora sa încredinţat, sub 
protecţiunea noastră regească, chivernisirea prin sfat şi în- 
grijirea provinciei, — care (jurăment) a fost prestat cu o 
neperitoare laudă şi o credinţă după puteri încercată prin 
această lucrare în tot felu! de lucrări care sai ivit, pe care 
o prețuim după drept şi cuviinţă,— să se herezească urma- 
şilor şi să se străduiască din r&sputeri a lucra, pentru-ca 
nu cumva duşmanii să r&svrătească, cu răpiri şi prădare, 
cu foc şi sabie, această teară încinsă cu munţi asemenea 
unei coroane, şi să nu împerecheze — prin cele mal pri- 
mejdioase apucături ale stratagemei şi-prin aţiţări — pe naţiu- 
nile din vechime unite întrun gând, aducendu-le în un jug 
mai aspru al poverilor de purtat în folosul barbarilor, să nu 
le bată şi să nu r&stoarne pe poporul, fost până acum pa- 
věza întregii Creştinătăţi. 

Intrucât privesce confirmarea doritei diplome pentru suc- 
cesiunea lui Mihail Apafiv în Principat, devreme-ce acesta, 
ca tin&r de 14 ani, potrivit legii, (a cărei tinere e socotită 
decătră nobili ca o sfântă datorie) nu e inainte de anul al 
25-lea vristnic pentru domnie, am socotit prea grațios, în 
aceste vremuri r&svrătite prin tradarea din partea lul Tökölyi, 
că n'ar avea nici pentru afacerile Transilvaniei, nici pentru 
patrie, isbândă bună, dacă sar întempla să se schimbe ceva 
prin călcarea mai sus pomenitei legi. 

Până atunci minorul să fie crescut, până la anii majoreni- 
taţii, cu nădejdea succesiunii, în frica Domnului, în cuve- 
nitele virtuţi, la consilierii intimi, cărora li s'a încredinţat 
administrarea provinciei; dovedile aptitudinilor crescânde 
şi viitoare sunt a se aştepta, primind, în sfârşit, preagra- 
tios, spre binele patriei, graţia împărătească regească. 

Pentru-ca însă nu cumva într'aceea toate ordinile (nobili) 
Transilvaniei să stea în nedumerire, orl cel puţin pentru ca 
nu cumva să aibă motiv de a bănui intenţiunile noastre 
părinţesci, am credut a încredinţa,. sub cuventul nostru re- 
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gesc şi pelângă cea mai deplină credinţă, pe fidelii lor, de- 
la care aşteptăm cu încredere, că vor rămânea statornici în 
desăvirşita credinţă cătră regeasca noastră Coroană, în ur- 
mătorii articoli : 

Ăntâiă. In afacerile religiunilor acolo recipiate, ale biseri- 
cilor, şcoalelor, parochiilor, saă privitor la introducerea 
vruneï alte persoane preoţesci ori bisericesci, pelângă ce- 
lea ce 'se găsesc acum acolo, nu se va schimba nimic, ne- 
avend nici-odată valoare protestările nici unei clase biseri- 
cesci ori laice in contra acestora ; dar totuşi astfel, încât 
catolicii să poată, fără plângere în contra lor din partea al- 
tor religiuni, clădi, din veniturile lor, la Cluj, pe locul de 
rugăciune de adi al lor, o biserică; şi tot asttel la Alba- 
lulia să reconstruiască biserica clădită odinioară decătră 
Cristof Bathory, ear acum pustiită ; aceiaşi catolici să se poată 
bucura pretutindeni de exerciţiul privat al religiunil lor, dacă 
sunt puţini, ear dacă sunt mulți, atunci şi în public, şi să 
îşi poată clădi biserici, întocmai cum sau bucurat în ase- 
mení casuri şi celelalte religiuni recipiate din Transilvania 
de acest drept în locurile unde neiîndoelnic precumpeniau 
cu numărul. 

Al doilea. Confirmăm credincioaselor noastre clase nobi- 
litare toate darurile, donaţiunile, privilegiile, diplomele no- 
bilitare, titlurile, funcțiunile, dignităţile, deciuielile, şi în 
fine ori-ce beneficii şi bunuri, făcute decătră regii Unga- 
rieX, ca şi pe acele făcute decătră toţi principii Transilva- 
niej de la separarea acesteia decătră Ungaria, fie fost fă- 
cute ori dăruite aceste mai sus amintiţilor, persoanelor par- 
ticulare, ouă oraşelor, comunităţilor or! asociaţiunilor, vr'unei 
biserici a vr'uneia dintre religiunile recipiate, atât din Tran- 
silvania, cât şi din părţile Ungariei pe pămentul S&cuilor şi 
la Dobriţin, cu toate că vor fi aparținut odinioară vre-unei 
alte biserici, vr'unui alt convent ori capitul, aşa încât din 
această pricină nime să nu fie nelinişiit în bunurile sale 
prin pretențiuni ori pornire de procese, nică din partea noa- 
tră, nică din partea altuia, cleric ori laic ; ceea-ce are şi po- 
sedă acum, să păstreze şi să stăpânească şi în viitor, potri- 
vit amintitelor dăruivi ale regilor şi principilor, afară de a- 
cele, pe care le vor fi desfiinţat cumva principii prin vro 
constituţie a lor. 

Al treilea. Aprobatele şi Compilatele, ca legi ale acestei 
patrii, decretele, Tripartitul lui Verboczy (cu excepţiunea aci 
a articolului IX al decretului regelui Andreiu, care a fost 
cu desăvirşire abrogat în dieta ultimă din Pressburg), Con- 
stituţiunile, dreptul municipal al naţiunii săsesci, deciarăm 
într'adevăr, că aŭ să rămână în intactă vigoare, dar devreme- 
ce clasele nobilitare sunt totuşi osăbite între ele, atât în 
privinţa religiuni, cât şi din punctul de vedere al Consti- 
tuţiunii şi al privilegiilor lor, şi catolicii se socotesc ingre- 
uiaţi prin amintiţii ântâiul şi al doilea articol, ear Saşii cer 
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cu osăbită stăruinţă, ca în al treilea articol să fie mai adă- 
postite vechile lor privilegii şi datini şi usurile de drept ale 
lQr, am socotit, pornind de la însăşi cestiunea claselor no- 
bilitare, ca dîinşi să se străduească a înlătura prin înţele- 
gere prietenească şi prin concordie, pelângă ratificarea 
Noastră împărătească-regească, dificultățile ce există între 
dînşii din causa amintitului articol al treilea ; dacă aceasta 
war isbuti însă, Ne va r&mânea Nouă a hotări în fine, în 
virtutea dreptului Nostru împerătesc-regesc, ceea-ce s'a gă- 
sit prin experienţă a fi cu dreptul, după-ce vom fi ascultat 
părerea binevoitoare a consilierilor noştri intimi din Tran- 
silvania. 

Al patrulea. Potrivit obiceiului vechii, aşa adică cum l-am 
găsit Noi, pentru-ca să nu deroage supremei autorităţi, or- 
donăm, ca să r&mână totul neatins în politică (poliţia) şi 
libertatea Consiliului intim, a dietei provinciale şi a sufra- ` 
giului, în autoritatea tablei judecătoresci, a protonotarilor şi 
asesorilor, tot astfel intrucât privesce tribunalele inferi- 
oare, în ordinea şi usul administrării justiţiei, (dar toate cu 
păstrarea apelării la rege ın cestiunile mai de importanţă). 
În cestiunile economice, privitor la regalii şi fiscalităţi, vom 
observa, —în urma informaţiunii prealabile din partea celor 
mai credincioase clase nobilitare, — o astfel de procedură 
şi un astfel de mod, încât nime dintre nobili. cetățeni ori 
persoane particulare, să nu fie şi să nu poată fi apăsat nici 
prin comisiunile camerale, nică pe altă cale. 

Al cincilea. Pentru toate funcțiunile, care sunt trebuin- 
cioase, fie administraţiei politice, fie celei justiţiare ori celei 
economice. vom întrebuința indigeni 'Transilvăneni, anume 
Maghiari, Secui şi Saşi, fără privire la religiune ; nici nu 
vor fi luate în considerare naţiunile externe, nici celea so- 
cotite, împreună cu noi, printre celea străine şi incapabile 
pentru aceasta, nu vor avea preferenţă la onoruri şi func- 
țiuni, r&mânend totuşi în vigoare dreptul Nostru de a re- 
comanda, pelângă învoirea acelora (a claselor nobilitare), 
primirea ori neprimirea acelora în matricole. 

Al şeaselea. Vom fì inclinat] a învrednici pe Transilvăne- 
nii bine meritaţi, anume pe Maghiari, Secui şi Saşi, ca pe 
indigeni, fâră privire la deosăbirea de religiune, cu bunurile 
care au trecut în proprietatea fiscului regesc, — fie din lipsa 
de moştenitori, fie pentru înaltă tradare. Ear acele bunuri, 
care au fost luate cu armele Noastre de la particulari, ca 
dela inimici, vor [i restituite, din curată bunătate regească, 
foştilor proprietari ori moştenitorilor acestora. Pentru care 
scop vom incredința aceasta cu bunăvoință vre unui tri- 
bunal din Transilvania ori comandantului de r&sboii al 
Nostru, în acest special cas, ca, din însărcinare regească, 
după-ce va fi studiat dovedile, să hotărască ceea:ce va găsi 
cu dreptul. 

Al șeaptelea. Pe supremul nostru director de stat numit în 
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timpurile de mai înainte YVoiwod, ori pe locaţiitorul aces- 
tuia, il vom lua din numărul nobililor şi dignitarilor näs- 
cuţi în Transilvania, aparţină el religiunil catolice ori unei 
alte religiuni, dacă acela se va distinge prin fidelitate şi me- 
rite. Aceeaşi procedură se va observa şi privitor la funcţiu- 
nile de general al milițiilor transilvănene, de cancelar su- 
prem, de consilieri intmi, de comiţi-supremi şi de căpitani 
la Secui, de protonotari şi de alte funcțiuni obicinuite mai 
înainte. 

Al optulea. Şi aceasta o încuviinţăm preagraţios cu acea 
modificare, ca ele, (clasele nobilitare) să ue prescrie spre 
confirmare, când sunt de ocupat, pentru funcțiunile de gu- 
vernator, de general suprem al milițiilor transilvănene, de 
cancelar, consilieri intimi şi protonotari, pentru-ca cu atăt 
mai în linişte să se păstreze statul diferitelor naţiuni, să în- 
ceteze machinaţiunile şi apucăturile primejdioase şi să rě- 
mână adânc înrădăcinat binele obștesc dorit decătră toţi, 
ca scopul final al celei mai bune guvernări, către care îşi 
iau adevărata direcţiune cu toţii dimpreună. Întrucât pri- 
vesce însă alte funcțiuni oficiale, anume pe judecătorii re- 
gesci între Saşși şi S&cui, pe judecătorii nobililor, pe vice- 
comiţii comitatelor, pe judecătorii, primarii şi alte funcțiuni 
ale oraşetor şi tirgurilor (opidelor), care se obicinuesce a 
se ocupa la dinşii prin libera alegere dezătră comunități, 
aceste vor rămânea şi pe viitor în aceeaşi libertate şi pe 
lângă acelaşi us de drept, dar şi în fie-care dintre aminti- 
tele casuri, ca şi în acelea de mai înainte, e a se cere con- 
firmarea Noastră. 

Al nouălea. Am socotit preagraţios, că va isvori o mare 
crescere a binelui public din aceea, ca in consiliul Nostru 
intim să fie totuşi, dintre dol-spre-dece bărbaţi, trei cato- 
lici, şi la tabla judecătorească dintre doi-spre-dece bărbaţi, 
iarăşi trei catolici, rămânend a se lua celalt dintre cele- 
lalte religiuni; şi anume între aceia din Consiliul intim se 
ţine şi judele regesc din Sibiiu, conform legilor primite, din 
națiunea Saşilor; iar între protonotari unul să fie catolic, 
dar cel actuali să r&mână fiecare în fuueţiunea sa. 

Al decelea. Ingăduim diete provinciale anuale, de lipsă-pen- 
tru a discuta afacerile publice, a administra justiţia, a lua spre 
cunoştinţă propunerile regesci, când există de aceste, pre-: 
cum şi termene judecătoresci-octavalii, care vor [i promul- 
gate de guvernatorul Nostru şi decătră Consiliul intim al 
Nostru, reservându-Ne dreptul de aprobare a tot ce se va 
delibera într'acest chip. i 

Al unspredecelea. Supremului Nostru director de Stat i-se 
va da autoritatea, posiţia şi prerogativele, care şi altfel i-se 
cuvin ; el trebue să fie totdeauna present în provincie, le- 
gat prin un jurământ s&rbătoresc de legile patriei, atât în 
lucrurile hisericesci, cât şi în cele lumesci; lui şi fiecăruia 
din consiliul intim şi dela tabla regească, le vom hotări 
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retribuţiuni potrivite din mijloacele erarului Nostru regesc şi 
din veniturile fiscale. 

Dacă utititatea publică şi liniştea singuraticilor religiunt 
ce se găsesc acolo, ar cere a-l schimba în fiecare an, se 
pot da voturile cu desăvirşire libere ale claselor pentru a- 
legerea cât mai grabnică a altuia, dar totuşi se vor supune 
Nou& pentru ulterioară resoluţiune. 

Al doi-spre-decelea. In vremuri de pace (pe care Dumne- 
deul păcu să ne-o dea cât mai curend) ne vom mulţumi 
cu un tribut de 50 000 fiorini imperiali (taleri), ear în vre- 
mul de r&sboiti pentru Ungaria şi Transilvania cu o con- 
tribuţiune de 400.000 fiorini renani, socotite fiind şi presta- 
ţiunile în naturalii ; modul repartiţiunii şi al incasării se in- 
credinţează claselor nouă credincioase şi funcţionarilor pro- 
vinciali şi se vor executa de dinşii fără părtinire în propor- 
tiune justă ; celelalte, afară de sumele amintite, ce se vor 
mai cere, fie în vremuri de r&sboiu, fie în timpuri de pace, 
pentru apărarea patriei, din iubire cătră iubitele Noastre 
clase şi pentru a aduce uşurare întregului popor, le vom 
scoate din bunurile Noastre regesci şi din veniturile fiscale, 
precum şi din veniturile minelor de sare şi de alte metale, 
din treidecinielile, din deciuielile între Saşi şi din arenda 
deciuielilor în comitate. 

Al trei-spre-decelea. Datii şi alte prestații neobicinuite la 
denşii, nu ne vom îngriji a introduce; vămile şi treideciu- 
ielile nu le vom mări. 

Al patru-spre-decelea, Secuii, un neam foarte r&sboinic de 
oameni, sunt şi în viitor, ca şi până acum, cu totul scutiţi 
de toate prestaţiunile, de ori-ce ingreunări cu incuartirări 
pentru iarnă ori pentru vară, de deciuieli şi de prestaţiunile 
pentru bunurile, pe care le posed cu datoria de insurecţi- 
une. În schimb ei r&mân datori a face pe cheltuiala lor 
proprie, servicii de r&sboiu pentru apărarea patriei, dar to- 
tuşi aci nu se socotesc ţăranii sau supuşii S&cui. 

Al cinci-spre-decelea. Permitem, cum era sub principi, li- 
berul câştig şi comerţ, cu tot felul de obiecte, binevoind to- 
tuși, ca in: acest cas să se respecteze şi prerogativele şi 
privilegiile nobililor. 

Al șease-spre-deceleu. leciuielila, obicinuite la denşii a se 
răscumpăra cu o îndatiuată arendă, le vom lăsa proprietari- 
lor de păment; dar aceasta e totuşi reservată fisculul. 

Al şeapte-spre-decelea. Nu vom îngreuia provincia cu trupe 
de ocupaţiune mari şi netrebuincioase, care să consiste în 
parte din miliţie indigenă, şi care sunt a se întreţine din 
erarul nostru ; dar ca “general.le vom numi pe un German, 
care va avea să poarte o reciprocă corespondenţă în aface- 
rile de r&sboiu cu guvernatorul, cu Consiliul intim şi cu 
generalul milițiilor transilvane, ear în celelalte, care apar- 
ţin amintitului stat sai guberniului, el nu se va amesteca. 

Al opt-spre-decelea. Vom lua de pe grumazii naţiunii să- 
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sesci şi al întreg poporului sărac de pretutindeni, abusul 
învechit de a îngriji pe călătorii de ori-ce rang şi posiţie, 
prestaţiunile de cărăuşie (transportare) cu cai. şi animale 
trăg&toare de tot soiul. şi abusurile cu incuartirarea şi al- 
tele de acestea, care sai săvirşit decătră călători cu deo- 
sebire împotriva amintitei naţiuni săsesci, învreme-ce sfà- 
tuim preagraţios şi ordonăm, ca să se înființeze posturi de- 
-cătră consiliul de stat, în urma informaţiunilor supuse mai 
ântâni Curţii Noastre, iar restauraţiuni /diversoria/ pentru 
adăpostirea şi alimentarea călătorilor în schimbul unei bine- 
voitoare şi drepte remuneraţiuni şi al unul preţ (să se în- 
fiinţeze) decătră proprietarii de pământ şi decătră oraşe. 

Am hotărit dar, celor cărora li-se cere să îndeplinească 
cu conscienţiositate problema oficiului Nostru regesc, al 
sădi de aci înainte în inima Noastră, — cu ajutorul lui Dum- 
nedeu, fără labirintul minotarutui turcesc, — mântuirea tu- 
turor credincioşilor şi a singuraticilor, binele obştesc, liniş- 
tea publică, proprietatea creştinismului şi pe preaiubita 
Transilvanie, confirmând după cercetarea şi examinarea a- 
mintiţilor articoli şi a amintitelor puncte, fiind acelea priin- 
cioase onoarei, liniştei, bunăstării clasei nobilitare şi tu- 
turor locuitorilor, precum şi întregei cestiuni creştine, toate 
părţile şi toate capitolele, şi statorim neschimbat, în virtu- 
tea presentului act, ca acelea să aibă pentru vecie vigoare 
de lege, făgăduind pelângă cuvântul Nostru regesc şi pe- 
lângă credinţa încă nică-odată călcată de Noi şi serenissima 
Noastră Casă, că le vom păstra strict şi neclătinat şi vom 
face să se păstreze, având de gând să dăm preacredincio- 
«sului Nostru popor bunătăţi mai mari şi tot mai mari. 

Dată în oraşul Nostru Viena la 4 ale lunei Decemvrie. 
„Anul după naşterea Domnului 1691, al Domriiei Noastre 
Romane în al 3a, al celei Ungare în al 37lea, ear al celei 
Boeme în al 36lea. 


LEOPOLD, m. p. (Sigil atârnător). 


T. H, Henric de Strattmann m. p. 
la propriul ordin al Sacrei Maiestăţi Cesaro-Regesci : 


Stefan Andreiii de Verdenburg. 
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ANEXA 9. 


LEGEA UNGUREASCĂ DESPRE UNIUNEA UNGARIEI 
CU TRANSILVANIA DELA 1848 t) 


Articolul al 1-lea 


Despre împreunarea Transilvaniei (Ardeakhilui] cu Ungaria. 


Unitatea naţională, şi identetatea dreptului .cerend în- 
preunarea Transilvaniei, care se ţine de Coroana ungurească, 
cu Ungaria, pe temeiul deplin al dreptului; — iară infim- 
plările timpului de faţă poftind, ca interesele aminduror ţări 
surori să fie reprezentate la dieta care mai de aproape se 
va ţinea, spre înfiinţarea acestora se hotăreşte : 

$. 4. Directorii crăeşti, cari aŭ fost chemaţi la dieta trecută 
a Transilvaniei, vor avea loc şi votum la tabla magnaţilor 
a Ungariei, neînțelegendu-se aici scaunul Ocârmuirei crăeşti, 
mădulările tăblii crăeşti, şi individurile militare. 

$ 2. Transilvania —afară de părţile reiînpreunate la dieta 
cea mal de aproape va avea 69 de voturi. 

$. 3. Votumurile acestea între iurisdicţii astfelii se îm- 
părţesc : 

Cele 9 comitaturi ungureşti, 5 s&cueşti, şi 11 săseşti, sca- 
unele şi ţinuturile, precum şi liberile cetăţi (Oraşe) crăeşti 
Clujă, Mur&ş-Vaşarheli (M-Oşorheli), şi Bălgradu vor avea 
fie-care câte 2 voturi, toate la olaltă 56 de voturi ; — cele- 
lalte oraşe, care aŭ drept de reprezentaţie, şi sunt cu nu- 
mărul 13, iară fiecare va avea câte un votum. 

$. 4. Ministeriumului r&spunzătoriii, i să face de dâtorinţă, 
ca întrebuinţând toate putincioasele mijloace legiuite, să 
se conţeleagă, precum cu comisia carea încă în dieta tre- 
cută a Transilvaniei, spre acest scop sai denumit, aşa şi 
cu dieta Transilvaniei, carea cât mai curând se va ţinea, 
însă în toată întâmplarea să facă pasurile trebuincioase pre- 
cum în privinţa de a se împlini împreunarea Transilvaniei 
cu Ungaria, aşa şi în privinţa aceasta să aştearnă desăvir- 
şite proiecte de legi înaintea dietei viitoare ; statornicindu- 
se de princip ca: 


~ 1) In limba română, din «Articolii legilor dietii din 1847/,. Saŭ tipărit ca 
poruncă ministerială. — In Buda la crăiasca tipografice a Universităţei. — 1848»: 
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$. 5. Ungaria să primească şi să ţină toate acele legi şi 
drepturi ale Transilvaniei, care pe lângă aceia, că desăvir- 
şita impreunare nu o împedică, sunt favorabile libertăţii 
naţiei şi drepturilor de o potrivă. 

$. 6. Orenduirea mai sus pomenită precum în privinţa di- 
regătoriilor crăeşti, aşa şi în privinţa reprezentanţilor crăeşti 
va atîrna dela învoirea dietei Transilvaniei, carea cât mar 
curând se va ţinea, şi se va întinde numai până la dieta 
cea mai de aproape a Ungariel, iară de acī incolo ce se 
ține de regularea întereselor de reprezentare a Transilvaniei 
va fi datorinţa legislaţiei împreunate. 
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ANEXA 10. 


JURĂMENTUL ADUNĂREI NAŢIONALE DE LA BLAJ 
DIN 15 MAIU 18484) 


Eù N. Jur în numele Tatălui, şi al Fiului, şi al S. Duh, 
Dumnedeului celui viu: cumcă voiu fi credincios Imp&- 
ratului Austriei şi Marelui Principe al Ardealului Ferdinand I, 
şi Augustei Case Austriace ; amicilor Măiestăţii Sale şi ai 
patriei. voii fi amic, şi inimicilor immic : cumcă, ca Român, 
voiu susținea totdeauna națiunea noastră română pe calea 
dreaptă şi legitimă, şi o voiu apăra cu toate puterile în 
contra orl-cărui atac şi asuprire; nu voii lucra nici-odată 
în contra drepturilor şi intereselor naţiunii române, ci voii 
tinea şi apăra legea şi limba noastră română, precum şi li- 
bertatea, egalitatea Şi frăţietatea. Pe aceste principii voii 
respecta toate naţiunile ardelene, poftind egală respectare 
de la dinsele. Nu voiă încerca să asupresc pre nimenea, 
dar nici voiu suferi să ne asuprească nimeni. 

Voiu conlucra, după putinţă la desfiinţarea iobăgimii, la 
emanciparea îndusuiei şi a comerciului, la păzirea drep- 
tăţii, la înaintarea binelui umanităţii, al națiunii române şi 
al patriei noastre. Aşa, să-mi ajute Dumnedeii şi să-mi dee 
mântuirea. sufletului meu. Amın ! 


1) G., Barițiu «Părţi alese din Istoria Transilvaniei», 
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ANEXA 141. 


PETIȚIA ADUNĂREI NAŢIONALE DE LA BLAJ 
CATRE IMPERATUL (17 Maiŭù 1848) 1). 


Maiestatea Voastră, 


Pătrunsă de spiritul libertăţii, egalităţii şi al frăţietăţii, în- 
tins astădqi peste întreagă Europa, şi în înţelegere cu Epis- 
copil eï, cari i-au anunţat încuvinţarea din partea Inaltului 
Guberniu regnicolar regesc pentru începerea unei conferenţe- 
naţionale pe diua de 3/, Maiŭ a. c., spre a discuta atât a- 
supra intereselor sale, cât şi asupra intereselor patriotice şi 
pentro care preaumilit sa supus Maiestăţii Voastre o peti- 
ţiune spre preainaltă aprobare, — națiunea română sa în- 
trunit în diua mai sus numită — din toate regiunile acestui 
Mare-Principat — în un număr de peste 40.000 la Blaj, sa 
declarat şi proclamat ca naţiune de sine stătătoare, şi după 
încredințare prin jurăment, că va r&mânea vecinic credin- 
cioasă Maiestăţii Voastre şi Inaltei Case de Austria şi că va 
lucra neîntrerupt, conform intereselor Maiestăţii Voastre, 
potrivit intereselor patriei şi ale naţiunii, — şi-a început 
consultaţiunile şi după o,cumpănire matură şi desbateri se- 
rioase în gilele de */, şi 3/„ ale aceleiaşi luni şi-a concentrat 
cererile ei legitime in următoarele puncte: 

1) Națiunea română, întemeiându-se pe principiul funda- 
mental al libertăţii, egalităţii şi frăţietăţii, cere autonomia eï 
naţională în privinţa politică, pentru-ca să valoreze în nu- 
mele ei ca naţiune română, pentru ca să-şi aibă în dieta 
țări representanţii să în proporţie cu nuniărul ei, să-şi aibă 
funcţionarii săi în toate ramurile administrative, judecăto- 
resci şi militare, de asemenea în aceeaşi proporţie, şi pentru- 
ca să folosească propria sa limbă naţională în toate aceste 
cestiuni şi adică atât în legislaţiune cât şi în administraţiune. 
Ea cere în acelaşi timp o adunare generală naţională în 
fiecare an şi un Comitet naţional permanent. Ea cere, ca 
în -actele celoralalte naţiuni existente în Transilvania, să fie 
numită în limba acestora Români, cum se numesc eï însuși, 
ear nu Oldhok şi Walachen, 

2) Ea cere ca biserica română, fără osăbire de confesiune, . 
să fie liberă, neatirnătoare de nică una dintre celelalte bi- 
serici şi egală în toate drepturile şi privelegiile cu celelalte 
biserica din teară. Ea cere reînfiinţarea Mitropoliei (Archi- 
episcopiei) române şi a sinoadelor anuale, conform dreptului 
vechii, care să stea atât din deputaţi din cler cât şi din de- 
putaţi mireni, ear episcopii români să fie în aceste sinoade 
liber aleşi, fără candidare, prin majoritate de voturi. Dacă 
episcopii celoralalte naţiuni şi confesiuni vor avea pe viitor, 


1) G. Barițiu: «Părți alese din Istoria Transilvaniei». 
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ca representanţi ai bisericilor lor, loc şi vot în dieta ţării 
şi dacă capitlurile acestor diecese vor fi represeniate acolo, 
atunci națiunea română cere aceleaşi drepturi pentru epis- 
copii eï şi senatele ei bisericesci. 

3) Devreme-ce națiunea română a ajuns la consciința 
drepturilor individuale ale omenirii, ea cere neamânata des- 
fiinţare a robotelor, fără nică o despăgubire din partea tě- 
ranului ce are să fie emancipat, atât în comitate, dis- 
tricte şi scaune, cât şi pe teritorul Confiniului militar. 
Densa cere totodată şi desfiinţarea decimel ca a unui mi- 
jloc de contribuţiune nedrept şi stavilitor pentru econo- 
mia ţăril. 

4) Ea cere desfiinţarea tuturor asociaţiunilor şi corpora- 
țiunilor comerciale privilegiate (ţehurilor), prinurmare de- 
săvirşitu libertate industrială şi comercială. 

5) Ea cere desființarea vămilor şi a tuturor celoralalte sta- 
vile din calea comerțului cu ţările vecine, apoi desfiinţarea 
contribuţiunii îndoite pentru cultura de vite, care, din pri- 
cina lipse de păşune în interiorul ţării, se face în înveci- 
natele Principate-Dunărene. 

6) Desființarea decimii asupra metalelor care se exploa- 
tează în patrie, şi aceeaşi îndreptăţire atât a metalurgilor 
cât şi a urbariarilor, întrucât privesce m&surarea teritoru- 
lui pentru mine. 

7) Perfecta libertate a cuventului şi a presel, fără nici o 
depunere de cauţiune din partea tipografului saŭ a autorului. 

8) Garantarea libertăţii individuale, a dreptului de asoci- 
are şi de întrunire. 

9) Procedura publică şi verbală în justiţie şi curţi cu ju- 
rati (juriu), în procedura judecătorească penală. 

10) Inarmarea generală a poporului sau gardă naţională 
românească, şi desfiinţarea miliţier grăniţeresci. Până la re- 
alisarea acestora însă, grăniţerii să presteze serviț în pro- 
porţie cu vechiul lor număr de locuitori şi să-şi aibă pro- 
prii lor ofiţeri naţionali. 

11) Numirea unei comisiuni mixte pentru cercetarea şi de- 
iiberarea tuturor plângerilor poporaţiunii rurale privitor la 
procesele agrare, silvice şi teritoriale, şi aceasta atât în co- 
mitate, districte şi scaune, cât şi pentru teritorul Confiniu- 
lui-militar, 

12) Egala dotare a preoţimii sale cu aceea a celoralalte 
confesiuni, şi clădirea residenţelor episcopesci şi a biserici- 
lor catedrale din vistieria statului. 

13) Infiinţarea de şcoale naţionale românescă în toate co- 
munele rurale, t&rgurile (opidele) şi oraşele, înfiinţarea de 
institute technice, de seminarii pentru educaţiunea preo- 
țimii, cum şi înfiinţarea unei universităţi naţionale româ- 
nesci şi dotarea acesteia din tesaurul statului în proporție 
cu poporaţiunea contribuabilă, apoi dreptul de alegători pen- 
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tru întreg personalul didactic şi desăvirşita libertate a în- 
vă&ţămentului. 

14) Purtarea deopotrivă a sarcinilor publice în proporţiune 
cu proprietatea fiecărui locuitor al ţării, fără excepţiune, şi 
totala desființare a tuturor privilegiilor. 

15) Ea cere ca într'o adunare generală constituantă, alcă- 
tuită din toate naţiunile Transilvaniei, să se redacteze o nouă 
constituţiune întemeiată pe principiul fundamental al liber- 
tăţii, egalităţii şi frăţietăţii, de asemenea, pe basa aceluiaşi 
principi fundamental, codice nouă de legi pentru toate ra- 
murile legiuirii civile, penale şi comerciale. 

16) Națiunea română cere, ca celelalte naţiuni conlocui- 
toare să nu pună la nici un cas în discuţiune cestiunea u- 
niunii Transilvaniei cu Ungaria, câtă vreme națiunea română 
nu se va fi constituit și organisat şi cât timp dinsa nu va 
avea în casa legislativă voturi deliberative şi decisive ; la 
dimpotrivă, dacă dieta țări ar intra în discutarea și decide- 
vea acestei cestiuni, națiunea română protestează în contra 
orl-cărul conelus adus de nobis şi sine nobis. 


Aceste sunt, Maiestate, dorinţele legitime ale naţiunii ro- 
mâne. Ea roagă deci pe Maiestatea Voastră sfinţită împără- 
tească, să acorde aceste dorinţe cu atât mai virtos, cu cât 
ele sunt potrivite cu timpul de adi, juste şi legitime şi sunt. 
de o importanţă supremă pentru manţinerea păcii, ca şi pen- 
tau întemeiarea bunăstării scumpei noastre patrii ; şi întru- 
cât ele stai în legătură cu propunerile împărătesa emise 
de Maiestatea Voastră imperială cătră cea mai apropiată vii- 
toare dietă provincială a Transilvaniei, să ordone părintesce, 
ca înaintea tuturor celoralalte cestiuni să se pună în dis- 
cuţiune cestiunea naţiunii române. Dealtfel promițând sër- 
bătoresce eternă, neinfrântă credinţă şi devotament Maies- 
tăţii Voastre imperiale-regale, suntem : 

Blaj, 17 Maii 1848. 


Ai Sânţitei Voastre Maiestiiţă 
preaplecaţi supuşi, 
Ioan Lemeny m. p. Andreiii Șiaguna m. p. 
Episcop de Făgăraş. Episcop greco-neunit în Transil- 
A . vania și president al Adunării. 
Simeon Barnutiu m. p. o. 
Vicepresıdentul Adunării George Barițiu m. p. 
Vice-president. 


A. Treb. Laurianu m. p. Ioan Popasu m. p 


Secretar, 
Pet M Secretar. 
etru Man m. p. 
Secretar. Iacob Bologa m. p. 
Secretar, 


Ioan Branu m. p- 
Secretar. 
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ANIIXA 12. 


MANIFESTUL IMPERATULUI FERDINAND I 
DIN 22 SEPTEMBRIE 1848 1). 


MANIFEST CĂTRĂ POPOARELE MELE DIN UNGARIA. 


Evenimentele din urmă din Ungaria, care aŭ fost exploa- 
tate de r&ăvoitori pentru a prepuelnici intenţiunile mele, 
pentru a urmări nimicirea drepturilor legale, incontestabile 
ale Coroanei, pentru a r&spăndi îngrigire şi neincredere, 
— Imi impun, drept datorie inevitabilă, a Mé pronunţa în 
mod franc cătră popoarele Coroanei Mele ungare. 

Când în luna Martie, anul curent, — ascultând proposiţi- 
unile Staturilor Ungare, — am dat aprobarea Mea instituţi- 
unilor de drept politic și legilor . presentate decătră acele 
Staturi, am fost purtat de convingerea, că noua alcătuire 
neatirnătoare a administraţiunii ungare, potrivită cerinţelor 
presentului, deoparte va forma basa bunăstării ca şi a des- 
voltăril intelectuale şi materiale a ţării, ear de altă parte, 
cum sa declarat în întroducerea amintitelor legă, ea va servi 
şi pe viitor pentru manţinerea legăturii cu celelalte State 
ereditare ale Mele, care întemeiându-se pe comunitatea Di- 
nastiei, sa dovedit drept cel mai sigur mijloc pentru o pu- 
ternică apărare inafară şi o salutară desvoltare înlăuntru, 
şi a cărel manţinere se reclamă pe basa unel inţelegeri re- 
ciproce atât de interesele Casei Mele, cât şi de interesele 
popoarelor Mele. 

Prin înlăturarea a tot ceea-ce a fost arătat ca păgubitor 
posiţiunii legale a Ungariei, îndeosebi normate prin Sanc- 
țiunea Pragmatică, ori a totce a fosl expus ca o slângiuire 
a progresului seu constituţional şi naţional, legăturile şi mai 
departe manţinute cu celelalte State ereditare ale Monar- 
chiei aveau să se întărească, ear nu se slăbească. 

Se intenţiona a se da dovedi, că independenţa adminis- 
traţiunii ungare va forma un element noŭ de putere pentru 
legătura dintre toate Statele Mele, ear legătura dintre toate 
Statele Mele ar fi un sprigin sigur, un mijloc puternic de 
apărare pentru exisitenţa Ungariei. 


t) Tradus din nemţesce din : «Die Rumänen der österreichischen Monarchie. 
Viena, Gerold, 18493, 
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N'am privit fără părere de rëŭ la atacurile împotriva drep- 
turilor singuraticilor cetăţeni, — cum sunt d. e. persecuţiunea 
Israeliţilor în mai multe locuri, usurpaţiunea singuraticelor 
comune şi a singuraticilor individi pentru a-'şi insuşi pro- 
prietăţi nobilitare şi dreptuil de ale altora ; — aceste atacuri 
dovedesc prea îndeajuns cât de răi înțeleg unii conceptul 
de libertate. Dar le-am socotit maï puţin ca urmăn ale iri- 
taţiunil isvorite din alcătuirile noue ale lucrurilor, şi mai 
ales ca productul unor uneltiri publice, pe cari încurend 
puterea guvernului le va putea înfrêna. 

Acum însă, după-ce se arată o nouă iritaţiune, şi e de 
temut că se vor repeţi asemeni evenimente, më simt îndem- 
nat a exprima nu numal cea mai severă a Mea desapro- 
bare a lor, ci şi hotărirea de a pedepsi cu cea mai mare 
asprime, prin organele legale, orlce violare a siguranței 
personale şi de proprietate a individului — săvirşească-se ea 
sub ori-ce pretext — şi a sprigini, cu întreaga tăriă a voinţei 
Mele regale, pe aceşti factori legali în exerciţiul tuncţiunii lor. 

“Cu o indignare şi mai adâncă am fost insă nevoit să observ 
tendenţa, spriginită in parte de unil pe cari Eu Insumi I-am 
chiemat in consiliul Coroanei, urmărită fără nici o consi- 
derare şi neintrerutpt îndreptată spre destrămarea legăturii 
cu celelalte state ereditare, — o tendenţă, care află spri- 
ginul seŭ in restringerea drepturilor Coroanei, şi ocolind 
necontenit legile, in duplicitatea sa nu putea reclama pentru 
sine nici măcar meritul francheţei. 

Incercarea de a intra, fără aprobarea Mea şi contrar le- 
gilor decretate de cel din urmă parlament, faptice în rapor- 
turi nemijlocite cu guverne străine, hotărîrea de a condiţi- 
ona nu numai de la restatornicirea liniştel în propria teară, 
ci şi de la altfel de presupuneri, acordarea de ajutor împo- 
triva duşmanului, care cutrieră cu r&sboii statele mele ita- 
liene, care duşman întraceea a fost biruit de vitejia glo- 
rioasă a trupelor Mele cu care împreună aŭ luptat atât 
de glorios şi trupe ungare, fără a primi vre-un ajutor nou 
precum şi hotărîrea de a nu Mi-se da nici un ajutor pen- 
tru apărarea provinciilor Mele înafară de Ungaria, cu pri- 
legiul unei complicaţiuni dușmănoase cu puterea centrală 
a imperului german, un cas care în improbabilitatea sa 
pare a fi fost inenţionat numa! pentru a găsi ocasiune de a se 
accentua dreptul de prestare de ajutor condiţionat din partea 
Ungariei şi pentru a respândi neîncrederea ; tendenţa de a 
restringe prin măsuri nouă militare, pe cale administrativă, 
drepturile reservate Mie şi prin cele mai nouă legi, aŭ ser- 
vit drept dovedi pentru această periculoasă direcţiune, împo- 
triva căreia am credut de dataria mea, ca Domnitor consti- 
tuţional, a păşi abia în momentul când, Mi-au oferit pentru 
aceasta prilej proiectul legii nou& de recrutare şi acea in- 
terfţionată nesăbuită emisiune de bani în hârtie. 

N'am putut şi nici nu voiii aproba ca unitatea şi organis- 


www.dacoromanica.ro 


39 


mul oştirii, care ocrotesce atât de puternic toate Statele mele 
să fie “înlăturate şi ocolite; e datoria Mea, la care sunt ne- 
clintit hotărît a ţinea, de a refusa aprobarea Mea, pentru 
o operaţiune financiară, care ameninţă a inunda teara cu 
multe milioane de bani în hârtie fără nici o garanţie, şi 
care ar aduce pe viitor pentru mulţi ani perturbaţiune În 
transacţiile financiare şi comerciale. Confirmarea uşuratică 
a unei măsuri de felul acesteia, ar provoca ruinarea supu- 
şilor Mel şi ar manifesta o nesodotire neiertală a învă&ţătu- 
rilor experienței. 

Tristele încurcături dintre Ungaria şi dintre regatele le- 
gate cu ea, aŭ ajuns la culme, Când, în virtutea drepturilor 
Coroanel ungare, am sancţionat Eù nouăle legi unguresci 
şi pentru ţările dependente şi pentru Confiniul-militar, cre- 
deam că corespund dorințelor acestor părţi ale ţării, de oare- 
ce nu putea să fie în intenţiun6a Mea de a refusa locuito- 
rilor acelor părţi îndreptăţirilă pe care le-am recunoscut tu- 
turor popoarelor Mele. n 

Pentru a înfrânge resistenta. acelora, aŭ fost încuviinţate 
toate mësurile de severitate propuse decătră ministerul un- 
guresc, care ar fi fost fără înggeală prea suficiente pentru 
ajungerea țintei urmărite, dacă— precum se susținea — ar 
fi fost vorba numai de uneltirije unei minorităţi facţioase. 
Hotărirea cu care s'a insistat lin partea croato-slavonă a- 
supra acestor dorinţe, trebuia să nască încurend convinc- 
țiunea, că aci e vorba despre“desideratele unui întreg po- 
por credincios, a cărui oprimate nu e nici în interesul Un- 
gariei, nică in “interesul ţărilor dependente. 

Durere, încercarea, de pacificare n'a avut resultat, şi asu- 
pra ei s'a discutat serios în dieta ungară abia după ce pe- 
ricolul ciocnini, care ameninţa, ajunsese a fi o realitate. 

In această situaţiune, datoria Mea era, ca în toiul acestor 
pretenţiuni contradicătoare, să păstrez ULoroanei posiţiunea 
cuvenită chiemării şi dignităţii sale, — aceea a împăcării 
şi a intervenirii. 

Cea mai adâncă durere 'mi-a pricinuit îndeosăbi r&sboiul 
dela Dunărea-de-jos. Rugămintele Serbilor, adresate Mie 
înainte de isbucnirea r&sboiului, le-am transpus Ministeru- 
lui Mei ungar, în credinţa, că prin o potrivită alegere a per- 
soanelor ce va trimite acolo, şi prin alte mesuri ce va lua, 
va isbuti acest minister a mulţumi, fără violarea integrităţii 
teritoriale a imperului, acele dintre pretenţiuni, care erait 
îndreptăţite, putend astfel să se împotrivească cu atât mai 
energic cererilor exagerate. Această problemă n'a fost resol- 
vată,. ba nici măcar încercare pentru deslegarea ei nu sa 
făcut, şi nu-mi r&mâne altceva decât să regret ororile unui 
r&sboiu nenorocit, pentru care se întrebuinţează acum şi o 
parte a trupelor Mele, şi să enunţ voința Mea regească de 
a lucra cu toată puterea pentru terminarea acestui r&sboiu, 
în care scop sunt cu desăvirşire hotărît a întrebuința atât 
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toate mijloacele împăciuirii, cât şi întreagă tăria forţei de 
stat. 

Aŭ avut temeritatea de a face să se bănuiască intenţiunile 
ce am, să se privească aceste intenţiuni drept un atac în contra 
drepturilor acordate ale ţării, şi, prinurmare, a încerca să 
pună în executare ca legi, proiectele de legi neîncuviinţate 
de Mine, a înrola recruți şi a face emisiune în bani de hâr- 
tie, ba a provoca chiar trupele Mele ca să părăsească în chip 
volnicesc stindardele şi regimentele lor, prin urmare a ataca 
direct drepturile Mele regesci şi a face să se clătine fideli- 
tatea acelora. 

Invreme-ce nestrămutata mea voinţă e de a întimpina 
cu legea asemenea fărădelegi, asigur totodată pe popoa- 
rele Coroanei Mele ungare, că precum sunt pe deoparte 
cu desăvirşire hotărît a respecta toate drepturile legale ale 
țării, întocmai voiŭ sci pe de altă parte ocroti drepturile 
Coroanei Mele prin toate mijloacele potestăţii Mele împ&ră- 
tesci-regesci ce posed, devreme-ce sunt pe deplin încredin- 
tat, că susţinerea acestora e singura cale pe care naţiona- 
lităţile, neințelese între ele, vor găsi, prin un devotament co- 
mun, mijlocul de împăciuire şi concordie. 

Răzimat pe fidelitatea popoarelor Ungariei şi pe aceea a 
regatelor legate cu Ungaria, sunt pe deplin încredinţat, că 
dînsele vor asculta maï mult de glasul Regelui lor, decât 
de acela al resvșătitorilor şi turburătorilor de linisce, că 
vor da ascultare superiorilor legiuiţi ai lor, se vor abţine 
de la ori-ce atac în contra siguranţei individuale şi a pro- 
prietăţii, şi le provoc de a aştepta in linisce m&surile ce ne- 
amânat se vor lua pentru multumirea trainică a těriï, pentru 
restabilirea şi păstrarea ordinii constitutite. 


Dat în Castelul Schönbrunn, la 22 Septemvrie 1848, 
FERDINAND m. p. 
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ANEXA 13. 


MANIFESTUL ÎMPERATULUI FERDINAND I 
DIN 20 OCTOMVBIE 18481) 


“Cătră popoarele din Ungaria, Croaţia, Slavonia, Transilvania 
şi Confiniul-militar. 


In manifestul Nostru de la 22 Septemvrie 4848 am dat ex- 
presiune intenţiunilor ce ne călăuzesc întrucât privesce té- 
rile Noastre aparținătoare Coroanei ungare şi am indicat 
motivele care aŭ provocat situaţia întristătoare a ţări, lip- 
surile şi suferinţele acesteia. Dieta ungară a dat în tol tim- 
pul fiinţei sale dovadă incontestabilă, că dinsa e cu desa- 
vîrşire incapabilă a promova binele ţării, lăsându-se purtată 
dela întrunirea eï încoace totdeauna decătră o facțiune 
şi a fi întrebuințată ca un instrument orb numai pentru a 
interverti înţelesul legilor, pentru a restringe drepturile Co- 
roanel, ce sunt reservate eï spre binele terii, si pentru a 
destrăma concordia dintre Ungaria şi celelalte State eredi- 
tare ale Noastre, concordie atât de necesară în interesul 
tuturor popoarelor Noastre. Dieta s'a străduit neintrerupt de 
a aduce într'un conflict meşteşugit datoriile ce avem deo- 
parte ca Imp&rat al Austriei, de altă parte ca Rege al Un- 
garjei, datorii care Ne sunt deopotrivă sfinte.  Invreme-ce 
ingăduia risipirea banilor Statului şi nu facea nimic pentru 
a stavili acest rău, ea a acceptat un proiect de lege privitor 
la finanţele ţării, a cărui punere în lucrare ar fi avut, —din 
pricina intenţionatei emisiuni nechibzuite de bani în hârtie, 
— ca urmare neapărată renoirea întristătoarelor încurcături 
financiare din anii trecuţi şi a urmărilor acestor complica- 
țiuni. Dinsa Ne-a supus un proiect de lege privitor la recru- 
tare, care ar fi despărţit acea oştire, ai cărel oşteni s'au rës- 
boit totdeauna în concordie frăţească ca bravi tovarăşi de 
luptă şi pe a căror concordie, intemeiată pe o organisare 
uuitară a întregii noastre oştiri, se razimă în faptă siguranţa 
tuturor, deci şi a acelor părţi ale Monarchiei, care aparţin 
Coroanei ungare, atât împotriva duşmanilor dinlăuntru, cât 
şi în contra celor externi. Dieta a nesocotit cn desăvirşire 
pacificarea Croaţiei şi a întreprins în această direcţiune cå- 


1) Tradus din nemţesce din: «Die Rumânen der osterreichischen Monarchie.» 
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ți va paşi neindestulători abia când Banul Croaţiei după un 
timp maï indelungat trecuse cu trupele de sub comanda sa 
graniţele Ungariei. 

Mult timp am hesitat să părăsim speranţa, că la urma ur- 
melor işi va deschide drum înţelegerea pentru ceea-ce e legal 
şi cu drept; cu toate că dieta a îndrăznit să dispună exe- 
cutarea concluselor sale privitor la banii de hârtie şi înro- 
larea recruţilor şi fără sancţionarea Noastră regească și prin- 
urmare în mod ilegal, apoi în butul altor disposiţiuni ile- 
gale luate decătră dietă, Ne-am hrănit totdeauna cu spe- 
ranţa, că în sfârşit va egi biruitor spiritul pentru legalitate. 
Dar când a provocat trupele Noastre, ca să părăsească în 
chip volnicesc stindardele şi regimentele lor şi să deserteze, 
după ce această hotărire s'a pus aievea în executare şi când 
ea n'a fost împedecată şi combătută decătră aceia, care, 
în virtutea datoriei lor, ar fi trebuit să fie paznicii legilor şi 
ai ordinii, când am v&dut pericolul care se putea nasce din 
această destrămare a tuturor stărilor de drept şi a ordinii 
în virtejul iritaţiunii, spiritelor, şi când ciocnirea cu Banul 
Croaţiei ajunsese din ce în ce maï amenințătoare, când pri~ 
mejdia unei lupte intre ţările aparţiitoare aceleiaşi Coroane, 
între trupele aceluiaşi stăpânitor, eşiaă din ce in ce tot maï 
invederat la iveală, — atunci am trimis, învestindu-l cu toate 
împuternicirile de lipsă, ca intermediar acolo unde ameninţa 
să erumpă lupta, pe Locot.-Mareşalul Nostru Comitele Fran- 
cisc Lamberg, care a servit totdeauna credincios Nouă şi 
patriei, şi s'a recomandat alegerii Noastre atât prin calită- 
tile sale nobile, cât şi prin împregiurarea specială că era 
născut şi proprietar ungar. 

In acest timp ministerul unguresc s'a disolvat, consilierii 
responsabilă ai Coroanei părăsiseră posiţiunea lor, Palatinul 
regatului demisionase. Cu toate aceste, deşi evenimentele 
cereau o acţiune grabnică, voiam „totuşi să respectăm for- 
mele constituționale şi legile, şi am însărcinat pe Comitele 
Ludovic Battyănyi, care continua încă atunci a purta inte- 
rimal afacerile ministeriale, a provedea cu contrasemnatura 
sa manifestul semnat de Noi, privitor la misiunea dată Co- 
mitelui Lamberg. Dar Adunarea representanţilor dietei un- 
guresciă, fără a se informa asupra stării lucrurilor, fără a 
aştepta înapoiarea Ministrului interimal, a ComiteluiBattyányi, 
care întemplător lipsia, fără a lua în considerare zorirea 
din partea evenimentelor, şi nesocotind impregiurarea că 
diînsa a recunoscut totdeauna valoarea legală a manifestului 
emis la 10 Iunie 1848 împotriva Banului Croaţiei, care ma- 
nifest era lipsit de contrasemnatura ministerială, — a luat, în 
urma îndemnului din partea amintitei facţiuni conduse de 
Ludovic Kossuth, o hotărire, care expunând pe Comitele Lam- 
berg mâniei publice, a avut ca urmare asasinarea tàlhă- 
rească a acelui bărbat, comisar regesc al Nostru, pe care 
"l-am trimis noi, ca să înlăture vărsarea de sânge, să impe- 
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dice r&sboiul civil. Lipsel de energie punibilă şi orbirii uneï 
Adunări cari "şi-a uitat datoriile sale, i-a urmat pas cu pas 
eruperea vrednică de dispreţ a furiei unei plebe r&svrătile ; 
ilegalelor hotăriri făţarnice a Casei representative li-sa pus 
coroană prin fapta acelora, care aŭ ucis în chip şi poltron 
şi îngrozitor pe trimisul păcii. 

Toate legăturile bunei ordine sunt în Ungaria aproape de 
desfacere. O mică facțiune îndrăsnesce în chip obrasnic a 
se identifica pe sine cu patria şi națiunea, a identifica a- 
pucăturile eï ilegale cu drepturile legale ale țării, a iden- 
tifica combaterea tendenţelor ei, ce duc la perdare, cu su- 
primarea libertăţii constituţionale. Acestei facţiuni nu ’i-se 
pare nici un mijloc prea r&u, numai dinsa să-'şi ajungă sco- 
purile ei egoistice trădătoare. 

Ea a exhauriat toate formele făţărniciei, ale minciunii şi 
înşelăciunii, pentru a acoperi cu pretextul necesităţii inevi- 
tabile atacurile ce 'şi-a permis în contra drepturilor noas- 
tre, pentru a acoperi tradarea, pe care o săvirşesce fără 
curmare împotriva celor mai sfinte interese ale ţării, pentru 
a le învălui cu aparenţa înşelătoare de loialitate şi fideli- 
tate cătră Casa Noastră Domnitoare şi cătră persoana Noas- 
tră, pentru a ascunde despotismul, pe care îl săvirşesce 
dinsa sub pretextul primejdiei în care dice că sar îi găsind 
patria, care primejdie însă a fost adusă in realitate chiar 
decătră această facțiune. Drept urmare a acestor nelegiuiri 
veprobabile, ameninţă a se încinge un r&sboiu, care, ori-ce 
sfârşit ar avea, aduce îni chip inevitabil o mare nenorocire a- 
supra ţării. Ura de partid îşi caută deja jertfele, pentru-ca în nu- 
mele profanat de ei al patriei să 'şi r&sbune împotriva lor ; 
orï-ce libertate individuală, sub cuvântul de a apăra drep- 
turile polilice, se suprimă. Ameninţă să se înfiinţeze un sis- 
tem organisat de cea mai apăsătoare volnicie şi a pustii cu 
desăvirşire siguranţa personală şi de proprietate. In această 
stare de lucruri, care Imi umple inima cu cea maï adâncă 
durere, trebuia să "Mi-se impună convingerea, că în Ungaria 
e în fiinţă un r&sboiu în contra libertăţii, împotriva legalităţii 
şi a ordinei, câruia e cu neputinţă a i-se face sfârşit prin 
măsuri obicinuite în timp de pace. Prin urmare, după-ce 
intermediarul trimis de Noi a fost omorît, am hotărît a pune 
stavilă lucrării desastroase a dietei ungare şi a o disolva prin 
escriptul dela 3 Octomvrie a. c., şi am numit un coman- 
dant shprem peste toate trupele din Ungaria, Transilvania, 
Croaţia, Slavonia şi din Confiniul-militar, cu scopul de a 
face, spriginit decătră o putere armată corespundătoare, 
sfârşit situaţiunii ilegale provocată prin o facțiune; de a face 
să înceteze răsboiul civil, şi de a face cu putinţă, prin res- 
tabilirea păcii interioare, întemeiarea trainică a libertăţii 
constituţionale pe basa sigură a ordinii şi a reciprocei ga- 
ranţii de drept. 

In aceasta am fost conduşi de convingerea, că în faţa ne- 
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norociriï, cu care amintita facțiune ameninţă patria comună, 
ẹ nevoie înainte de toate de a restabili ordinea şi acea stare 
pacimcă de lucruri, fáră de care e cu neputinţă, pe cale 
constituţională, o învoire care să mulţumească pe taţi, o 
transacţiune tainică pentru toate cererile, dorinţele şi pre- 
tenţiunile. Dela emiterea citatului Rescript cu data de 30c- 
tomvrie a. c., încoaci, am audit cu îndreptăţită indignare, 
că dieta ungurească 'şi-a uitat într'atâta datoriile ei, încât 
a stăruit înainte pe calea apucată şi-şi continuă lucrarea 
ei pernicioasă binelui public. Stăpânită și subjugată decă- 
tră amintita facțiune, a luat şi alte hotăriri ilegale, “şi-a per- 
mis încălcări nou& a drepturilor Noastre şi-şi însuşesce pe 
nedrept atribuţiunile puterii executive. Ea a instituit un co- 
mitet care 'şi-a însuşit cu obrăsnicie puterea ce se poale 
cuveni numai guvernului legal Şi-şi ridică activitatea sa 
volnicească până la cel maï “făţiş despotism. Neoprindu- -se 
aci, ea 'şi-a permis a lua disposiţiuni, pentru-ca să nu poată 
străbate cuvântul Nostru regesc până la popoarele Noastre 
“și a făcut încercarea de a asmuţa la dușmănie pe locuitoriă 
ţărilor Noastre ereditare care nu aparţin Ungariei. 

In sfârşit, pentru a întregi măsura lucrării sale desastroase, 
dieta ungurească, dusă în rătăcire şi covirşită decătră amin- 
tita facțiune, a mers atât de departe, încâta împuternicit cu de- 
la sine putere şi a provocat trupele noastre ungare la o 
invasiune în țtěrile Noastre ereditare austriace. Avend în 
vedere aceste fapte, Noi voim ca toate popoarele Noastre 
care se ţin de Coroana Noastră ungară, vorbească ele or- 
care limbă şi aibă ori-ce origine, să poată fi puse în cunos- 
cinţă despre ceea-ce intenţionăm Noi în consciinţa Noastră, 
despre drepturile şi datoriile Noastre regesci. Le facem 
dar prin aceasta cunescut ca să scie, că scopul Nostru ur- 
măresce a asigura în mod trainic popoarelor Noastre pu- 
tinta de a se bucura pe deplin — sub ocrotirea binecuven- 
tătoare a păcii, ordinii şi a bunăstării ce isvorăsce din a- 
ceste — acea libertate, care în urma uneltirilor de tradare 
ale unei facţiuni a fost schimbată mai ântâiu în o calami- 
tate publică. Fiecare naţionalitate a găsit la Noi totdeauna 
ocrotire şi am propagat cu multă îngrigire desvoltarea lor. 
Această direcţiune o vom urma 1n chip statornic şi nu vom 
îngădui niciodată ca o naţionalitate să apese pe alta. E- 
gala îndreptăţire a tuturor e ţinta Noastră, pe care vom să 
o vealisăm prin mijloacele ce ne stau la îndemână şi în 
temeiul! legilor constituţionale, şi în celelalte provincii ce 
se ţin de Coroana ungară. Întrucât privesce îndeosăbi na- 
ţionalitatea ungurească, tot timpul domnirii Noastre e mär- 
turie despre îngrigirea pe care am dat-o prosperării ei. Din 
partea Noastră nu o va ameninţa nici-odată primejdie şi 
v&spunderea pentru pericolele, ce ar putea s'o amenințe, în 
urma unei lupte împotriva a tot ce o împrejmuesce, poate 
să cadă numai asupra nechibzuinţei ei şi asupra excesului 
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de curagiu al falsilor ei prieteni. Suntem în putință de a de- 
clara sus şi tare că naționalitatea ungurească va găsi tot- 
deauna garanția existenţei şi prosperității sale în Imperatul 
Austriei şi ìn unirea pacinică, mare şi puternică a tuturor 
popoarelor Sale. Concesiunile pe care le am acordat popo- 
rului agricultor prin învoirea Noastră regească pe cale le- 
gală, cu prilejul închiderii dietel, în 11 Aprilie 1848, privi- 
tor la raporturile ţ&rănesci, să remână sfinte. Din nicio 
parte nu se intenţionează revocarea ori mărginirea acestor 
libertăţi şi aceasta nici nu se va face. La ori-ce întemplare 
supuşi Nostri vor găsi în nestrămutata Noastră voinţă şi 
în puterea Noastră regească o statornică ocrotire, pe care 
aŭ găsit-o în aceeaşi měsură la înaintaşii Noştri de glori- 
oasă amintire, împotriva apăsării şi tratamentului samavol- 
nicesc, de ori unde ar fi venit aceste. Se adresează prin ur- 
mare acest cuvânt regesc, ca o ultimă provocare, tuturor 
acelora care aŭ putut fi aduşi în răt&cire prin amintita fac- 
tiune, pentru a se reîntoarce neamânat la datoria lor cătră 
Rege şi faţă cu patria, pentru a rupe ori-ce legătură cu a- 
mintiţii duşmani al ţării. Purtaţi de această speranţă, dăm 
expresiune gândului Nostru de a voi să facem preagraţios 
desclinire între seduşi şi seducători, fiind în acelaşi timp 
nestrămutat hotăriţi a ordona să se procedeze în contra 
celor din urmă cu asprimea de care sunt vrednici, şi care 
se impune fără cruțare, având în vedere binele obştesc şi 
garantarea viitoare a acestuia. De încheiere ordonăm, ca 
manifestele Noastre dela 22 şi 25 Septemvrie a. c., să ṣe 
retipărească şi să se aducă, insoţite de manifestul present, 
dendată la cunoscinţa poporaţiunilor în limbile obicinuite 
ale ţărilor. 


Dat în Oimutz, la 20 ale lunei Octomvrie 1848, în al patru- 
spre-decelea an al domnirii Noastre. 


FERDINAND m. p. 
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AEKA 24, 


PETITIUNEA GENERALĂ A FRUNTAŞILOR ROMÂNI DIN 
TRANSILVANIA, UNGARIA, BANAT ŞI BUCOVINA 
CĂTRĂ IMPERATUL (25 FEBRUARIE 1849) 4). 


Maiestatea Voastră, 


Națiunea română din Marele-Principat Transilvania, din 
Banat, din părţile învecinate cu Ungaria şi din Bucovina, 
națiunea cea mai veche dintre celelalte naţiuni, națiunea 
cea mai num&roasă în ţinuturile locuite de dinsa — numă&- 
rând patru şi jumătate milioane—a fost, decând aceste 
ări aŭ avut marea fericire de a ajunge sub domnia blânda 
a vechei Case de Austria, devotată cu o neîntreruptă fide- 
"litate Inaltei Dinastii ; ea n'a lăsat să treacă nici un prilej 
fără să fi dat în faptă dovedi despre această credinţă şi nu 
s'a speriat în faţa nici unei jertfe cerută de interesele Sta- 
tului şi de acele ale Dinastiei, cu toate că dinsa a fost a- 
păsată decătră celelalte naţiuni conlocuitoare şi cu toate 
că a fost de secoli încoace exclusă prin legile feudale dela 
toate drepturile cuvenite unei naţiuni, ba în anii din urmă 
a fost ameninţată chiar cu nimicire decătră Maghiarii cari 
hrănesc tendente separatiste. 

Când aceşti fanatici aŭ îndrăznit a lua armele pentru a 
răsturna Statul austriac, națiunea română a fost în Ostul 
Monachiei cea ântâii care li-s'a împotrivit cu toată energia, 
şi anume: 1) Românii din Transilvania sau declarat, în 


1) Tradusă din nemţesce din: Die Românen der österreichischen Mo- 
aarchie. 
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Adunarea de la 15 Maiŭ a. c. ţinută la Blaj, în contra ten- 
denţelor maghiare ; 9) regimentul românesc din Banat sa 
declarat numai decât în luna Iulie in contra disposiţiuni- 
lor ministerului unguresc şi pe partea intereselor integrităţii 
Statului şi ale Dinastiei ; 3) Intr'o întrunire, dorită deja de 
mult, ântâiul (I) regiment românesc de grăniţeri din Tran- 
silvania a declarat la 11 Septemvrie că voesce să stea sub 
nemijlocita cârmiure a Maiestăţii Sale; 4) al II regiment ro- 
mânesc de grăniţeri a refusat guvernului unguresc la 14 
Septemvrie, ascultarea, sa pus la ordinele, ministerului de 
r&sboiu austriac, şi 'şi-a oferit toate puterile pentru apăra- 
rea integrităţii Monarchiei ; 5) întreaga naţiune s'a declarat, 
la 25 Septemvrie, într’o impunătoare Adunare-Naţională, îm- 
potriva ministerului unguresc, a proclamal constituţiunea 
imprătească austriacă şi s'a declarat supusă ministerului 
austriac ; 6) când în luna Octomvrie sau strîns în masse 
Maghiarii din Transilvania şi S&cuii, pentru a începe rebe- 
liunea, atunci națiunea română a înfiinţat un corp de 195.000 
milițieni, "l-a pus sub comanda generală militară, şi a în- 
tregit regimentele de linie din Transilvania, în timp de o 
lună, cu 4000 recruți dintre Români; 7) asemenea aŭ făcut 
şi Românii din Banat, unde eï înşişi sai oferit pentru for- 
marea batalioanelor al 3, 4, 5 şi Glea şi aŭ pus, dintre locui- 
torii dela teară, atâţia milițieni la disposiţia oştirii împă&- 
rătesci, de câţi creduse aceasta că are nevoiă. 

In această luptă, națiunea română a dat nenumărate do- 
vedí despre bravura ei, despre maturitatea ei ca naționali- 
tate şi despre neinfrânta sa fidelitate cătră Monarchul ei de 
drept şi de dinsa preaiubit, deşi au costat-o de altă parte 
jertfe care trebuiau să ducă pe ori-care altă naţionalitate la 
desnăd&jduire, mai ales căci duşmanul îşi repeţia cu puteri 
din ce în ce mai mari atacurile sale, jefuise sute de sate şi 
le prefăcuse în cenuşe şi ucisese peste 10,000 oameni, fără 
desclinire de vristă şi sex. Armatura defectuoasă (poporul 
lupta numai cu lănci şi coase) a fost o pedecă din pricina 
căreia r&sboiului nu 'i-sa putut face sfârşit încă până acum 
in această parte a Monarchiei ; şi totuşi națiunea nu-şi perde 
curagiul şi fiecare atac din partea duşmanului măresce fi- 
delitatea şi devotamentul ei. Ea crede în Dumnedei şi în 
cel mal iubitor de dreptate dintre Monarchi, dispreţuiesce 
moartea când e vorba de integritatea unui Stat şi de sus- 
ținerea Tronului unei Dinastii, al cărei principiu fundamen- 
tal e egala îndreptăţire a tuturor cetăţenilor şi a tuturor naţi- 
onalităţilor. Ea luptă cu o mână în contra duşmanului acestui 
principiu fundamental, ear cu ceealaltă aşterne Maiestăţii 
Voastre rugarea pentru a face pe fiii, ei părtaşi de aceleaşi 
principii. Cu toată încrederea în iubirea de dreptate a Ma- 
iestăţii Voastre, ea se roagă preaumilit şi reclamă pentru 
sine: 
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1) Unirea tuturor Românilor din Statele austriace întu”o: 
siugură naţiune autonomă sub sceptrul Austriei, şi ca parte 
integrantă a statului unitar. 

2) Administraţiune naţională autonomă din punctul de ve- 
dere politic şi bisericesc. 

3) Deschiderea neîntârdiată a unui congres general al în- 
tregii naţiuni pentru constituirea sa autonomă, şi anume: 

a) Pentru alegerea unei căpetenii naţionale, care urmează 
să fie confirmată decătră Maiestatea Vouastră, şi al cărui titlu 
va binevoi preagraţios a-l hotărî deasemenea Maiestatea 
Voastră. 

bJ Pentru alegerea unui Consilii administrativ naţional 
purtând titlu de Senat român. 

c) Pentru alegerea unui cap bisericesc, care va fi confir- 
mat decătră Maiestatea Voastră, şi căruia îi vor fi supuşi 
ceilalți Episcopi naţionali. 

d] Pentru orgamsarea administraţiunii comunale şi dis- 
trictuale a Românilor. 

e] Pentru organisarea instrucţiunii publice şi înfiinţarea 
institutelor trebuincioase. 

4) Întroducerea limbei naţionale în toate cestiunile ce pri- 
vesc pe Români. 

5) Un congres general anual al întregii naţiuni, pentru 
discutarea cerută a intereselor naţionale. 

6) Representarea naţiunii române, în proporţie cu numě- 
rul sufletelor, în parlamentul general austriac. 

7) Incuviinţarea unui organ al naţiunii în Înaltul Minister 
Imperial Austriac, pentru a representa interesele naţionale. 

8) Maiestatea Voastră să binevoiască preagraţios a lua pe 


viitor titl e-Duce al Românilor. 
Maiestate! Națiune ře a suportat atât de multe încer- 


cărl grele în cursul veacurilor, care a ajuns, prin suferinţa 
sa îndelungată, la maturitatea politică şi a dat în aceste din 
urmă evenimente atâi de multe dovedi strălucite despre o 
neclintilă fidehtate, se crede îndreptăţită a îndrepta cereri, 
care nu numai că au fost acordate fiecărei naţiuni a Statu- 
lui Austriei dela înălţimea Tronului Maiestăţii Voastre, dar 
ele aŭ fost chiar promulgate. Națiunea română nu maï poate 
şi nu-i mai e permis să r&mâna supusă nică-unei altei na- 
țiuni în cuprinsul Statului egal îndreptăţit al Maiestăţii 
Voastre. Ea se roagă pentru unirea eï în un corp organic 
autonom al Monarchiei în puterea principiului fundamen- 
tal al egalei îndreptăţiri a tuturor naționalităților. Numai în 
acest chip, națiunea va putea fi satisfăcută şi pusă în pu- 
tințţa de a deveni un mă&dular trebuincios pentru susţinerea 
Coroanei Maiestăţii Voastre şi a întregii Monarchii Austriace, 
pentru ceea-ce o destinează numărul ei, originea sa, calită- 
tile ei nobile nicidecum amorţite prin vitregimea veacuri- 
lor, aceeaşi limbă în biserică, literatură şi în casă, posiţiunea 
sa geografică şi alte împregiurări. 
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Pelângă asigurarea despre cea mai statornică fidelitate 
şi cel mai neclătinat devotament, ne semnăm preaumiliţiă 


imputerniciţi a naţiunii lor. 


Olmutz, 25 Februarie 1849. 


Ai Maiestăţii Voastre 
pveaciedincioşi supuse, 


Andreiii Șiaguna m. p. 
Episcop român eparchiot din 
Transilvama, 


Ioan Mocioni de Foen m. p. 
Proprietar în Banat. 


Ioan de Stoica m. p. 
Consilier de Comptu:1 din Tran- 
silvania. 


Ioan Popasu, 
Protopopul Brașovului, în Tran- 
silvania. 


A. Treboniu Laurianu, 
din Transilvania. 


Iosif Pop de Macedonii. 


Funcţionar de comptabilitate, din 
Transilvania. 


Dr. loan Dobranu. 
Agent de Curte, din Transilvania. 


Dr. Eudoxiă Hurmuzachi. 
Proprietar, din Bucovina. 


Dr. Constantin Pomuţiu, 
din Ungaria. 


Basiliu Ciupe, 
Funcţionar c. r., din Transilvania, 


Lucian Mocioni de Foen. 
Proprietar din Banat. 


Iacob Bologa, 
din Transilvania. 


Mihail Botnar, 
Membru al Parlamentului, pentru 
Bucovina. 
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MEMORIUL FRUNTAŞILOR ROMÂNI 
DIN TRANSILVANIA, UNGARIA, BANAT ŞI BUCOVINA 
CATRA CONSILIUL DE MINISTRI (5 Martie 48941) 


Inalt Minister Impërătesc, 


Petiţiunea naţiunii române din Monarchia Austriacă e deja 
în mânile Maiestăţii Sale. ale preagrațiosului şi adânc vene- 
vatului nostru Monarch. Incurend ea va fi presentată, dacă 
cumva nu sa presentat încă, Inaltului Minister. 

Națiunea română aşteaptă cu dor nespus, dar şi cu în- 
credere şi nădă&jduire hotărîrea asupra dorințelor ei, despre 
care e convinsă, că sunt şi drepte şi potrivite în timpul de 
faţă. Cu cât mai strîns e legată soarta naţiunii române cu 
această hotărire, cu atât mai vîrtos cred împuterniciţii ei 
de a lor datorie, ca să lămurească mai invederat punctele 
mai importante din petiţiune şi să expună credincios şi a- 
devărat punctele de mânecare fundamentale, pe care ea se 
întemeiază. 

Inainte de toate ar trebui să fie privit ca cel mai impor- 
tant ântâiul punct din petiţiune: «Unirea tuluror Românilor 
din Statele Austriace, ca parte integrantă a Statului unitar 
într'o singură naţiune autonomă sub sceptrul Austriei». In 
faptă acest punct e cel mai important, dar pentru a înlă- 
tura o greşită înţelegere, trebue să declarăm, că nol nu în- 
țelegem această independenţă altfel, decât numa! privitor 
la administraţiunea internă şi în raporturile cu celelalte 
naţiuni. 

Aşedată la hotarele sud-ostice cele mai îndepărtate ale 
Monarchiei, împrejmuită de alte trunchiuri de popoare şi 
chiar sistematic apăsată decătră aceia cu care locuiesce îm- 
preună şi pentru al căror bine dînsa, tratată în mod mag- 
ter, a lucrat mai mult, — națiunea română face reflexiuni 
asupra situaţiunii şi asupra întregei sale existenţe, mai ales 
din timpul celor din urmă şease-deci de ani, şi nu "i-a fost 
cu grei să ajungă la convingerea, că această naţiune trebue 
să fie privită în întreagă întinderea ei ca un post înaintat 


1) Tradus din nemţesce din: «Die Romànen der österreichischen Monarchie». 
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al popoarelor civilisate ale Europei, şi ca mediă necesar 
de legătură al civilisaţiei apusene cu Răsăritul. Indeosăb: 
națiunea română din Monarchia Austriacă a ajuns la consci- 
inţa lămurită, că prin numărul ei, în urma situaţiunii sale 
geografice, şi prin identitatea originii, a limbii, obiceiurilor 
şi a religiunii cu locuitorii din Principatele-Dunărene, na- 
țiunea română e chemată a ajunge un factor puternic al 
Monarchiei Austriace, atât pentru manţinerea echilibrului 
necesar dintre feluritele trunchiuri de popoare în interiorul 
Statului unitar, cât şi pentru exercitarea unei înriuriri nea- 
părat necesare, din partea Austriei, asupra Orientului atât de 
„încărcat cu grave evenimente. 

De mulţi ani încoacı adăpostesce națiunea în sînul eï a- 
ceastă adâncă convincţiune şi se străduiesce a valora im- 
portanta elementului român în Orientul Europei ; dar sub 
greutatea sistemului de maï înainte nu "i-a fost ca putinţă 
să facă a fi ascultată. De câteori bărbaţi, într'adevăr leali 
şi sincer devotați, atât intereselor natiunii lor, cât şi acelora 
ale întregei Monarchii, 'şi-au ridicat glasul, duşmanii naţiu- 
nil române maŭ lipsit a rostogoli asupra lor tot folul de 
bănuiri, pentru a împedeca emanciparea şi înaintarea ei. 
Anume în vara trecută, când, în urma Congresului dela 
Blaj, deputaţiunea română din Transilvania a plecat la car- 
tierul Curţii Maiestăţi: Sale Ferdinand-Cel-Bun, la Innsbruck, 
Guberniul din Cluj a raportat despre aceasta grabnic la Vi- 
ena şi dela Viena, prin intermediul Cancelariei de Curte 
pentru Transilvania, la Innsbruck şi a prepuelnicit pe în- 
treaga naţiune că ar fi avend inclinări cătră Rusia; acum 
însă, devreme-ce în urma ultimelor evenimente petrecute 
în Turcia-europeană, nu maï valorează nimic această armă, 
atât de adeseori întrebuințată împotriva Românilor, aceiaşi 
şi alti nuoi duşmani intorc foaia şi stirnesc alte ponegriri 
r6utăcioase potrivit cunoscutulul adagiă: «Calumniare au- 
dacter, semper aliquid huerebit». 

Liniştită prin neclintita sa fidelitate şi prin devotamentul 
el cătră glorioasa Casă a Habsburgilor şi cătră întreaga Mo- 
narchiă, Națiunea a respins dela sine s&rbătoresce şi cu 
îndreptăţită indignaţiune in ultimul eï Congres întrunit în 
luna Decemvrie, din anul trecut, la Sibiiù toate ponegririle 
duşmănoase de soiul acesta. Acelaşi lucru îl fac astădi îm- 
puterniciţii ei, în numele s6i, şi cu consciinţa împăcată se 
provoacă la întreagă ţinuta naţiunii române, atât în trecut, 
cât şi în timpul din urmă. 

N'ar fi permis a scăpa din vedere nici o altă considera- 
ţiune, nu mai puţin importantă, anume ferberea din Tur- 
cia-europeană, pe ţermurul drept al Dunării. Lucrurile ce se 
pregătesc aci în tăcere pentru cel mai apropiat viitor, pe 
care mai înainte numai le-au bănuit şi despre a căror ori- 
gine şi întindere ni-sa destăinuit câte ceva în cursul ce- 
lor din urmă luni, nu prea sunt liniştitoare pentru natiu- 
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nea română dela hotărele sud-ostice ale Monarchiei noas- 
tre, întocmai cum nu sunt liniştitoare nică pentru întreagă 
împărăţia, şi noi cari locuim în cea mai apropiată vecină- 
tate şi cari am avut dese prilejuri a ne procura unele lă- 
murirl asupra firii şi întinderii acelei ferberi, ne simtim 
datoil — ca Români şi ca supuşi credincioşi ai Dinastiei şi 
ai Monarchiei întregi — a recomanda acest punct atențiunii 
Taaltului Minister. 

Prin urmare, deoparte instinctul conservării propriei exis- 
tente, de altă parte cunoascerea împregiurărilor osăbite între 
care se găsesce elementul român din Monarchia Austriacă, 
au stirnit în națiunea” română convincţiunea că dinsa are 
să 'și caute mântuirea şi să-și îndeplinească misiunea, faţă 
cu Austria şi [aţă cu ea însaşi, în unirea el în un singur corp 
şi, conform inţelesului mai înainte arătat, a unui corp înde- 
pendent şi totodată întregitor şi indivisibil al Monarchiei uni- 
tare. 

Speranţa plină de încredere pentru realisarea, în sfârşit, 
a acestei dorinţe de mult timp hrănită, "şi-o intemeează na- 
țiunea română pe principiul fundamental despre egala în- 
dreptăţire a tuturor popoarelor, principii enunțat decătră 
doi Impărați, garantat cu cuventul lor imperătesc şi luat 
ca directivă şi temeiu decătră Inaltul Minister al Imperului 
in programul seii pentru nona coustituiro a Austriei 

In acest principii se cuprinde un alt principiă fundamen- 
tal tot atât de important, anume: că pe viilor nu se va in- 
gădui exercearea nică unei supremaţii ori egemonii din partea 
unei naţiuni asupra celoralalle, sai, cu alte cuvinte: ca nici-o 
națiune să nu mai fie supusă une. alteia. 

Aplicând acum aceste principii la deosăbitele popoare ale 
Monarchiei, şi ma) ales la popoarele din ţările care inainte 
se ţineau de Coroana Ungariei şi la poporaţiunile din Ma- 
rele Principat al Transilvaniei, atunci realisarea egaleï ìn- 
dreptăţiri a tuturor naţiunilor întrun chip, care să mulţu- 
mească pe toţi, abia e cu putinţă altfel, decât, ca — fără, 
privire la împărțirile teritoriale anterioare, şi fără a avea 
îndeaproape vedere teritorul, cam în felul organisăril bise- 
ricescı pentru credincioşii deosăbitelor confesiuni — să r&- 
mână în grigea fiecărei naţiuni a se grupa în. giurul unuY 
centru, care faţă cu celelalte naţiuni e independent. Toate 
naţionalităţile astfel constituite, ca nisce m&dulare ale 
unei totalităţi mai mari, se vor lega în legături indisolu- 
bile cu punctul central al Monarchie: unitare. In acest chip 
şi, după-cum suntem pe deplin convinşi, numai 1n acest 
Chip va ajunge să se realiseze egala îndreptăţire a tuturor 
popoarelor, numai în acest chip se va risipi neincrederea, 
invidia şi ura dintre naţiuni, numai astfel se va preveni 
ori ce prilej de ceartă, se va înlătura cu desăvirşire germi- 
nile discordiei şi va dispărea temerea, că o naţiune va a- 
junge la egemonie asupra celoralalte ; cu un cuvânt: în acest 
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chip, întinerite prin instituţiuni independente şi reunite prin 
legătura recunoscinţii, fidelităţu şi a devotamentului cătră 
preaiubita Casă domnitoare şi cătră patria comună, feluri- 
tele naţiuni ale Ungarie! şi Transilvaniei vor sta unele lângă 
altele precum aŭ trăit şi până acum în pace, pelângă toată 
<eosăbirea de religiune ce există şi cu toate grupările felu- 
rite pornite din aceasta în privința administraţiunil biseri- 
cesci. 

Dând prin aceasta expresiune convincţiunii noastre, că 
noua constituire a ţărilor, care odinigară se tineaŭ de Co- 
roana Ungariei şi a Marelui-Principat Transilvania, numai 
aşa în armonie frăţească va isbuti în chip mulţumitor pen- 
tru toate naţiunile, dacă cu prilejul nouei constituirii a na- 
ționalităţilor se va lăsa cu totul la o parte cestiunea terito- 
vială, ori —cel puţin nu se va ţinea mare socoteală de ea,— 
suntem nevoiţi să adăugăm, că în aceasta nu suntem de loc 
conduși de temerea, că cestiunea teritorială ar putea forma 
o pedică pentru implinirea dorințelor naţiunii române. Căci 
pe întreg teritorul locuit de ea, incepând dela hotarele sud- 
ostice cele mai extreme ale Monarchiei până aproape de 
Tisa, națiunea română ulcătuesce poporatiunea cu desăvir- 
şire covirşitoare; şi anume, intinderea cea mai mare a te- 
vitorului aci arătat e locuit exclusiv de Români, o altă parte 
e locuită de Români împreună cu alte poporaţiuni, dar cu 
majoritatea în partea Românilor; şi numai o parte a terito- 
vului locuit de Sěcuï, ar forma o excepţiune. 

Deasemenea nu e de prisos observarea, că părţile Ungariei 
ce se află între hotarele aci indicate, aparţineau odinioară 
“Transilvaniei. După cum însă națiunea română nu voesce 
să se scie pe viitor subordonată, nici în întregimea sa, nici 
în parte, nimenui, decât nemijlocit guvernului austriac co- 
mun, întocmai aşa ea nu doresce ca vro altă naţiune de 
pe teritoriile locuite de Români — deşi ea alcătuesce pe a- 
ceste teritorii majoritatea covirşitoare a poporaţiunii — să 
rămână subordonată. Dimpotrivă, ea doresce, ca egala îndrep- 
lăţire să se pună în fiiință, în aceeaşi măsură şi neştirbită, pen- 
tru toate naţiunile, şi noi am dat expresiune convincțhunii 
noastre. că la acest resultat fericitor anevonă se va putea a- 
junge altfel decât în chipul mai sus arătat. O altă cale va duce, 
după convingerea noastră, neapărat la supremaţia unei na- 
tuni peste celelalte; această egemonie însă nu se împacă 
deoparte cu principiul fundamental al egalei iîndreptăţiii, ear 
de altă parte, în urma ultimelor evenimente sângeroase din 
Ungaria, Banat şi Transilvania, ea a devenit atât de impo- 
sibilă, încât o nouă încercare n'ar avea ca resultat decât 
numal complicaţiuni nou, ciocniri reciproce şi poate chiar 
resboaie civile. 

Unirea tuturor Românilor din Monarchia Austriacă e aşa- 
dar o consecuenţă firească a principiul fundamental pen- 
tru egala îndreptăţire a tuturor naţiunilor ; această unire e 
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spriginită prin misiunea poporului român, pentru interesul 
întregei Monarchii şi prin multe alte impregiurări importante. 

Exemplul naţiunii săsescă, care, cu toată împrăştiarea ei, 
(maï ales Saşii dela Sud sunt despărțiți de cei dela Nora 
prin o întindere mare de teritor) totuşi e unită într'o Uni- 
versitate naţională şi sub un Comes, dovedesce cu priso- 
sinţă că e uşoară indeplinirea unirii tuturor Românilor, 
care dintre toate celelalte naţiuni se găsesc pe teritorul lo: 
cuit de dinşii mai compacţi. In acest mod şi Germanii din 
Banat se pot împreuna cu Saşii din Transilvania. 

Inalt Minister Imperial! ÎIntreagă națiunea simte această 
trebuinţă. Aceleaşi dureri pe care a fost nevoită să le su- 
feră în toate provinciile Monarchiei din partea celoralalte na- 
țiuni mal mult favorisate, aceeaşi soartă şi aceleaşi peri- 
cole ce o încungioară, consciinţa ce are fiecare Român des- 
pre identitatea originil, aceeaşi religiune şi maï ales aceeaşi 
limbă în familie, in biserică şi literatură, aceleaşi moravuri 
şi obiceiuri, moştenite dela străbunii lor, moravuri şi obi- 
ceiuri pe care veacurile maŭ fost în stare să le nimicească, 
toate aceste impreună aŭ născut, de mult sentimentul naţi- 
unii române pentru această trebuinţă. Astădi acest senti- 
ment e mai puternic ca totdeauna. Abstracţie făcend dela 
alte circumstanţe, despre care se face amintire în acest act, 
națiunea simte că îngrozitorul r&sboiu civil, care acum se 
poariă numai pe pământul locuit de ea, ori nu sar fi înce- 
put nici odată, ori 'i-s'ar fi făcut sfârşit deja de mult, dacă 
națiunea română ar fi fost unită şi organisată ca naţiune 
autonomă. f 

Pe aceleaşi motive, aci arătate, se întemeează şi celelalte 
puncte ale petiţiunii. Ele nu au alt scop, decât libertatea 
desvoltării neatirnătoare a națiunii, care drept a fost vestit 
tuturor popoarelor Statului Imperial dela inălţimea Tronu- 
luă, şi care nu mai e permis să se refuse nici naţiunii ro- 
mâne. Pentru a putea exercita acest drept, ea cere o admı- 
nistraţiune naţională autonomă sub o Căpeteniet) pe care 
să-l aleagă ea însaşi şi care să fie confirmat decătră Maies- 
tatea Sa, şi sub un Senat administrativ naţional; ea cere 
mai departe limba naţională în afacerile proprii ale ei zi 
un congres anual al întregii naţiuni, pentru deliberarea in- 
tereselor naţionale. 

In toate aceste puncte subsemnaţii nu găsesc nimic ce 
mar fi o urmare neapărată a recunoscutelor şi atât de ade- 
seoii garantatelor principii fundamentale, pe basa cărora are 
să se facă noua constituire a Statului Imperial. 

Dacă națiunea pretinde acelaşi lucru şi în respectul bi- 
sericesc, trebue să nu se scape din vedere, că prin aceasta 


1) Pentru a înlătura o greşită înţelegere, observăm că sub Cap-Suprem na~ 
tional nu intelegem altceva, decât numai ceea-ce înţeleg Croaţii sub Banul lor, 
Serbi sub Woivodul lor şi Saşni sub Comesul lor, etc. 
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nu cere nimic noŭ, devreme-ce ea a exercitat totdeauna 
aceste drepturi, păstrate prin praxa veche a bisericel, cu 
toate persecuţiunile la care a fost expusă religiunea sa. In 
timpurile anterioare Românii au avut chiar şi un Cap su- 
prem bisericesc, căruia îi erau subordonați ceilalţi Episcopi, 
şi anume la Alba Iulia, în Transilvania. 

Naţunea pretinde toate aceste, numar ca parte întregi- 
toare a Monarchiei unitare, şi chiar pentru aceasta ea do. 
resce să fie representată, în proporţie cu numărul suflete- 
telor ei, şi în parlamentul austriac. Negreşit e numai în 
înteresul Statului unitar de a încuviința această dorinţă. 

Inalt Minister Imperial! Invreme-ce subsemnaţil repeţim 
a recomanda atenţiunii binevoitoare a Ministerului imperial, 
atât peliţiunea naţiunii române, cât şi motivarea acelei pe- 
tiţiuni, prin acest act, ne permitem totodată a adăuga, că 
după cumplitele jertfe aduse în mod exemplar decătră na- 
țiunea română, în cursul îngrozitorului r&sboiu civil, pentru 
Tron şi întreagă Monarchia, şi după ne mai pomenitele pus- 
tiiră, prin foc şi sabie, pricinuite ei din partea duşmanului,— 
nimic par fi maï nemângăitor şi mai desnădejduitor pen- 
tru această naţiune aspru încercată, ca relusarea celor mai 
ferbinţi dorinte ale ei, exprimate în petiţiunea sa, despre a 
căror îndreptăţire şi potrivire cu timpurile de aqi, ea e adânc 
încredinţată. i 

Inalt Minister Imperial! Națiunea are trebuinţă de o grab- 
nică încuragiare, pentru a nu-şi perde curagiul, şi noi 
hrănim speranţa plină de încredere, că dorinţele sale vor 
fi apreciate şi resolvate spre multumirea ei. 

Pelângă asigurarea despre cea maï distinsă înaltă stimă, 
ne semnăm representauţii naţiunii române. 

Olmiitz, 5 Martie 1849. 
(Urmează iscăliturile), 
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ANINA It. 


PROPUNERI DE IMPĂCARE, FACUTE ROMANILOR 
DE GUVERNUL LUI KOSSUTH (1849). 1) 


I. Walachii vor fi, ca naţionalitate separată, trecuţă în vi- 
îitor în actele publice cu numele lor, Români. 

II. Guvernul ungar, însulleţit de dorinţa ca toate naţio- 
nalitățile din Ungaria să se desvolte în mod independent, 
încuviinţează Românilor următoarele garanţii: 

III. Corespondenţa diplomatică în limba maghiară să se 
întindă numai întrucât privesce legiferarea, administrarea 
afacerilor publice de guvernament, întrucât ea e neapărat 
cerută de mentinerea unităţii de stat; în administraţiunea 
comunală se va întrebuința limba vorbită de majoritatea lo- 
locuitorilor. 

IV. In comitatele şi jurisdicţiunile exclusiv românesci, oul 
şi în acele în care această naţiune alcătuesce majoritatea, 
se poate folosi în discuţiuni limba română ca şi cea ma- 
ghiară. Procesele verbale (protocoalele) vor fi redactate în a- 
mendoue iimbile. Corespondenta cu adunarea naţională, cu 
guvernul şi cu jurisdicțiunile, se va purta în limba maghiară, 
cu excepţiunea corespondenţei dintre acele jurisdicţiuni, în 
care se întrebuinţează amendoue limbile. In acest cas co- 
respondenţa poate fi purtată şi în limba română. 

V. In toate şcoalele deja în fiinţă şi în acele care se vor 
înfiinţa pe viitor decătră stat pentru Români, limba de 
instrucţiune e limba română. 

VI. La casul, când curtea cujuraţi (Juriul) ori procedura 
verbală vor [i introduse la judecătoriile inferioare, princi- 
piul expus în articolul IV e a se aplica în acest sens Ìn 
procedura judecătorească. 

VII. E liber fiecare Român a da petiţiuni redactate în 
limba lui. 

VIII. Românii cari aparţin bisericii grecesci, se bucură de 
aceleaşi drepturi, ca şi credincioşii celoralalte religiuni, în pri- 
vința administrării autonome a bisericilor şi şcoalelor. Prin 
urmare dinşii sunt neatirnători dela preoțimea sârbească 
şi-şi aleg liber pe Episcopii lor, al căror căpetenie poartă 
titlul de Patriarch. 


1) Johann Czetz: «Bem's Feldzug, in Siebenhurgen». Hamburg. Hoffmann & 
Campe. 1850. 
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IX. In Ministerul Instrucţiuni! publice va funcţiona o di- 
visie separată pentru credincioşii bisericii grecesci, Ea va 
fi alcătuită numai dintre Homânii de această credinţă. 

X. Scoalele şi bisericile acestei religiuni sunt împărt&şite 
de toate drepturile celoralalte religiunr. 

XI. Ele administrează fundaţiunile bisericilor şi şcoale- 
lor lor. ` | : 

XII. Se va înfiinţa pentru dinşil o facultate de teologie 
separată la universitatea din Buda-Pesta. 

XIII. După o prealabilă încunosciinţare cătră guvern şi 
incuviinţarea din partea acestuia, Românii se pot întruni în si- 
noade mal mici şi în congres pentru a delibera, sub pri- 
vigherea superioară a unul Comisar regesc, asupra cestiu- 
nilor religioase şi şcolare ale lor. 

XIV. In districtele în care e predomnitoare limba română, 
comanda gardei naţionale va fi în limba română. 

XV. Ei sunt admişi, egal cu ceialalţi cetăţeni ai Statului în 
toate funcțiunile publice şi trecutul nu poate fi pentru ni- 
meni o pedică în această privinţă. 

XVI. Românii care luptă împotriva Ungariei, vor predă 
in timp de dou& s&pt&ămâni dela închierea acestui tratat, 
armele lor, celei mai apropiate autorităţi civile ori militare. 

XVII. Guvernul ungar acordă tuturor Românilor, care sunt 
implicaţi în inconvenientele de mai înainte şi care vor în- 
deplini condiţiunile statorite in precedentul articol, amnes- 
tie desăvirşită şi generală. 

XVIII. Insurgenţii români vor presta, după depunerea ar- 
melor, jurăment pe independenta Ungariei ; cine nu va presta 
acest jurământ în timp de două septămâni dela încheerea 
tratatului de pace, va îi exclus dela amnestiare ; aceeaşi dis- 
posiţiune va avea valoare şi pentru toţi aceia, care nu vor 
fi depus armele lor pănă la termenul stalorit în articolul XVI. 
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ANEXA 17. 


CONVENŢIUNEA INCHEIATĂ INTRE PRINCIPELE CUZA 
SI DIRECTORIUL EMIGRAȚIUNII KOSSUTIIISTE 
(29 IULIE 1859) 1). 


Convenţiune privitoare la expediţia de arme, muniţiune și 
efecte de armament, făcută la anul1859 cu destinație 
pentru Principatele-Dunărene. 


Directoriul naţional maghiar deoparte şi Ioan Bălceano, 
ca însărcinat de afaceri şi în numele Alteţei Sale Principe- 
lui Cuza, de altă parte, aŭ încheiat convenţiunea următoare: 

Art. 1. Directoriul naţional maghiar cedează, sub titlul de 
împrumutare, dece mii de pusci Principelui Cuza, şi tol în 
acest chip, deasemenea sub titlu de imprumutare, jumătate 
din muniţiunea şi efectele de armament ale acelor arme, 
care se găsesc in Principate ca proprietate a Directoriului 
naţional maghiar. 

Art. 2. Alteța Sa Principele Cuza se obligă a restitui toate 
aceste Directoriului naţional maghiar, după expirarea alor 
doi ani, întemplător şi mai curend, dacă în acest interval 
s'ar oferi prilej de a întrebuința aceste arme în interesul 
independenţei Ungariei. 

Art. 3. Ceealaltă parte a armelor, munițiilor şi armamen- 
telor, pe care le posedă in Principate Directoriul național 
maghiar, se încredinţează ca deposit Alteţei Sale Principelui 
Cuza şi se pun sub paza unul agent ce urmează să fie nu- 
mit din partea Directoriului naţional maghiar, care agent 
va sta iarăşi sub privigherea Alteţei Sale Principelui. 

Art. 4. Se observă în mod expres, că acestui însărcinat 
de afaceri nu-'i va fi permis să dispună peste nick-o parte 
a armelor amintite, fără a putea să arate mal înainte Alte- 
tel Sale Principelui însărcinarea din partea Directoriului na- 
tional maghiar ori din partea împuternicitului acestuia. 

Art. 5. Directoriul naţional maghiar recunoasce că este 
dator a întrebuința aievea aceste arme peniru un singur 
scop, anume pentru eliberarea Ungariei şi sub nică un pre- 


1) L. Kossuth: «Schriften aus der Emigration.» Pressburg und Leipzig. Stamp- 
fel. 1880, 
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text, în interesul vederilor şi al intreprinderilor acelor par- 
tide, care există ori se pot forma în Principatele-Unite. 

Art. 6. Alteța Sa Principele Cuza ia asupra sa cheltublile 
cerute de trasportarea amintitelor arme, muniţiuni şi efecte 
de armament, pe interiorul teritorului Principatelor, cum şi 
pentru depunerea şi conservarea lor. 

Art. 7. Pentru înt&mplarea dacă Directoriul naţional ma- 
ghiar sar disolva, amintutele arme, materiali! Şi armamente 
vor fi puse la disposiţiunea acelora, pe care îl va împuter- 
nici pentru aceasta Directoriul. 


Făcut în două exemplare. Turia, 29 Iulie, 1859. 


Semnati : 
Directoriul național maghiar : Insărcinatul de afaceri al Alteţei 
Kossuth, president. Sale Principelui Moldovei și 
, ; p Valachıeï : 
Comite Ladislau Teleki. Ioan Bălăceano. 


General Klapka. 
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SCRISOAREA LUI KOSSUTU CĂTRĂ PRINCIPELE CUZA 
1860. 3) 


In instrucţiunea destinată pentru Zglinicki se face men- 
țiune şi despre însărcinarea ce s'a dat acestuia, ca să ima- 
nueze' Principelui Cuza o scrisoare. 

Această scrisoare nu se raporta la expediţia de arme deja 
făcută. Intrucât privesce această expediţiune şi eventuali- 
tatea unei operaţiuni din partea Ardelenilor, — credincios 
ideei normative, statorită ca punct cardinal în hotăririle 
noastre luate în Turin, anume, că numai în acel cas vom 
începe resboiul revoluţionar în patria noastră, dacă sar tri- 
mite oştire italiană de ajutor în Ungaria — eŭ °) am credut 
de lipsă, atât ca o datorie a mea față cu patria noastră, cât 
şi pentru acoperirea responsabilităţii mele personale, a cere 
dela dl General Klapka toate garanţiile ce se pot găsi în ci- 
latul proces-verbal din luna Octomvrie. Devreme-ce însă 
privitor la aceasta am primit din partea Generalului Klapka 
asigurări liniştitoare, 'mi-am dat din toată inima învoirea, ca 
dirigearea afacerilor d'acolo să se încredinţeze, în numele 
Directoriului, exclusiv d-lui General Klapha, şi că noi nici 
să”l mărginiin, nică să-l stânjinim prin amestecul nostru în 
felul lui de a proceda. 

Epistola pe care am adresat-o noi Principelui Cuza, a fost 
aşadar de cuprins exclusiv politic şi trata parle comunitatea 
de interese ce împreună avem, Ungaria şi Principalele- Dunărene, 
fată cu Austria, parle promovarea concordiei dintre Maghiari şi 
dintre Românii din Transilvania. Epistola n'a fost scrisă nica 
măcar în urma hotăririlov dela Turin. Ea e acea epistolă, 
despre care se face menţiune la pagina 523, Vol. IE al seri- 
erilor mele, a căror redactare a luat-o asupra sa Ladislau 
Teleki cu prilejul turburărilor ivite în Imper în vara anu- 
lui 1860, care amenințau — în casul unui resboii — cu repeţi- 
rea teroarel dela 1848—49. Impregiurările arătau timpul 
expedierii armelor ca potrivit pentru-ca această scrisoare 
să ajungă în mânile lui Cuza. Devreme-ce însă maï jos, în 
partea a treia, se cuprinde o expunere mai am&nunţilă a 
raporturilor politice, cred deajuns a comunica aci nu atât 


1) L. Kossuth: «Schriften aus der Emigration». 
2) Kossuth. 
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un extras maï detaliat al acestuï document de un cuprins 
bogat, ci a comunica mai ales punctele de căpetenie ale lui. 

Scrisoarea noastră dă — din punctul de vedere al identi- 
tăţii de interese — expresiune convincţiunii, că Principatele- 
Dunărene şi Ungaria sunt avisate la cea mai cordial îm- 
preună înțelegere şi la cea mai intimă alkanţă. 

Ea aduce aminte Principelui, că Austria, care nu se o- 
presce nici in fața celor mai ruşinoase mijloace de corup- 
tune, nu numai a pregătit in tot chipul pedeci, pentru-ca 
voinţa naţională din Moldova şi Valachia să nu se poată 
manifesta în lhbertate, ci a chiar conspirat direct cu înde- 
v&tnicie dosuică împotriva unirii celor două Principate şi 
în contra îndoilei alegeri a lui Cuza. 

Or unde se arată o pedecă in calea Principelui Cuza, o 
nenorocire ori o primejdie, — fie în interiorul ţăriă, fie în 
străinătate — pretutindeni e la mijloc acţiunea Austriei, Ort- 
care duşman al Principelui, daşmanul mic ca şi cel mare, 
are avantagiul de a fi ocrotit de Austria. 

Englitera, deşi aceasta dă importanţă intereselor Porți- 
Otomane, totuşi în cele din urmă n'a hesitat a face drep- 
tate Principelul. 

Rusia, în ciuda politicei sale de expansiune, n'a putut să 
nu se asocieze la politica mărinimoasă a Franţei privitor la 
Principate. 

Insuşi Poarta Otomană, deşi în chip firesc îngrigiorată 
pentru prerogativele suveranităţii Sale, totuşi în fine a cedat 
bona jide voinţei Principatelor Dunărene. 

Singură Austria, singur numai gândul duşman al Austriei, 
nu "şi-a impus niciodată limite. Austria a luptat şi luptă ne- 
întrerupt împotriva celor mai sfinte interese, în contra celor 
mai indreptăţite dorinţe ale Principatelor. 

Trecutul e oglinda pentru viitor. Aceleaşi cause produc 
neapăral totdeauna aceleaşi efecte. Devreme-ce temelia exis- 
tenţei sale e forța, Austria vrea să vadă, şi în vecinătatea 
ei dinspre Resărit, sclăvie şi miserie, pentru-că din aceste 
nasc turburări, pentru că aceste daŭ apoi pretext şi ofer 
prilej la intervenţie, ear în dos pândesce dorul de expan- 
siune, gândul de ocupaţiune. Austria nu poate vedea în îm- 
prejmuirea eï popoare lıbere şi infloritoare, fiindcă liberta- 
tea ar înlătura înriurirea ei şi ar fi în calea tendenţei sale 
de stăpânire. 

Domnia Turcilor meina spre decadenţă. Deja a prins 
teren, la cele maí multe dintre cabinetele europene, päre- 
rea, că logica cestiunil orientale duce la această solutiune. 
Crisa disoluțiuniï se poate îndelunga încă pentru un timp, 
dar turburări de natura acelora din Siria, sunt de altă parte 
în Stare să grăbească această destrămare şi astfel din- 
tro clipită într'alta crisa poate să se ivească. Ori-cum fie, 
e netăgăduit că disoluţiunea domniei turcesci poate, între 
oik-ce împreeiurări, să se nască numai în două chipuri: ori 
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prin faptul că naţiunile, care alcătuiesc întregimea Imperă- 
ţiei, vor ajunge a fi libere, ori prin împărţirea Imperului 
turcesc între maï multe Puteri mari. In casu! din urmă, po- 
poarele Orientului n'ar ajunge la libertate, ci ele ar schimba 
numai pe stăpân. 

E însă lămurit că, câtă vreme Austria, având posesiunea 
Ungariei, va avea, ca cel maï apropiat vecin al Imperului 
turcesc, 0 situaţie de Putere mare, în ultima analisă numai 
cea din urmă dintre celea două alternauve: schimbarea 
stăpânului, — e cu putinţă. 

Popoarele din Orient, puse între pofta de stăpânire a alor 
două mari Puteri (a Austriei şi a Rusiei), nu pot ajunge 
nici-odată la neatirnare, şi prin urmare nu vor putea fi li- 
bere, devreme-ce fără independenţă nu e cu putinţă decât 
o imagine slabă a libertăţii, ear adevărata libertate nici-o- 
dată. Austria. întocmai ca şi Rusia, nu poate fi pentru na- 
țiunile mică decât stăpân, (0rl, ceea-ce e acelaşi lucru: pa- 
tron), dar nici-odată un tovareş de alianţă. Duelul acestor 
două Puteri mari, pentru a ajunge la stăpânire, la prepon- 
deranţă, exclude putinţa neatirnării. 

Austria va ocupa; ear ceea-ce nu va ocupa, ol nu va pu- 
tea ocupa dinsa, va împinge în braţele Rusiei, pentru-că 
din propria lor putere popoarele Orientului nu-şi vor pu- 
tea manţine nici-odată o situaţie independentă faţă cu cele 
două Puteri mari, şi prinurmare vor fi nevoite să graviteze 
înspre una ori înspre alta din aceste. Apoi dintre aceste 
două, Austria e cea maï urgisită, şi Rusia are în favorul ei de- 
oparte avantagiul afinităţii de rasă, şi de altă parte pe acela 
al unităţii de religiune. 

Această situaţie primejdioasă, care — având în vedere sta- 
rea actuală de lucruri — poate fi numită o situaţie desnă- 
d&jduită pentru popoarele din Orient. se poate schimba nu- 
maï în casul, dacă, Ungaria se va scăpa de stăpănirea din 
partea Austriei. Atunci popoarele Impe&răţiei turcesci, când 
va fi sunat ciasul pentru disoluţiunea acestui Imper, nu 
vor mai fi strinse între două petri de moară; atunci cesti- 
unea orientală nu va mai fi o cestiune de duel între două 
mari Puteri, care se ceartă asupra .întrebăril: In ale cărei 
ghiare se ajungă moştenirea dela Turcia? Locul stăpânirii 
austriace îl va lua prietenia din partea Ungarieï, care în in- 
teresul propriei sale apărări, va fi mînată spre alianţă; ear 
în alianţă cu Ungaria, popoarele din Orient vor fi în stare 
a se împotrivi poftei de stăpânire a Rusiei. Aşa, şi numai 
aşa, e cu putinţă, ca cestiunea orientală să-şi găsească des- 
legarea — nu în o schimbare de stăpân, ci în libertate. 

Aceste vederi şi, în legătură cu ele, independenţa Unga- 
riei, aŭ cea mai înaltă importanţă, înainte de toate pentru 
Principatele-Dunărene, pentru-că aceste sunt amenințate pe 
lângă pofta de stăpânire din partea Austriei — ceea-ce con- 
stitue o primejdie comună şi pentru celelalte popoare din 
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Orient — încă şi din partea panslavismului. . Ear acesta e 
un pericol comun, împotriva căruia Principatele Române 
pot găsi ajutor singur numai în independenţa Ungariei. A- 
cest ajutor il vor găsi Principatele nu numai fiindcă peri- 
colul din cestiune ne ameninţă deopotrivă, ci şi fiindcă 
panslavismul poate fi paralisat singur prin neatirnarea na- 
ţională a diferitelor state slave; ear la această independenţă 
se poate ajunge numai deodată cu independenţa Ungariei. 

După-ce sa mai făcut amintire că Principatele-Dunărene 
aŭ perspectivă pentru redobândirea Bucovinei, ruptă — îm- 
potriva tuturor drepturilor divine şi umane — dela Moldova, 
numai în casul indepeudenţei Ungariei, scrisoarea se ocupi 
cu expunerea raporturilor cu Italia. Ea arată inevitabihtatea 
v&sboiului dintre Itatia şi Austria, identitatea de interese 
care mină în acest cas pe națiunea italiană şi pe cea ma- 
ghiară la alianţă, şi constată faptul, că națiunea maghiară 
ar fi hotărită a profita de această ocasiune pentru elupta- 
rea independenţei sale. Apoi scrisoarea face menţiune, că 
în faţa acestei strìimtorări, Austria nu se va da îndărăt de 
a-și căuta din noŭ refugiul în r&svrătrea naţionalităţi va- 
lache şi a celei serbesci, din Ungaria. 

Accentuând că e cu neputinţă, ca Principele Cuza să fie 
nepăsător faţă cu soarta fraților sei de aceeaşi origine şi de 
aceeaşi limbă din Ungaria, scrisoarea declară, că într'adevăr 
în Ungaria drepturile erai odinioară întemeiate pe privile- 
gil, dar totuşi nici-odată pe stăpănirea de rasă , ea arată, că 
la anul 1848 privilegiile aŭ fost înlocuite cu libertatea pen- 
tru toţi, fără deosăbire de rasă, limbă şi religiune. Scrisoa- 
rea enumeră instituţiunile prin care sa garantat diferitelor 
naţiuni, nu numai desvoltarea liberă şi interesele sociale, dar 
şi valoarea lor în vieaţa de toate dilele; în ea se spun în- 
şelăciunile, de care sa folosit Austria pentru a asmuţa pe 
naţiuni şi se arată cum le-ai aruncat în schimb întrun jug 
comun, drept mulţumită pentru mâna de deplin ajutor ce 
"i-au oferit spre ajungerea criminalelor ei scopuri. Şi de- 
vreme-ce Austria face acum din noii incercare cu cabalele 
sale deatunciă, s&m&nând prin agenţii ei secreţi simburele 
discordiei ; devreme-ce ea aţiţă pe Valachi prin neruşinata 
minciună, că aceştia vor fi siluiţi decătră Maghiari să re- 
nunțe la limba şi naționalitatea lor; şi, devreme-ce lucru- 
vile au ajuns atât de departe, încât funcţionari publici aus- 
triaci r&svrătesc în Transilvania la ucidere şi, t&ciunărie, în- 
tocmai ca cele dela anii 1848 şi 1849,.— scrisoarea adre- 
sează Principelui, în numele identităţii noastre de interese, 
rugarea de a da ocrotire şi ajutor pentru zădărnicirea aces- 
tor cabale ale Austriei. 

«Spiritul marei majorităţi a locuitorilor Ungariei» — con- 
tinuă scrisoarea — ce pe partea noastră, astfel încât, cu toate 
aceste cabale şi conspiraţiuni vom eşi triumfători din lupta 
ee ne aşteaptă. Ne-ar pricinui totuşi o durere fără seamăn 
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de mare, cândar trebui, ca r&sboiul nostru pentru indepen- 
denţă, acest lucru de cel mai general interes pentru toţi 
locuitorii patriei — să fie împreunat cu un r&sboiă civil 
de ucidere între fraţi; şi ne aducem aminte cu îngrozire 
de sângele preţios, care sar vărsa cu acest prilej fără 
nici un folos, Ori-care ar [i însă sfârşitul unul astfel de rës- 
boii civil, sigur e, că repeţirea scenelor sângeroase dela 1848, 
ar face cu neputinţă, pentru mult timp, dacă nu chiar pe 
vecie, împăcarea între Români şi Maghiar». 

Pentru acest motiv, scrisoarea provoacă pe Principele să 
ne dee ajutor, pentru-ca Valachii din Ungaria şi Transilva- 
nia, dar mai ales conducătorii lor, să dovedească înţelegere 
pentru identitatea de interese, care există între independenţa 
Ungariei şi asigurarea independenței Principatelor-Dunărene 
unite, prin urmare să înţeleagă, că dacă. vor păgubi pe Un- 
garia, ei vor pricinui pagubi nu numai! lor, ci şi României. 

Și devreme-ce Principele cunoasce principiile care ne că- 
l&uzesc pe noi ın cestiunea naționalităților, scrisoarea enu- 
mera principiile scoase din un proiect de constituţie, lucrat 
de mine încă in Kiutahia şi comunicat la pag. 497 Vol. I 
al scrierilor mele. Aceste principii au fost acceptate întoc- 
mai şi în întregimea lor din partea amicilor mei politici 
din patrie, luând în consideraţiune situația din acel timp, 
şi de altă parte şi dinşii aŭ hotărit a ţine cu neînfrântă 
statornicie la Uniunea Transilvaniei şi a nu îngădui, sub 
nici o condițiune şi cu nici-un preţ, o revisuire a acesteia. 

In fine, sa mai tras luarea aminte a Principelui, că ar 
fi de dorit, ca presa din Bucurescă să discute cestiunea ma- 
ghiară din punctul de vedere al adevăratelor interese ale 
Principatelor-Unite. In încheiare sa dat expresiunea spe- 
ranţei, că Principele, având în vedere identitatea de inte- 
rese dintre no, nu ne va refusa spriginul sei, de nemărșinit 
preţ pentru noi, mal ales cu aceasta e şi în interesul Princi- 
patelor. 
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CONVENŢIUNEA INTRE PRINCIPELE CUZA SI GENERA- 
LUL KLAPKA (5 IANUARIE 1861). + 
Tassi, 9 lanuarie 1861. 
CONVENȚIUNE. 


Intre Alteța Sa Principele Cuza şi între 
Generalul Klapka s'a statorit, cu prilejul întâlnirii lor din 
diua de 5 Ianuarie 1861, următoarele: 


Principele e invoit, ca să se transporte prin Principatele- 
Unite arme şi muniţiuni pentru Ungaria. Pentru a înlătura 
totuşi chiar dela început toate indiscreţiunile şi neînţelege- 
rile, se statoresce lămurit, că pe viitor aceste expedieri se 
vor dirigia astfel, ca şi cum ele ar fi în legătură cu comen- 
dile de arme făcute oficial decătră guvernul român şi ac- 
ceptate de guvernul francez. Prin urmare corăbiile vor tre- 
bui să pornească dintr'un port francez şi armele vor trebui 
să fie expediate ca şi cum ele ar fi trimise decătră guver- 
nul imperial în urma comendilor făcute. 

Devreme-ce cantităţile ce vor sosi nu pot fi supuse unui 
control, ele vor fi primite în Principate numai ca de formă 
[ostensiblement) decătră agenţii Principelui şi vor fi puse la 
disposiţia acestuia. Va fi în sarcina Alteţei Sale să îngri- 
gească de modalităţile transportăfii lor la deposite, care 
trebue alese în vecinătatea hotarelor Transilvaniei. Va re- 
mânea la buna chibzuire a Principelui, a întrebuința pentru 
aceasta ori trenul militar, ori caii şi carele ce se vor lua 
decătră Generalul Klapka, şi totodată 30 oameni, cari însă 
vor sta totuşi în tot timpul lucrării întru toate la disposiţia 
Principelui. 

Depositele se vor înfiinţa în diferite locuri şi anume în 
Ocna şi Slănic, undc existenţa lor e foarte uşor de indosit, 
cum şi în alte localităţi ca aceste, unde înfiinţarea lor va 
părea folositoare şi recomandabilă. d 

Avênd în vedere probabihtatea zoririi din partea eveni- 
mentelor, transportarea armelor la deposite — îndată-ce a- 
ceste vor fi sosit — se va îndeplini cu cea maï posibilă 
grabă. Intr'aceea Principele îşi va da învoirea, ca deocam- 
dată să fie transportate tot acolo a parte a armelor trimise 
în anu! 1859, pe care le dăruise Impëratul. 

Sosind timpul în care va trebui ca armele să fie trecute 


1) Kossuth: «Schriften aus der Emigration», 
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peste graniţă, atunci Principele va lua o hotărire privitor 
la mijloacele ce se vor întrebuința spre acest scop, şi nu 
va protesta, ca Maghiarii, venind în mică cete şi cu care 
peste graniţă, să ajute la "transportare. 

Se statoresce lămurit condiţiunea, că în timpul întregii 
acţiuni nu se va face us de nicY-o armă, nu se va mişca 
nici-un om, şi peste tot nu se va întempla nimic fără să 
fi fost mai dinainte avisat Principele şi fără de a-şi fi dat 
acesta aprobarea. El va fi ţinut nentrerupt în cunoscinţă, 
pentru-ca însuşi să poată hotări marginile precauţiunii re- 
clamate. 

Dacă sar face undeva un transport de arme şi muniţiuni, 
afară de acelea pornite din porturile franceze, acesta se va 
socoti ca întreprins pe risicul şi cu primejdia celui ce le 
va comanda, şi, în cas de a fi descoperit, va fi negat de 
Principele. Principele va garanta numa! aceea pentru ce, şi-a 
dat mail dinainte învoirea sa, şi totdeauna cu reserva, că, în 
casul unei descoperiri, el va fi cel dintâiu careva păşi îm- 
potriva noastră. Peste tot executarea trebue să se petreacă 
astfel, încât Principele să nu poată fi arătat nici-odată ca 
părtaş. Căci se dovedesce că pentru amândouă părţile e 
deopotrivă salutar, ca Principatele să r&mână înafară de 
acţiune şi să poată servi ca'loc de refugiare. 

In Principate nu vor fi nică organisate, nic) înarmate, nicY-un 
fel de cete maghiare ; dar totuşi acele care se vor refu- 
gia * acolo, vor “A bine primite, sub condiţiunea, că nu- 
mărul lor va fi fost adus la cunoscinţa Principelu! şi că ele 
vor sta în localităţile ce li-se vor designa. 

Ca ecuivalent, în schimbul acestui sprigin pe care Princi- 
pele îl acordă, în împregiurări atât de serioase, Maghiarilor, 
se statoresce ca o condiţiune în favorul Românilor din Un- 
garia şi Transilvania, că “aceştia vor fi î împărteşiţi de aceleaşi 
drepturi, ca şi Maghiari, cum şi cù ei vor poseda, în biserică 
şi în cestiunile comunale, pelângă limba lor naţională şi, au- 
tonomie. 

Afară de aceasta, hotarele dintre Principate şi dintre Un- 
garia vor fi regulate prin o comisiune mixtă, a cărei pro- 
blemă va consista în a stratori linii de graniţă favorabile 
pentru amândouă părţile. 

Dacă Bucovina ar dori a se alipi la Principatele-Unite, 
Maghiarii se obligă a promova această dorinţă atât pe cale 
materială, cât şi prin ajutor moral. 

In fine, dacă ar sosi pentru Principatele-Unite momentul 
favorabil de a dobândi independenţă desăvirşită, atunci 
Maghiarii vor da Principelui ajutor în faptă; tot astfel vor 
face în casul când Pincipele va socoti ca folositor acest 
sprigin cu prilejul altor evenimente. 


Data; — ca maï sus. 
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ANEXA 20. 


AUTOGRAFUL IMPERĂTESC DIN 15 IUNIE 1863, PRIN 
CARE SE CONVOACĂ ŞI SE DESCHIDE DIETA TRANSIL- 
VANĂ PENTRU 1 IULIE 1863 LA SIBIIU. t) 


(TEXT ORIGINAL ROMÂN.) 





No. 3117. 
Noi Francisc Iosif Antâiul 


din grația lui Dumnedei Imperatoriul Austriel, Regele Apos- 
tolic al Ungariei şi al Boemiei, Regele Lombardiei şi Ve- 
neţiei, Galiției, Lodomeriel şi Iliria, Archiducele Austriei, 
ar Principe al Transilvaniei şi Comitele S&cuilor, ş. c. 
. $è L 


Dăm de scire şi priceput representanților iubitului Nostru 
Mare-Principat Trasilvania, pre 4ma Juliùŭ a. c. la Sibiiŭù con- 
chiemați : 

Prin abdicarea la Tron a Atotserenisimului Nostru Domn 
Unchiu, a Maiestăţii Sale e. r. Imperatoriului şi Regelui 
Ferdinand Antâiul, în Ungaria şi Boemia cu numele acesta 
al Cincilea, şi prin renunţarea la succesiunea pe tron din 
partea Serenisimului Nostru Domn tată, Archiducelul Fran- 
cisc Carol, Alteţei c. r., la domnire peste imperiul Nostru în 
puterea Sancţiunii-pragmatice chiemaţi, am proclamat tutu- 
ror popoarălor imperiului Nostru surea Noastră pe tron în 
2 Decemvre 1848. 

Prin turburările politice, ce s'au ivit pretutindenea la în- 
ceputul împă&răţirei Noastre, şi prin urmările acelora fuserăm 
siliţi, a întruni în mânile Noastre împă&rătescă peste mail 
mulţi ani toată potestatea guvernamentală, pentru de a mântui 
Statul. 

Sub timpul acesta sau lăţit şi roborat în imperiul Nostru 
elemintele instituţiunilor comune organice, prin egalitatea 
supuşilor Noştri înaintea legii, prin recunoaşterea legală a 
tuturor religiunilor, prin aplecaveritatea la oficii fără privire 
la stare şi nascere, şi supunerea tuturor sub comuna şi 


1) Din: «Cartea de legi a Marelui-Principat al Transilvaniei», 
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egala datorinţă de a milita şi a purta coniribuţiune, prir 
delăturarea robotelor şi altor greulăţi ale pămentului, şi 
prin desfiinţarea liniei intervamali, în monarchiia Noastră, 
şi sa confirmat legătura naturală, reală şi nedeslegaveră a 
tuturor ţărilor şi popoarelor imperiului Nostru prin mii de 
fire nous a celor maï felurite interese publice şi private, 

Când ne vEedurăm dară în pus&ţiunea inimii Noastre de 
părinte al ţăre: preaplăculă, a pune în viaţă în locul eser- 
ciţiului neţermurit a potestăţei Noastre domnitoresci o con- 
stituţiune, care statoresce participarea supuşilor Noştri la 
tegislaţiune, debui să o recunoscem de datorinţa Noastră 
de reginte, în interesul casei Noastre împărătesci şi a re- 
gatelor şi ţărilor Noastre, a conserva totodată autoritatea 
şi unitatea monarchiei şi a da tuturor regatelor şi ţărilor 
Noastre garanţii de stări legali, chiar şi ne'ndoit deţermurite, 
şi de confăptuire armonică. 

Spre acest scop am emis diploma împărătească din 20. 
optomvre 1860, şi am prochiămat prin aceasta s&rbătoresce 
de lege fundamentală statornică şi nerevocaveră a statului, 
cu dreptul legislaţiunii să se eserciteze de aci inainte in 
toate părţile imperiului cu contăptuirea corpurilor represen-. 
tative prin constituţiune chiemate. 

Spre esercitarea acestui drept în privinţa tuluror obiep- 
telor legislaţiunii, care privesc la drepturile, datorinţele şi 
interesele, tuturor regatelor şi ţărilor comune, (mai aproape 
indicate în art. II a diplomei Noastre împ&rătesci) fu se- 
natul Nostru imperial destinat, şi considerând, că spre a 
putea pune în lucrare acest drept, se cere o ordine, şi 
formă anumită pentru esercitarea lui, am încuviinţat în pri- 
vința compunerii senatului imperial şi a dreptului de con- 
făptuire la legislaţiune, ce 'i-s'a reservat aceluia prin diploma 
Noastră împărătească din 20. Optomvre 1860, cu patenta 
Noastră împerătească din 26 Februariă 1861 legea funda- 
mentală despre repreșentaţiunea imperiulu! şi am prev&dut-o 
pentru totalitatea regatelor şi ţărilor Noastre cu puterea 
unei leg! fundamentală de stat. 

Afară de treibile comune ale legislaţiunii indicate în art. 
II a diplomei Noastre împărătesci din 20 Optomvre 1860, 
despre care vor avea a consulta şi representanţii Mareluf 
Nostru Principat Transilvania în comun cu ceilalţi repre- 
sentanți ai întregi! monarchii, se vor decide însă toate ce- 
lelalte objepte ale legislaţiunii constituţionalminte în, şi cu 
dietele respeptive a singularelor regate şi ţări, şi anume în 
Marele Nostru Principat Transilvania în înţelesul constitu- 
țiunil sale de mai "nainte. 

Insă, prelângă multe altele încă, anume aceea parte a 
constituţiunii avitice a Marelui Principat Transilvania, care 
privesce la compunerea dietei, sa schimbat în urma ster- 
gerii stării esemţionali a nobilimil, a robotelor şi prestaţi- 
unilor urbariall, şi în urma statoririi egalităţii de datorinţe 
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şi dreptuil civill pentru toate clasele locuitorilor ţării, aşa 
de esenţial, cât o dietă conchiămată pe basa artic. XI din 
anul 1790—41, prin care ar fi eschisă cea mai mare parte 
a poporului dela esercitarea drepturilor politice, în contra 
intereselor adevărate ale ţării, nu sar putea şi nică că sar 
privi, ca o atare adevărată representaţiune a poporaţiunil 
întregi din ţeară fără deschilinire de nascere, stare, naţi- 
onalitate şi religiune, care posedă autoritatea morală nea- 
părat debuincioasă, ca atât trebile din lăîntru ale Tran- 
silvaniel să le deslege spre muiţămirea tuturor naţiunilor 
într'acela locuitoare, cât şi în privinţa relaţiunilor publico- 
drepturistice ale aceluia cătră întreaga monarchie să aducă 
la îndeplinire intenţiunea Noastră de Părinte al ţării de 
repeţiteori respicată.. 

Fiindcă uniunea Transilvaniei cu Ungaria conchisă în 
anul 1848 nu sa înfiinţat nici-odată cu deplină putere legală, 
şi şi faptic îndată sa disolvat, am lăsat-o neatinsă încă în 
decisiunile Noastre din 20 Optomvre 1860, şi am deman- 
dat numai restaurarea representaţiunii de ţeară a Transil- 
vaniel. 

In lipsa alteia temelii legali şi aplicavere, a fost o dato- 
rintä imperativă de reginte, a emite pentru dieta pe 1 ma 
luliii a. c., în libera Noastră cetate r. Săbiiu conchiamată, 
un regularment provisoriu de dietă, şi a demanda întreprin- 
derea alegerilor deputaţilor în aceea după dispusăţiunile a- 
cestui regulament de dietă. 

Cu încredere cătră intenţiunile Noastre apriat respicate, 
de a efeptui formarea dreptului public al imperiului pe basa 
de sine stărei cu grige păstrate a ţărilor, şi totodată pe basa 
acelei unităţi, care o recere autoritatea necesarie a impe- 
riului, şi de a-l duce acest op, am&surat principielor unei 
politice deschise şi liberali, în toate părţile împărăției cătră 
una desvoltare de o măsură, şi anume după drept şi ec- 
vitate, cu privire la trecutul singularelor regate şi ţări, 
precum şi cu deaseminea iubire şi purtare de grige pentru 
fiecare din cele multe nobili naţiuni, care sunt întrunite de 
seculi sub sceptrul casei Noastre; 

şi pă&trunşi de necesitatea deslegării celor multe însemnate 
întrebă interne ale ţării, care zac încă nedeslegate, şi nu 
se mai pot amâna fără vătămare grea a intereselor fiecărui 
singulariu, întrun mod pe toate clasele ţării, fără deschi- 
linire de naţionalitate, şi religiune, mulţămitor, precum şi 
a esecutării constituţionali a intenţiunii Noastre de repeţi- 
teori respicate în privința pusăţiunii publico-drepturistice 
a 'Transilvaniel cătră întreaga monarchie ; 

clasele poporaţiunii de Noi chiămate spre a participare 
la alegerea deputaţilor dietali aŭ dat ascultare acestei chiă- 
mări, şi Voi iubiţilor credincioşi, spriginiţi de deplina şi 
onorifica încredere a concetăţenilor Voştri, V'aţi înfăţişiet, 
ca adevărații representanţi al întregii poporaţiuni din iubi- 
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tul Nostru Mare Principat Transilvania, totodată cu bărbaţii 
prin încrederea Noastră chiămaţi. 

Ca pe corpul legislativ adunat a inimii Noastre scumpu- 
lui Mare-Principat Transilvana, VE întîmpinăm, iubiţilor 
credincioşi, cu salutarea Noastră de părinte al ţării, regea- 
scă şi mareprincipească. 

Mari şi grele sunt problemele, cart aŭ lipsă de deslegare. 
. Cu ecvitate reciprocă însă şi inimă inpacabilă, cu o con- 
țelegere pentru toate părţile salutarie, ne va succede prin 
incredere, dreptate şi virtute a mijloci, cu ajutorul Atotpo- 
tintelui, un viitor-frumos şi îmbucurător. 

Inputeritul Nostru Comisar r. de dietă VE va preda, iu- 
biţilor credincioşi, în copie autenticată documentul despre 
abdicarea de tron a Atotserenisimului Nostru Domn unchii, 
a Maiestăţii Sale c. r. Imperatoriului şi Regelui Ferdinand 
Antâiu!, în Ungaria şi Boemia cu numele acesta al Cincilea, 
şi despre renuuciarea Serenisimului Nostru Domn Tată, Ar- 
chiducelui Francisc Carol c. r. Alteţe, şi Vë dăm voie a 
trămite afară de aceasta, o deputaţiune la reşedinţa Noastră 
atotpreainaltă, de a vedea documentul original, păstrat în 
archivul secret al casei, curţei şi statului. i 

Apoi Vě va presenta,’ iubiţilor credincioşi, împoteritut 
Nostru Comisar r. de dietă diploma Noastră împărătească 
din 20 Optomvrie 1860, emisă în toate trele limbile îndati- 
nate ın teară, şi legea fundamentală din 26 Februariu 1864 
despre representaţiunea imperiului, espeduită asemenea ca 
diplomă împărătească, şi vě provocăm iubiţilor credincioşi 
să le treceţi acele în legilă ţării, în textul autentic şi în toate 
trele limbile ţării. 

Adunând Noi dela începutul domnirii Noastre acum în- 
tâiadată representanţii iubitului Nostru Mare-Principat Tran- 

„silvania la o dietă, ar corespunde datinei, ca urmând esem- 
plului predecesorilor Noştri de glorioasă aducere aminte: 
pe toţi şi pe fiecare, peste tot şi îndeosăbi, în drepturile, 
legile, privilegiile, inmunităţile şi scutirile, care adică "i-s'au 
dat şi conces acestui Mare-Principat al Nostru Transilvania, 
de Maiestatea Sa reposată preafericitul Imperatoriii Leopold I, 
veri prin diplomă, veri prin alte determinaţiuni şi confir- 
mări urmate după diploma aceasta, şi s'au întărit şi de ur- 
mătoril aceluiaşi, predecesorii Noşiri de glorioasă aducere 
aminte, în modul cum a făcut pe urmă Maiestatea Sa Atot- 
serenisimul Nostru Domn unchiă, Imperatoriul Ferdinand 
Antâiut, ca Rege al Ungarie! şi Boemiei cu numele acesta 
al Cincilea, prin o diplomă solemnă,'în care sai receput 
textul Diplomei leopoldine nu numai să-'1 întărim grațios, 
ci să-l şi asigurăm, că acele se vor susţinea nestrămutate, 
şi că ce e deusăbit benigne promis, se va şi pune în faptă. 

Findcă însă fiecare lege materială e supusă după fire pe 
încet unor schimbări progresive după cerinţele intereselor 
politice şi naţionali cu timpul schimbătoare ale statelor şi 
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popoarelor, aşa sunt şi în- Transilvania: egala indreptățire 
civilă şi politică a tuturor claselor poporatiuniï fără deschi- 
linire de naţionalitate şi religiune, de Noi de repeţiteori întă- 
rită şi în vigoare pusă, cum şi datorința tuturor comună de 
a milita şi a purta dare, astfel de fapte preţioase, care aŭ 
produs interese adevărate şi indreptăţite, şi arată de neexe- 
cutavere multe dispusăţiuni din amintita diplomă leopoidină 
şi din determinaţiunile şi întăririle ce aŭ urmat după aceea. 

Pe lângă aceasta considerând, că faţă cu centralisarea 
puterii Statului in toate ţările Europei în privinţa celor maï 
înalte probleme, tratarea comună a devenit o necesitate ne- 
delăturaveră pentru autoritatea monarchiei, ca să împăcăm 
pretinderile singularelor ţări cu acest postulat al necesităţii 
politice, "l-am străpus dreptul cel de mare însemnătate a 
participării la legislaţiune în afacerile comune, pe totalita- 
tea ţărilor şi popoarelor imperiului Nostru. 

De aceea nu putem observa datina în privinţa diplomei le- 
opoldine, fiindcă esecutarea atâtor determinatiuni ale acc- 
leia în faptă a devenit a fi peste putinţă, şi nu e impăcaver 
cu dreptatea şi consciinţa Noastră, a confirma ceva, ce in 
faptă a devenit a fi peste putinţă. 

Totuşi din propensiunea, de care suntem conduşi cătră 
Voi, iubiţilor credincioşi, şi cătră întregul Nouă Scumpul 
Mare Principat Transilvania, voim a recunoasce apriat şi a Vă 
dechiăra s&rbătoresce prin aceasta, că după-ce va fi înfiin- 
tată pe calea constituţională cu contăptuirea Voastră, iubi- 
ţilor credincioşi, structura dinlăuntru publico-drepturistică 
a iubitului Nostru Mare-Principat Transilvania, şi corelaţi- 
unea lui cătră întreaga Monarchie, în privința deţărrmuririi 
definitive a modului trămiterii deputaţilor Transilvaniei la 
senatul imperial, inimii Noastre de părinte al ţării îi va fi 
spre plăcere a emite despre aceasta când aţi dori şi cere, o 
diplomă solemnă, carea şi urmiitorii Noştri vor avea de a 
o confirma totdeauna înaintea depunerii omagiului. 

Sprea a ajunge mail curend la această ţintă comună şi 
înaltă, şi spre a uşura şi grăbi tratarea constituţională a ce- 
lor multe întrebări însemnate, ce zac încă nedeslegate, vom 
lăsa să Vi-se propună, iubiţilor credincioşi, prin împuteri- 
tul Nostru Comisar r. de dietă o serie de proiepte de legi 
de aceste atingătoare, şi anume: 

1. efeptuirea egalei îndreptăţiri a naţiunii române şi a re- 
ligiunilor ei ; 

2. întrebuinţarea celor trei limbi, usitate în ţeară, în co- 
municaţiunea oficioasă publică ; 

3. compunerea şi ordinea dietei ; 

4. regularea definitivă a modulul trămiterii deputaţilor din 
Marele Nostru Principat Transilvania la senatul imperial; 

5 schimbările de lipsă ìn împărţirea politică a ţării spre 
mijlocirea mal uşoară a unel administraţiuni ordinate poli- 
tice şi de justiţie; 
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6. regularea administraţiunii politice ; şi 

7. cele de justiţie ; 

8. organisarea tribunalelor de justiţie şi mai ales consti- 
tuirea curţii jndecătoresci de instanţa a treia ; `. 

9. întregirile şi interpretările de lipsă a unelor determi- 
naţiuni a patenteï Noastre împărătesci din 21 Iuniù 1854 
despre punerea în faptă a desărcinării pământului ; 

10. întroducerea protocoalelor funduarie ; 

41. înfiinţarea unei bănci de ipotecă. 

Vă provocăm dar prin aceasta, iubililor credincioşi, să 
pertraptaţi despre acele după prescriseie regulamentului de 
trebi, emis pentru această dietă, şi să subşterneţi, iubiţilor 
credincioşi, proiepiele de legi, care le veţi aduce la cale, 
sancţiunii Noastre Atot-prea'nalte. 

Afară de aceasta Ne reservăm a lăsa sub cursul pertrap- 
tărilor dietali, să Vi se propună, iubiţilor credincioşi, pro- 
iepte de legi corespundă&toare despre alte afaceri insemnate. 

Voința Provedinţii pe Noi Ne-a destinat a conduce soarta 
iubitului Nostru Mare Principat Transilvania peste cel mai 
grei al tuturor punctelor de schimbare. 

Astfel de probleme nu se pot deslega fără cunoscinţa 
stării adevărate a lucrului, a necesităţii de deslegare, şi a 
foloaselor mari, ce resultă din o deslegare norocoasă nu 
fără încordare şi pacienţă bărbătească, dar deslegarea de- 
bue să se întemple. 

Noi zidim pe dreptatea cause, pe judecata Voastră cea 
matură, iubiţilor credincioşi, pe zelul patriotic şi acea re- 
înfrenare de sine, care corespunde principiilor toleranței. 

Vol, iubiţilor credincioşi, Veţi justifica încrederea Noastră 
în faptă. 

Ajutorul] lui Dumnedei să fie dar cu conlucrarea pute- 
rilor Noastre întrunite. i 

Pe lângă care Vă rămânem cu bunăvoința şi graţia Noas- 
tră cesaro.regească şi principească nestrămutaver aplecaţi. 


Dat în Capitala şi reşedinţa Noastră Viena, în 15 luniă 
anul una mie opt sute şeasedeci şi trel, al Impărăţirii Noas- 
tre. al cincispredecelea. 


Francisc losiiu, m. p. 
Francisc Comite de Nádasdy m. p. 
In urma mandatului preainalt al Maiestăţii Sale c. r. apostolice 
Dimiălrie Moldovan m. p. 
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ANIEXA 21. 


ADRESA DELA 91 AUGUST 1862 A DIETEI TRANSILVANE 
DELA 1863—64 CĂTRĂ IMPERATUL. ^) 


(TEXT ORIGINAL ROMÂN,) 





Maiestatea Voastră cesareo-regească Apostolică ! 


Preaândurale Doamne ! 


1. Decând Maiestatea Voastră preainaltă chemat la Tron 
în puterea Sancţiunii-pragmatice aţi primit regimul Imperiu- 
lui, Transilvania se află maï ântâiu acum în de mult aştep- 
tata fericita stare de a vedea pe representanţii acestui Mare- 
Principat readunaţi într'o dietă. 

2. Această ţeară “ce se afla de mult în posesiunea unei 
constituţiuni consolidate din vechime, şi răd&cinate afund 
pe terenul istoric,.a simţit întrun şir de ani cu profundă 
durere lipsa libertăţii constituţionale pe atunci, când nisce 
evenimente serioase ale timpurilor, aŭ adus cu sine dom- 
nia potestăţii absolute a regimului. 

3. Intr'aceea, pe lângă toată neindestularea cu acelea îm- 
pregiurări apăsătoare, totuşi nu se poate nega aceea, ce sub 
apărămeântul ordinei restatorite, şi susţinute cu tărie ajunse 
la maturitate ca un câştig nepretuit al unui desvoltament, ce 
propaitesce cu putere în sfera vieţii omenesci şi a sta- 
tului, . 

4. Egalitatea tuturor cetăţenilor de stat înaintea legiï, ga- 
rantata recunoascere a tuturor bisericilor şi confesiunilor 
religioase, indreptăţirea de aplicare în funcțiuni fără privire 
la stare şi naştere, supunerea tuturor cetăţenilor de stat la 
egala datorinţă de a milita şi a contribui; desfiinţarea ro- 
botelor, răscumpărarea sarcinilor apăsătoare greu asupra 
pământului, delăturarea liniei de vamă ce era trasă înlaun- 
trul monarchiei, sunt fapte neresturnavere de o valoare 
permanentă, a căror putere deseamnă ne'mpedecaverul curs 
în neincetata propăşire spre consolidarea prosperității rega- 
telor şi a ţărilor, şi spre întărirea statului întreg. 


1) Din: «Cartea de legi a Marelui-Principat al Transilvaniei». 
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5. Popoarele cele credincioase ale Austriei reveresc, ca 
cea mai binecuventată faptă a acestui progres marinimoasa 
determinaţiune a Maiestăţii Voastre, prin care exerciţiul po- 
testăţii absolute de domnitor Paţă schimbat cu o constituti- 
une ce statoresce, ca supuşii să ia parte la întocmirea le- 
gilor şi prin aceea, că acea constituţiune — complanând su- 
venirile, instituţiunile juridice, cum şi pretensiunile de drep- 
turi ale diferitelor popoare, — se incearcă a le imbina cu 
imperativa necesitate de a susţinea unitatea şi puseţiunea 
de stat a monarchiei, dă regatelor şi ţărilor garanţiile unor 
drepturi statorite lămurit şi neindoit, — şi face totodată ca 
să le stea şi lor prin putinţă conlucrarea în unanimitatea 
cea atât de necesară 

6. Diploma împărătească din 20 Octobre 1860 este acea 
lege fundamentală de stat constantă şi nerevacaveră, carea 
regulând referinţele interne a dreptului de stat al monar- 
chiel, trage liniile demarcatoare, înlăuntrul cărora, pe lângă 
păzirea cu mare grige a autonomiei şi îndependinţei singura- 
țicelor ţeni, edificiul constituţiunii statului să se incheie cu 
o representanţă comună pentru afacerile comune ale impe- 
riului întreg. 

7. Eară apoi fiind-că pentru dreptul de participare de legis- 
laţiunea comună a statului se recere neapărat o ordine şi o 
formă anumită a eserciţiului aceleia, Maiestatea Voastră 
spre a complini mai departe lucrul început la 20 Octobre 
1360, cu Patenta împărătească din 26 Faur 1861 aţi emis 
legea fundamentală de stat pentru representanta imperiului, 
eară cu aceasta aţi prochiemet popoarălor întregul acest co- 
prins al legilor fundamentale, ca constituțiune a imperiului 
cu acea asecurare serbătorească, cumcă Maiestatea Voas- 
tră nu numai voiţi Inşivă a ţinea şi păstra nestrămutaver 
şi apăra şi protege această constituţiune cu toată puterea 
împărătească în contra veri-cărul atac, ci şi că aţi deobli- 
gat pe următorii Maiestăţii Voastre la regim, ca şi aceştia 
să o observe şi să o ţină nestrămutată, şi în suirea lor pe 
tron să o şi asecure în Manifestul ce e a se emite în pri- 
vinţa aceasta. 

8. După cuprinsul şi garanţia acestor legi fundamentale 
de stat dreptul de legislaţiune este a se esercita pe viitor 
numai pe lângă conlucrarea şi învoirea corpurilor repre- 
sentative conchiemate în consunet cu constituţiunea atât 
în senatul imperial, cât şi în dietele ţărilor şi anume în 
Marele-Principat Transilvania în sensul constituţiunii sale 
de mai nainte. 

9. Acest act al înţelepciunil împerătesci, carele se arată 
ca un monument luminător al mărimii sublime de reginte, 
împle pe representanţa MareluY-Principat al Transilvaniei, 
cu cea mal mulţămitoare bucurie, eară acestea nu numai 
pentru-că Transilvania de acum înainte va fi chemată a lua 
parte activă şi la pertractarea afacerilor comune ale Impe- 
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riului în unire patriotică cu numeroasele popoară surori, 
ci şi din temeiul acela, pentru-că Marele-Principat Transil- 
vania "şi-a recâștigat vechiul sěŭň drept la legislaţiune pen- 
tru afacerile dinlăuntru ale ţării în spiritul constituţiunii ce 
e basată pe sistema politico-naţională de stat. 

10. Dietei îl este foarte scumpă independenţa şi intregi- 
tatea acestui Mare-Principat, păstrată peste atâţi secoli, ca 
a unui membru separat și independinte al coroanei Unga- 
riei ; prin urmare în deplin acord cu dechiaraţiunea res- 
picată de Maiestatea-Voastră, uniunea Transilvaniei cu rega- 
tul Ungariei decretată în anul 1848 nu o poate privi ca pe 
una, ce sar fi înfiinţat cu o deplină tărie legală; şi aceleia 
cu atât mai puţin îi poate atribui valoare de drept cu cât 
că a cădut şi în faptă numai! decât în urma eveneminlelor, 
ce aii urmat nemijlocit după aceea. 

11. La restatorirea constituţiunil de maï nainte a ţării în 
cuprinsul eï întreg sai opus victorioasa putere a acelei 
fapte complinite, care prin statonrea principiului egalei în- 
dreptăţiri pentru toate naţiunile, limbile şi bisericile, a dat 
cerințelor timpului un caracter ce nu se mai poate sterge. 

12. Cu privire la aceasta se justifică imperativa trebuinţă 
de a presupune schimbări afund pătrundetoare în privinţa 
statoririi unei modalităţi, după care representanţa ţăril să 
se compună aşa, încât să corespundă într'o măsură con- 
formă la toate interesele locuitorilor. 

13. Deci Maiestatea Voastră Prea'nallă înduplecat numai 
de o datorinţă imperativă ca reginte, în lipsa unui alt te- 
meiu legal şi nestrămutat, şi în neputinţă de a VE reintoarce 
la Art. XI din anul 1791 fără abnegarea principiului egalei 
îndreptăţiri, V'aţi îndurat pentru dieta conchiemată în libera 
reg. cetate Sibiiu a emite un regulament noii de alegeri şi 
de afaceri, cu respicatul caracter al unui normativ, carele 
să fie numai provisor şi să aibă valoare numai pentru a- 
ceastă dietă. 

14. Poporimea ţării ascultând cu deplină încredere chie- 
marea monarchului sěŭ, totodată însă pătrunsă afund de 
necesitatea de a se deslega mai multe întrebări insem- 
nate, ce zac încă nedeslegate şi care fâră o grea vătămare 
a intereselor fiecărui cetăţean de stat în parte nu sufere 
mai multă amânare, a luat parte la alegeri în toate cercu- 
rile electorale fără escepţiune pe temeiul regulamentului de 
alegeri ce sa fost dat, eară deputaţii trimişi s'au şi înfăţoşat 
în o cump&nitoare majoritate a lor dintr'odată cu bărbaţii 
cel chiemaţi prin prea'nalta încredere a Maiestăţii Voastre, 
— eï se şi află parte mare de faţă în adunare. 

15. După-ce credincioşii preaplecaţi membri ai dietei, ca 
corp legislativ al Marelul-Principat al Transilvaniei sai adu- 
nat şi aŭ depus promisiunea prescrisă, au ascultat cu sim- 
țimintele celei mai neclătite credinţe de supuşi insufleţitoa- 
rele cuvinte ale preanaltului rescript din 15 Iunie, 1863, Nr. 
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3117, cu care Mai. Voastră Sacratisimă V'aţi îndurat a saluta 
representanţa ţării în limbagiul cel mai deschis, scutit de 
ori-ce înţeles strimb şi pentru aceea deşteptător de încre- 
derea cea maï deplină. 

16. Intru adevăr problemele câte aŭ trebuinţă de o des- 
legare inteţitoare sunt mari şi grele. 

17. După-ce însă noi conduşi de principiul dreptăţii şi 
purtaţi de spiritul împăciuirii ne apucăm de lucru cu voinţă 
serioasă, suntem şi nuiriţi de acea speranţă tare, cumcă 
întrunindu-ne cu sinceritate puterile întărite prin armonie, 
vom reeşi ca së îndeplinim cu fericire încă şi cea mal greu 
lucrare. 

18. Consciinţa ne spune tot ce aşteaptă de la noi patria 
şi ce imperiul. 

19. Cu atât maï viii se deşteaptă în no! profunda părere 
de ru, cumcă din câteva cercuri electorale depulaţii tri- 
mişi decătră popor nu aŭ venit, cum şi că dintre acer băr- 
baţi emininţi, chiemaţi prin încrederea. Coroanei nu toţi aŭ 
urmat chiemăril monarchului lor ; ; pentru-că de şi dieta ţării 
nu vede întru aceasta vre-o pedecă la întreprinderea lucrării 
sale la care este îndatorată, totuşi când se lucră pentru îna- 
intarea prosperității ţării întregi şi a tuturor cetăţenilor săi, 
cum şi pentru cele maï importante interese de viață ale lor 
lipsa mai multor patrioți cu esperiinţă din societatea popoa- 
relor surori se simte cu părere de rău. 

20. Noi însă sperăm earăşi, cumcă sub înriurinţa lucră- 
toare în linişte a unei convicţiuni mal bune, care înaintând 
între toate clasele poporimii îşi sparge drum înainte, ale- 
gerile ordinate din nou vor aduce dietei un ajutor binevenit 
de puteri conlucrătoare încă şi din acele cercuri, care până 
acum fără vina lor, ba în contra voinţii lor incă nu sunt 
representate. 

21. Cu ocasiunea deschiderii dietei Mai. Voastră V'aţi în- 
durat a ne da prin împuteritul comisar regesc, în copie au- 
tenticată acel document, carele cuprinde abdicarea de tron 
a Mai. Sale împăratului Ferdinand şi renunciarea Inălţimii 
Sale C. R. a serenisimului Domn Francisc Carol din 2 De- 
cembre 1848 în Olmiitz cu acel adaus, cumcă e lăsat în 
voaia dietei, ca aceeaşi prin o deputaţiune ce ar fia se tri- 
mite la reşedinţa împărătească să vadă însuşi originalul 
acelui document. 

22. Dieta încredinţată pe deplin despre autenticitatea aces- 
tui document, cu privire la legea fundamentală a sancţiunii 
pragmatice primită în 30 Marţii 1722 cu cea maï fierbinte 
mulţămită cătră nemuritoarele merite ale Casei Austriace 
pentru scăparea acestei ţări, ia şi acest document propus 
ej, spre cunoscinţă, cu cea mail deplină odichnire despre 
adeverul faptelor autenticate în acela, cum şi despre a lor 
legalitate. 

23. Nol am maï primit din mânile aceluiaşi comisar re- 
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gesc deplin împuterit pentru dietă, încă şi diploma împěră- 
tească din 20 Oct. 1860 emanată cu solemnitate în toate trei 
limbile ţării, am primit întru asemenea şi legea fundamen- 
tală emanată tot în formă de diplomă împărătească cu data 
din 96 Faur 1861 sunătoare pentru representanţa imperiului, 
eară apoi îndemnați de mulţămită şi recunoscinţă pentru 
bine-voitoarele scopuri îndireptate spre a statori o ordine 
liberală de stat, care se manifestă atât in restaurarea consti- 
tuţiunii transilvane, cât şi în constituţiunea imp. dată tuturor 
popoarelor din întreaga monarchie, suntem şi gata de a co- 
respunde preaînaltei provocări venite nouă decătră Mai. Voas- 
tră, adecă a petrece ambele acelea diplome în legile patriei 
cu acea modalitate, ca în această privinţă dieta să facă îna- 
dins un articol de lege şi să-l subştearnă Mai. Voastre pen- 
tru preagraţioasă sanctionare. 

24. Fiindcă legile Marelui-Principat al Transilvaniei în 
art. IL din anul 1791 cuprind o instrucţiune anumită, pri- 
vitoare la procedura ce trebue să se-observe la toate schim- 
bările de tron faţă cu teara, aşa dechiaraţiunea facută de- 
cătră Mai. Voastră cu privire la confirmarea diplomei Leop. 
este un act de cea mai înaltă însemnătate. 

25. Preanalta Voastră Maiestate faceți cunoscut ţării în 
cuvinte categorice, cumcă în privinţa diplomei Leopoldine 
nu puteţi observa datina veche, din causă cumcă mal multe 
puncte ale aceleia nici decum nu se mai pot aduce la în- 
deplinire, cum şi că dreptatea şi consciinţa. monarchului nu 
poate suferi ca să mai întărească ceva, ce în faptă a deve- 
nit a fi peste putinţe. 

26. A vorbi adevărul şi a ţinea ceea ce ai promis, este 
pentru domnitor şi pentru popoară cea mai 'naltă poruncă: 
pentru aceea credinţa şi convicţiunea pe care Maiestatea 
Voastră o manifestaţi aici ne împle pe noi şi pe ţeară cu 
respept şi reverinţă înaintea acelei mărimi de consciinţă, 
cărei moralicesce nu-'i este cu putinţă a întări prin cuvinte 
aceea-ce în faptă nu poate ţinea. 

27. Este prea adevărat, cumcă multe puncte din acea di- 
plomă pe care Maiestatea Sa fericitul împărat Leopold I, a 
dat la luarea principatului Transilvaniei sub protecţiunea 
domnirei Austriace în 4 Decembre 1691 fiind în cursul tim- 
purilor preschimbate, "şi-au perdut toată valoarea, şi pentru 
aceea de mult nică că se mai pot ţinea. 

28. Diploma fusese întregită esențialmente încă prin sanc- 
tiunea pragmatică, care statoresce dreptul de moştenire al 
glorioase case domnitoare austriace şi nedespărţiveritatea 
těrilor unite sub sceptrul el într'un stat, ce nu se mai poate 
desface, şi care sancţiune în puterea art. III din a 1744 
are şi pentru Transilvania valoarea unei legi fundamen- 
tale de stat nestrămutavere. 

29. Totuşi prelângă toate schimbările, prin care aŭ trecut 
unele puncte singuratice ale acestei diplome Leopoldine, şi 
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prin care după legea desvoltamentului organic, la carele 
este supus şi orl-care stat, au trebuit să treacă neapărat, 
fundamentalul caracter al aceleia, ca al unul contract de 
stat încheiat s&rbătoresce şi fără a se .mai putea revoca, al 
cărui cuprins este temelia dreptului constituţional transilvan, 
a r&mas totdeauna în puterea sa. 

30. Deci ţării îl şierbesce spre mare odichnire, când aude 
consciinţioasa  dechiaraţiune a Mai.-Voastre, cumcă da- 
tina în privinţa diplomei Leopoldine numai pentru aceea nu 
se poate observa, pentru-că punerea în lucrare a mai mul- 
tor puncte din aceea nici decum nu maï e cu putinţă; cu 
aceasta însă diploma însăşi în fiinţa sa nu perde nimica din 
însemnătatea sa, ca temelie a dreptului public. 

31. Tocmai pentru aceea luând şi noi această impregiu- 
rare tocma în însus atinsul înţeles, primim cu cel mai viu 
simţemânt de bucurie, cumcă “Mai.-Voastră Prea'naltă recu- 
noasceți totodată pe "faţă şi spre dorita odichnire a ţării 
Vă induraţi a dechiăra serbătoresce, cuincă după-ce va fi 
înființată pe cale constituţională în conlucrare cu dieta struc- 
tura dinlăuntru publico-juridică a Marelui-Principat al Tran- 
silvaniel şi corelaţiunea lui cătră întreaga monarchie în pri- 
vinţa deţermuririi definitive a modului trimiterii deputaţilor 
Transilvaniei la Senatul imperial, inimei Maiestăţii- Voastre 
de părinte al ţării îl va fi spre plăcere a emite la dorirea 
şi rugarea țării o diplomă solemnă, pe care şi următorii 
Maieștăţi!- -Voastre vor avea de a o confirma totdeauna îna- 
intea depunerii jurământului omagial. 

32. In realisarea cât de curend a Prea'naltei asecurări, ce 
întîmpină dorinţa cea fundată în leg! a întregei ţări, repre- 
sentanţii poporului adunaţi aicea věd un moment esenţial 
pentru odihna întregil populaţiuni a Transilvaniei. 

33. Această speranţă înalţă încrederea noastră şi ne a- 
dauge puterile spre a începe lucrul ce ne aşteaptă, carele 
judecând după propuseţiunile comunicate se intinde peste 
un câmp larg al unor cestiuni de mare însemnătate. 

34. Ca una dintre cele mai însemnate întrebări, ce Ma- 
iestatea-Voastră vaţi şi îndurat a o pune în fruntea propo- 
Ssițiunilor regesci, se ivesce recunoascerea constituțional- 
minte a egalei îndreptăţiri politică- naţionale a naţiunii ro- 
mâne, şi a confesiunilor el asemenea cu celelalte surori 
naţiuni şi confesiuni ale acestui Mare-Principat Transilvania. 

35. Dieta îşi recunoasce deo datorinţă sacră a ajunge cât ` 
mai curând la resultate corespundătoare ale consultaţiunilor 
sale, din causă că poporimea aşteaptă cu nerăbdare până 
să vadă întemeindu-se constiţuţiunea ţării după o ordine 
durătoare, pentru-ca prin aceea să ne stea prin putință a 
delătura atâtea rele apăsătoare, a pune administraţiunea şi 
justiţia pe temelii peutru-cu să fie scuturi apărătoare şi ase- 
curătoare de drepturi, cum şi ìn alte direpţiuni a deschide 
calea cătră aşedăminte salutarie pentru prosperitatea totului. 
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36. Referințele cătră statul întreg încă aşteaptă cu totadin- 
sul ca să fie statorite după dorinţă, pentru-ca aşa teara să 
simţă în mâ&sură deplină binecuvântările ce vor resulta din 
strinsa împreunare cu imperiul şi cu representanţa sa co- 
mună. ' 

37. Privind cu deplină încredere la activitatea constitu- 
tională a Senatului imperial, poporaţiunea Transilvaniei 
aşteaptă cu ferbinte dorință statorirea cea deja incitată a 
unei proporţiuni maï direpte de contribuțiune, şi regularea 
datorinţei de a milita, care să respecteze mai bine tvebuin- 
tele unei raţionale economii politico-naţionale. 

38. Inainte de toate însă drumul de fer se simte pentru 
Transilvania de cea mai mare şi înteţitoare cerinţă. 

39. Noi calculăm aşadar cu cea mai mare încredințare, 
că prin mijlocirea constituţională a Senatului imperial se va 
atrage odată în sistema drumurilor de fer şi această tară, 
care dela natură binecuvântată cu tot felul de averi prin 
posiţiunea şi formațiunea sa e pentru apărarea Monarchiei 
de cea maï mare îns&mnătate şi că aşa prin fapta aceasta, 
ce afară de toată îndoeala şi cu toată validitatea documen- 
tează preţul şi veritatea celei mai intime conexiuni cu im- 
periul întreg, şi patria noastră se va conduce cătră un viitor 
mai ferice. 

40. Chiemarea destinată Maiestăţil Voastre de provedinţă, 
pentru-ca să conduceţi soartea Marelui-Principat al Transil- 
vaniei peste cel mai greu punct de prefacere, ne prelumină 
şi nouă ca un luceafăr întru toată importanţa şi mărimea sa. 

41. Noi simţim ca şi Maiestatea Voastră, cumcă deşi pro- 
blemele care ni-sau pus sunt grele, totuşi acele trebue să 
se deslege odată. 

42. Supusa şi credincioasa representanţă a ţării ajutată 
de dreptatea causei, simțindu-se însuflată de spiritul cum- 
pătului, de al bunei învoini şi al toleranţei, întimpină ně- 
suinţa cea sinceră a Maies'ăţii Voastre de a îngrigi pentru 
fericirea şi prosperitatea tuturor popoarălor, cu cea mai de- 
plină încredere a sa. 

43. Aşa noi cu ajutorul lui Dumnedeu vom şi reeşi a duce 
în capăt sigur şi tericit acest lucru de carele ne upucarăm ! 

Ceia ce r&mânem în credinţă neclătită, în devotament şi 
supunere cătră augusta Casă împărătească cu cea maï pro- 
fundà veneraţiune. 


Ai Maiestăţii Voastre c. r. apostolice 
veaumiliți şi totd'auna credincioşi supuşi şi serbi 
Ey Y Y > y 


Representanţii Marelui-Principat al Transilvaniei adunați în dietă. 


Sibiiă, în 21 August 1863 
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AUTOGRAFUL IMPERĂTESC DIN 5 SEPTEMVRIE 1863 
CĂTRĂ DIETA TRANSILVANĂ. 4) 


(TEXT ORIGINAL ROMÂN ) 





Noi Francisc Iosif Ăntâiul 
Din graţia lui Dumnedei, 


Imperatoriul Austriei, Regele apostolic al Ungariei şi ak 
Boemiei, Regele Lombardiei şi Veneţiei, Galiției, Lodomeriei 
şi Illiriei, Archiducele' Austriei, Marele Principe al Transil- 
vaniei şi Contele Secuilor ş. c. l., ş. €. L 

Dăm de scire şi priceput representanţilor iubitului Nos- 
tru Mare-Principat Transilvania pe 1 Iuliu, a. c. la Sibiiŭ 
conchiămaţi : 

Anima Noastră părintească o umplu de bucurie şi mulţu- 
mire, adresa din 91 August a. c., care aţi îndireptat-o cătră 
Noi iubiţilor Credincioşi ca representanţii Marelui Nostru 
Principat al Transilvaniei la dietă adunaţi din causa rescrip- 
tului Nostru r. din 15 Tuniŭ a. c. pentru deschiderea dietei. 

Cu încredere Vam întimpinat şi cu încredere deplină 
Ni-aţi respuns iubiuilor credincioşi. 

Privind la interesele proprii ale iubitului Nostru Mare-Prin- 
cipat Transilvania, privind nu mai puţin la Dinastia Noastră 
şi la interesele totalităţii Monarchiei aţi recunoscut scopo- 
sitatea, înţelepciunea şi necesitatea politică a acelor prin- 
cipiu de Stat, care Noi le-am prochiămat din îndemn pro- 
priă de constituţiunea imperiului Nostru. 

Şi precum primiseră în anul 1722 representanţii de atunci 
a Principatului Transilvania cu bucurie şi credință, fără 
pregetare, .apriat şi de bună voie, ca o declaraţiune una- 
nimă sancţiunea pragmatică statorită de predecesorele Nos- 
tru de glorioasă aducere aminte Carol VIiea pricepând eï prea 
bine ce securitate şi foloase aduce cu sine pentru întreaga 
țară şi civil ei împreunarea ţărilor ereditarie cu provinciile 
sub Dinastia Noastră, şi aŭ întogmit despre aceea docu- 
mentele legali solemne, aşa aflarăţi şi Voi, iubiţilor Credin- 


1) Din: «Cartea de legi a Marelui-Principat al Transilvaniei». 
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cioşi, conduşi de o judecată înteleaptă şi simţ patriotic toc- 
mai în aceleşi principii de stat ale Noastre garanţia cea maï 
sigură, de care are debuinţă nu numai autositatea impe- 
riului ci şi de sine starea prin aceste principit de stat cu 
grigea păstrată a iubitulul Nostru Mare-Principat Transilvania. 

Voi cunoscurăţi, iubiţilor Credincioşi, că iubitul Nostru: 
Mare-Principat poate ajunge la un viitor mai frumos şi mai 
prosperator pe calea începută a unei de sine administrări 
politice şi judiciali, cum şi cu cercul legislaţiunii sale şi basa 
de aci câştigată de a putea susta ca o ţară de sine stătă- 
toare, mai încolo prin egala indreptăţire şi binecuventata 
desvoltare a tuturor naționalităților întracela locuitoare. — 
Şi cu loialitate adevărată ați dechiărat, iubiţilor Credincioşă, 
că amesurat provocării Noastre sunteţi gata de a trece in 
legile ţării, în textul autentic al celor trei limbi ale të- 
ril dimploma Noastră Impërătească din 20 Octomvre 1860 
şi legea fundamentală despre representaţiunea imperiului 
din 20. Februarii 1861 espedita aseminea ca diplomă îm- 
pă&rătească, şi a substerne despre aceasta sancţiuni Noas- 
tre prea'nalte un articlu de lege, care-l va proipta dieta. 

Cu plăcere curată vedem în această prompteaţă o îndoită 
dovadă de credinţă şi alipirea neclintită câtră Maiestatea 
Noastră, cum şi cătră tradiţiunile acelui trecut, în care stră- 
moşii Voştri aŭ recunoscut cu mulţămită şi aŭ mărturisit pe 
faţă de ce preţ mare e legătura nedisolvabilă prin sancti- 
unea pragmatică înființată a Transilvaniei cătră celelalte re- 
gate şi ţări ale întregei monarchi. 

Aşteptăm dar proieptul de lege al dietei, care Ni-l-aţi 
promis, despre inarticularea acestor documinte solemne în 
legile ţării. 

Cele ce Ne aflarăm îndemnați a Vi-le face cunoscute în 
rescriptul Nostru r. din 15 luniă a. c. în privinţa diplomei 
Leopoldine şi a propensităţii Noastre de a emite o diplomă 
nouă solemnă, aŭ aflat în Voi, iubiţilor Credincioşi, r&sunet 
recunoscător, .şi Ne simţim preaplăcut îndestulaţi, că şi Voi, 
iubiţilor Credincioşi, cugetați asemenea despre “însemnăta- 
tea publico- dreptur istică a acestei diplome pentru totdeauna 
memorabili. 

Pentru-că voim a înfiinţa dinpreună cu Voi pe calea con- 
stituţională în locul acelor determinaţiuni a diplomei Leo- 
poldine, care faptic a devenit a fi fără putinţă, structura 
din lăuntru publico-drepturistică a iubitului Nostru Mare- 
Principat Transilvania şi corelaţiunea luă cătră întreaga, mo- 
narchie în privinţa deţermuririi definitive a modului, în care 
să se trămită deputaţii Transilvaniei la senatul imperial, iar 
diploma a căreia emitere V'am promis-o, iubiţilor CGredincioşi, 
pentru casul când o ati cere, are să fie după cugetul Nos- 
tru părintesc, numai espresiunea solemnă a acelora ce le 
vom fi înfiinţat la uălaltă. 

In pertraptările de până acum ale dietei aţă arătat, iubiți- 
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lor Gredincioşi, că cunouşteţi bine starea lucrului, necesita- 
tea şi foloasele unei deslegări norocoase, că aţi pătruns în- 
semnătatea şi ponderositatea propusăţiunilor de legi, pe 
care le-am dat să Vi se împărteşească. Aţi dovedit judecată 
matură, cunoscinţe şi esperienţe largi, zel patriotic şi o pre- 
domnire de sine, fără de care nici o pertraptare mai aşe- 
dată despre întrebările cele maï insemnate ale imperiului şi 
tëri nică înaintarea intereselor materiali nu e cu putință. 

Continuaţi dar, iubiţilor Credincioşii, lucrarea la opul cel 
grei, cu aceeaşi încredere deplină câtră sinceritatea inten- 
țiunilor părinteşti de bine voitoare a legitimului Vostru 
Principe de care fuserăţi pătrunşi şi însufletiţi şi până acum, 
cu seriositate demnă și loialitatea-V& conprobată ca isă'l 
puteţi fini cât mai curend. 

Pe lângă care Vë r&mânem cu bunăvoința şi graţia Noas- 
tră cesareo-regească şi principească nestrămutaver aplecaţi. 


Dat în Capitala şi reşedinţa Noastră Viena în 5 Septem- 
vre anul una mie opt sute şeasedeci şitrei, al Imperăţiril 
Noastre al cincispredecilea. 


Francisc Iosîfu m. p. 
F. C. de Nádasdy m. p. 


In urma mandatului preainalt al Maiestăliš Sale c. r. apost. 
Eugeniu B. Friedenfels m. p. 
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ANEXA 22. 


LEGEA TRANSILVANĂ PENTRU EGALA INDHEPTĂŢIRE 
A NAȚIUNII ROMĂNE. (26 OCTOMVRIE) 1863. 1) 


(TEXT ORIGINAL ROMÂN.) 





Noi Francisc Iosif Ăntâiul 


Rege Apostolic al Ungariei, Boemiei, Dalmației, Croaţiei, 
Slavoniei, Galiției, şi Lodomeriei ; Rege al Lombardiei, şi 
Veneţiei şi Illiriet, Rege al Ierusalimului, etc. ; Archiduce 
al Austriei, Mare- Duce al Toscanei, şi al Cracoviei; Duce 
al Lotaringiei, al Salisburgului, Stiriei, Carintiei, Carnioliei 
şi al Bucovinei ; ; Mare- -Principe al Transilvaniei ; "Marchione 
al Moraviei ; Duce al Silesiel-superioare-și- inferioare, al Mo- 
denel, Parmer, Piacentieť şi Guastaleï, al Ausviţiei şi Zato- 
rului, al Tesinei, Friaulei, Ragusei şi Zareï ; Comite principal 
al Habsburgului şi al Tirolului, al Chiburgului, Goriţiel şi 
Gradiscel ; Comite al Secuilor ; Principe de Trient şi Brixen ; 
Marchione al Lausiţiel-superioare-şi-inferioare şi al Istriei; 
Comite de Ilohenembs şi Feldkirch, Bregenţia, Sonnenberg 
etc., Domn de Triest, Cattaro şi în Marchionatul Vendic ; 
Mare Voivod al Voivodinei Serbiei, etc., facem prin aceasta 
de scire şi cunoscut: 

Representanţii iubitului Nostri Mare-Principat al Transil- 
vaniel conchiămaţți prin regescul Nostru rescript din 24. 
April 1863 pe 1. luliă al acelui an în libera Noastră cetate 
xegească Sibiiu şi adunaţi acolo în dietă, Ne-ai substernut 
pe cale constituţională un articul de lege privitor la efep- 
tuirea egalei îndreptăţiri a naţiunii române și a confesiu- 
nilor ei pelângă preaumilita lor rugăminte depusă în re- 
presentaţiunea lor din 7. Octomvre 1863, pentru-ca să dăm 
acestui articul preagraţioasa alia acceptare, confirmare 
şi sancţiune. 

Cuprinsul acestui articul de lege este următorul : 


1) Din: «Cartea de legi a Marelui-Principat al Transilvaniei». 
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ARTICUL DE LEGE 


Privitor la efeptuirea egalei îndreptățiri a naţiunii romåne 
şi a confesiunilor ei, 


8. 4.. 


Națiunea română, religiunea greco-catolică ca atare şi re- 
ligiunea greco-orientală se recunosc prin lege întru înţele- 
sul constituţiunii transilvane în tocma ca şi celelalte treř 
naţiuni şi patru confesiuni recunoscute ale Transilvaniei. 


ş. 2. 


Beserica greco-catolică ca atare, şi beserica greco-orien- 
tală au tot acea posiţiune de drept de sine stătătoare în 
Marele- Principat al Transilvaniel, şi tot acea libertate de a 
se organisa în afacerile lor interne, call le ocupă celelalte 
pesenici ale țării, recunoscute prin lege şi recepte după 
dreptul de stat, adecă: beserica romano- -catolică, beserica 
de religiunea evangelico-elvetică, beserica de religiunea e- 
vangelico augsburgică şi beserica. unitară, pe basa legilor 
ţării, cari garantează pe deplin libertatea religiunit şi a con- 
sciinţii. 

Pe lângă conservarea “dreptului de suprainspepţiune al 
coroanei, determinat prin legile Marelui-Principat al Tran- 
silvaniej, ce eï compete de a-l esercea în înţelesul consti- 
tuţiunii, 'sunt aşadară toate aceste beserici îindreptăţite de 
a-şi regula; administra şi conduce toate afacerile lor ecle- 
siastice întru înţelesul aşedămintelor lor canonice şi bese- 
ricescă, precum şi afacerile lor scolastice, fundaţiunile, fon- 
durile şi institutele lor, independinte de ori- şi-care influinţă 
a vre-unei alte beserici. 


Cele patru natiuni! recunoscute prin lege şi adecă: nati- 
unea Maghiarilor, S&cuilor, Sasilor şi a Românilor faţă una 
cu alta sunt pe deplin egal îndreptăţite, şi ca atari se folo- 
sesc în sensul constitaţiunii transilvane de asemenea dreptuti 
politice. 

Liberul eserciţii religionar, precum şi egalitatea de drept 
“cetăţean şi politic a tuturor locuitorilor ţării fară distincțiune 
de naţionalitate şi confesiune nu sufere prin aceasta nici-o 
restringere. 


§. 4. 


Numirile diferite ale părţilor țării nu întemeează şi nu 
daŭ pe seama naţiunalităţilor singuratice nici-un fel de 
drepturi politice. 
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$. 5. 


In marca Marelui-Principat al Transilvaniei se va suscepe 
o emblemă proprie pentru națiunea română. 


$. 6. 


Toate legile ţării, cari stai în contradicere cu determi- 
națiunile legii acesteia, sunt desfiinţate şi fără putere de lege. 


$. 7. 


Puterea oblegatoara a legii acesteia intră în activitate fără 
amânare. i - ` 


Această preumilită rugăminte a credincioşilor Noştri re- 
presentanţi ai iubitului Nostru Mare-Principat al Transilva- 
niei adunaţi în dietă primind-o Noi cu complăcere, dăm 
articulului de lege trecut mai sus întru tot cuprinsul lui, 
eesareo-regeasca şi domneasca Noastră acceptare, confir- 
mare şi sancţiune, eară pe memoraţii credincioşi represen- 
tanti ai acelei ţări îi asigurăm, cumcă acest articul petrecut 
prin aceasta în Cartea de legi a Marelui: Principat al Tran- 
silvaniei, °l vom observa atât Noi Inşine, cât şi vom face 
ca să fie observat prin toți credincioşii Noştri, întocma 
precum Nol pe acelaşi în puterea acestui document al No- 
stru de acum ’l acceptăm, ratificăm, încuviinţăm şi confirmăm. 

Datu sa în Castelul Nostru de destfătare Schönbrunn, în 
26 Octomvre anul una mie opt sute şeasedeci şi trei, al 
imp&răţiril Noastre al cincăspredeceleu. 


Francisc Iosif m. p. 
F. Comite de Nádasdy m. p. 
Eugeniu Br. de Fiedenfels. 
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ANEXA 2A. 


LEGEA TRANSILVANĂ PENTRU FOLOSIREA LIMBILOR 
IN AFACERILE OFICIALE. 1) 


(TEXT ORIGINAL ROMÀN) 





Noi Francisc Iosif Ăntâiul 


Din grația lui Dumnedeii Imperalorii al Austriei ; 


Rege apostolic al Ungariei, Boemiei, Dalmației, Croaţiei, 
Slavoniei, Galiției, și Lodomeriei ; Rege al Lomabardiei, Ve- 
neţiei, şi Illiriei, Rege al Ierusalimului etc., Archiduce at 
Austriei, Mare Duce al Toscanei şi al Cracoviei; Duce al 
Lotaringiei, al Salisburgului, Stiriei, Carintiel, Carniolhel şi 
Bucovinei; Mare - Principe al Transilvaniei; Marchione al 
Moraviei ; Duce al Silesiei-superioare-şi-inferioare, al Mode- 
nel, Parmei, Piacenţiei şi Guastalei. al Ausviţiel şi Zatoru- 
lui, al Tesinei, Friaulei, Raguseï şi Zaiei ; Comite principal 
al Habsburgului şi al Tirolului, a! Chiburgulu, uoriţia şi 
Gradiscei ; Comite al Secuilor ; Principe de Triest şi Brixen ; 
Marchione al Lausiţiei superioare-şi-inferioare şi al Istriei ; 
Comite de Ilohenembs şi Feldkirch, Bregenţia, Sonnenberg, 
etc., Domn de Triest, Cattaro şi în Marchionatul Vendic; 
Mare Voivod al Voivodinei Serbiei, etc., facem prin aceasta 
de scire şi cunoscut: 

Representanţii iubitului nostru Mare-Principat al Transil- 
vaniei conchiemaţi prin regescul nostru Rescript din 24 
Aprile 1863 pre 1 Iuliu al acelui an in libera noastră ce- 
tată regească Sibiiii şi adunaţi acolo în dietă, Ne-au subster- 


1) Dim: «Cartea de legi a Marelui-Pncipat al Transilvaniei», 
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nut pe cale constituțională un articul de lege privitor la în- 
trebuinţarea celor trei limbi ale ţării în comunicaţiunea 
publică oficioasă pe lângă preaumilita lor rugăminte depusă 
în representaţiunea lor din 23 lunii 1864, pentru-ca să dăm 
acestui articul preagraţioasa Noastră acceptare, confirmare 
şi Sancţiune. 

Cuprinsul acestui articul de lege este următorul: 


ARTICUL DE LEGE 


Privitor la întrebuințavea celor trei limbi ale tării în comunicațiuneu 


publică oficioasă. 


Ş.A. 


Cele trei limbi ale ţărir, adecă limba ungară, germană şi 
română, sunt egal îndreptăţite în comunicaţiunea publică 
olicioasă. 


$. 2. 


Părților le'stă în voi, a întrebuința în toate esibitele de 
ori-şi-ce soiă, cum şi in toate pertraptările oficioase veri- 
şi- care din cele trei limbi ale ţării. 


$. 3. 


Cereri vorbali ale părţilor, cum şi fasiunile acelora, mai 
încolo a martorilor şi pricepătorilor de lucru se vor lua la 
protocol într'una din cele trei limbi ale ţării, şi anume în 
aceea care O va numi partea, martorul sai pricepetorul de 
lucru, care e de ascultat. 


$. 4. 


La pertraptàrile judecătorescí în şi afară de cause contro- 
verse, când participează maï multe părți, ii stă ın voaie 
fiecăreia părţi a întrebuința ori şi care din cele trei limbi 
ale ţerii. 


Esibitele părţilor ori cererile lor date la protocol, debue 
resolvate în aceeaşi limbă, în care a fost făcută petiţiunea 
sau cererea luată la protocol. 


$. 6. 


In casurile acele, când participează mai multe părţi. se 
vor espedui decisiunile judecătoresci, cum şi motivele în 
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acea limbă, în care a fost compusă petiţiunea sait incusa, 
respective ântâiul esibit ori ântâia crere vorbală. 

Celoralalte părţi li-se vor espedia la cererea lor şi tradu- 
ceri din decisiune în acea limbă, în care aŭ luat ele parte 
la pertraptare. 


$. 7. 


Pertraptarea finală vorbală, publicarea şi espedierea sen- 
tenţei se va face în aceea din cele trei limbi ale ţării, care 
e limba maternă a acusatului. Totuşi are acusatul voie li- 
beră a-şi alege pentru aceasta alta din cele trei limbi ale 
ţării, carea însă el debue să o priceapă. 


§. 8. 


Decisiunile oficiilor şi judecătoriilor mai "'nalte se vor es- 
pedi asemenea în acea limbă, în care debue date afară păr- 
ţilor aceste decisiuni după disposiţiunile $$-lor 5, 6 şi 7. 


$. 9. 


Fiecine poate întrebuința în pertraptările publice ori-şi 
care din cele trei limbi ale țării. 


$. 10. 


In comunele cetăţenesci şi sătesci defige limba afacerilor 
internă în trebi comunală representanţa comunei. 


$. 41. 


In municipii defige limba pentru afacerile municipali re- 
presentanţa respectivului municipiu. 


$. 12. 


Determinaţiunile $$-lor 10 şi 11 vor avea valoare totdea- 
una numai pecât va ţinea şi activitatea representanţei mu- 
nicipali, orï comunali. După decursul acestei activităţi se 
va putea face o conchisiune nouă în privinţa defigerii lim- 
„bei de afaceri a coinunel ori a municipiului. 


§. 13. 


Toate împărteşirile, estradările, ordinaţiunile, mandatele 
şi altele asemenea, se vor emite decătră autorităţile lor su- 
praordinate cătră aceste muncipii, comunităţi, şi cătră ofi- 
ciile şi Judecătoriile lor, sai cătră corporaţiunile bisericesci 
şi de alt soiu, în aceea dintre cele trei limbi ale ţării, care 
e limba de afaceri interne în trebile lor municipali şi co- 
munali sau aceea de care se folosăsce corporaţiunea sau 
institutul, fie eclesiastic, ori fie de alt fel. 
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§. 44. 


Comunele şi muncipiile, oficiile şi judecătoriile lor, pre 
cum şi corporaţiunile bisericesci ori de altfeliu şi judecăto- 
riile eclesiastice în comunicaţiunea reciprocă şi cu oficiile 
lor superioare vor întrebuința limba lor proprie (internă) 
de afaceri. 


§. 15. 


In comunicaţiunea cu oficiile c. r. militari se vor folosi 
comunele de limba lor proprie, ear municipiile şi oficiile 
lor după putinţă de limba germană. 


$. 16. 


Limba oficioasă internă a oficiilor municipali şi a jude- 
cătoriilor municipali e acea, care e gi a municipiului 
respecliv. 

In comunicaţiunea presidială de servit a tuturor autori- 
tăţilor şi oficiilor se concede a se folosi fiecare dintre cele 
trei limbi ale ţării, fără restringere. 


$. 47. 


Limba oficioasă internă a celoralalte oficii şi curţi jude- 
cătorescă, cum şi a comunicațiunii acestor oficii şi curţi 
judecătoresci între olaltă şi cu oficiile, ce se află dinafară 
de Marele-Principat al Transilsaniei, se. va determina pe 
calea ordinaţiunilor. 


§. 48. 


Limba de inv&ţăment în şcoalele poporali şi medie şi în 
institutele superioare de învăţământ o defig aceia, cani aŭ 
dreptul de a îngrigi pentru susţinerea şcoalelor respective 
şi a institutelor superioare de învăţământ. 


$. 49. 


Matriculele eclesiastice, se vor purta într'una din cele trei 
limbi, care sunt dechiarate în paragraful ântâiu de egal în- 
dreptăţite. 

Atlmintrea le stă în voaie confesiunilor singulară a deter- 
mina spre ëst scop în conţelegere cu r. Guberniu şi altă 
limbă. 


§. 20. 


Toate, legile ţării, care stau în contradicere cu aceste de- 
terminaţiuni, sunt desființate şi scoase. din activitate. 
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g. 24. 


Puterea obligatoare a acestei legi intră în activitatate fără 
amânare. 


„Această preaumilită rugăminte a credincioşilor Nostri re- 
presentanţă ai iubitului Nostru Mare-Principat al Transilva- 
nieï adunaţi în dietă primind-o Noi cu complăcere, dăm 
articuluiu de lege trecut mai sus întru tot cuprinsul lui, 
cesareo-regeasca şi domneasca Noastră acceptare, confir- 
mare şi sancţiune, eară pe memoraţii credincioşii represen- 
tanţi al acela ţări ii asigurăm, cumcă acest articul petrecut 
prin aceasta în Cartea de leg: a Marelui-Principat al Tran- 
silvaniei îl vom observa atât Nol înşine, cât şi vom face 
ca să fie observat prin toţi credincioşii Noştri, întocmai 
precum Noi pe acelaşi in puterea acestui document al Nos- 
tru de acum il acceptăm, ratificăm, încuviinţăm şi confirmăm. 


Datu-s'a... 
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ANEXA 25. ——— 


PROTESTUL DEPUTAŢILOR ROMÂNI DIN 
DIETA TRANSILVANAĂ CONTRA UNIUNII TRANSILVANIEI 
CU UNGARIA. (9 DECEMVRIE 1865). 1) 


Sacratissimă Cesară-Regească și Apostolică Maiestate, 


Preagrațioase Domnitor, 


Națiunea română din Transilvania, deşi de secoll cea mal 
apăsată, a tost totdeauna credincioasă apărătoare a Tronu- 
lui. patriei şi a intereselor Monarchiei. 

Abia a trecut un decenii şi jumătate decând sa înlăturat 
şi în teara aceasta apăsătorul jug al feudalismului şi decând 
păreau a se ivi şi pentru dinsa zorile unei libertăţi conętitu- 
tionale. 

Insă odată cu bucuria de a se vedea ridicată la demnita- 
tea, de mult meritat, de naţiune politică şi de a intra și 
dinsa ca atare în sistema politică națională de Stat a Tran- 
silvaniel, se apropie totodată, ca un torent, cel mal mare 
pericol care ameninţă, sub forme constituţionale, stingerea 
vieţii sale naţionale. 

Acest pericol ajunsese ameninţător chiar şi pentru exis- 
tenţa Monarchiei şi a Tronului Maiestăţii Voastre. 

In acele vremuri grele, națiunea română a fost hotărită şi 
statornică pentru apărarea Tronului Maiestăţii Voastre şi a 
existenţei naţionale a eï. 

Deşi după restabilirea liniştii publice, dorințele şi aştep- 
tările ei temeinice de a se vedea în putinţa folosirii drep- 
turilor constituţionale, nu s'au realisat, ea s'a mângâiat, cel 
puţin în consciinţa sa curată, cu faptul că nu dinsa a pricinuit 


1) Din: «Memorial compus şi publicat din însărcinarea conferinţei generale are- 
presentanţilor alegătonlor români adunaţi la Sibiui în dilele din 12,13,14 Maiŭ 
st. n prin comitetul seă emis cu aceia ocasiune,> Sibiii, W. Krafft 1883. 
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asprimea impusă de împregiurăni şi introdusă pretutindeni 
în guvernarea Monarchiei întregi. 

Cu cât libertatea şi vieaţa naţională aŭ fost mai ţ&rmurite 
sub acel ani de regim absolutistic, cu atât maï generală a 
fost bucuria când națiunea română a avut fericirea a saluta 
diploma dela 20 Octomvrie 1860, pe care Maiestatea Voas- 
tră Vati îndurat ao emite şi a o declara: drept lege funda- 
mentală de Stat, irevocabilă. f 

Odată cu emiterea acele! diplome, Maiestatea Voastră sa 
îndurat preagratios a recunoasce necesitatea introducerii u- 
nor reforme radicale în constituţiunea 'Transilvaniei, ordo- 
nând, prin autografele dela 20 Octomvrie şi 21 Decemvrie 
1800, ţinerea unei consfătuiri cu bărbaţi luaţi din diferitele 
naţionalităţi şi confesiuni ale ţării, pentru a supune proiecte 
privitor la stabilirea şi organisarea representanţei ţării. 

Cu părinteasca Maiestăţii Voastre-purtare de grige, V'aţi 
îndurat totodată a statori prin autograful dela 21 Decemvrie 
1860 principiul, ca alcătuirea dietei transilvane să se facă 
aşa, încât să satisfacă în aceeaşi măsură pretensiunile naţi- 
unilor şi ale confesiunilor îndreptăţite şi maï înainte, ca şi 
dorinţele şi aşteptările naţiunilor şi confesiunilor până aci 
neîndreptăţite. i 

In urma părerilor exprimate în această conferenţă şi lip- 
sind o basă dreaptă şi corespundătoare intereselor tuturor 
locuitorilor patriei, s'a emis prin înaltul Rescript dela 241 
Aprilie 1863 un noŭ regulament de alegere pentru dieta con- 
vocată la Sibiiu. 

Natiunea română a salutat cu adevărată bucurie diua de 
1 lulie 1863, ca di a deschiderii dietei şi epocală în analele 
patriei noastre, înrădă&cinându-se ea adânc în inimile locui- 
torilor ţerii. şi îndeosăbi în inimile tuturor fiilor naţiunii ro- 
mâne, căci acestei diete, "i-a fost reservată onoarea de a 
primi, cu iînvoirea preagraţioasă a Maiestăţii Voastre c. r. 
Apostolice, pe națiunea română în sistema de stat politică- 
națională a Marelui-Principat Transilvania ca naţiune egal 
îndreptăţită cu cea maghiară, secuească şi săseescă. 

Preainaltul Pescript de salut dela 15 Iunie 1803, adresat 
diete! Transilvaniei, a oferit totodată o garanţie puter- 
mică, că nu maï e cu putinţă constituirea representanței terii 
contorm cu principiile evului de mijloc şi pe basa institu- 
țiunilor vechi. 

Prin preaînaltul Rescript regesc dela 1 Septemvrie a. c. 
sa făcut în linii generale convocarea dietei pe basa Art. 
XI dela 1791, deci pe basa unei instituţiuni, care, înte- 
meiată fiind pe sistemul politic naţional numai de trei na- 
jun J recunoasce pe națiunea română ca factor politic 
al ţeril. 
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Maiestate, 


Pătrunşi de cele mai adânci sentimente de reverință şi 
supunere omagială cătră preainalta voinţă a Maiestăţil Voas- 
tre, sau înfăţişat şi preaumiliţi subsemnaţii în această die- 
tă. Privim însă de cea maï strinsă datorie a noastră, ca 
supuşi credincioşi ai Maiestăţii Voastre, a ne exprima prea- 
umilita noastră convincţiune, că această dietă în alcătuirea 
ei de faţă, nu e nici capabilă, nici îndreptăţită, a lua hotă- 
riri cu putere de drept, devreme-ce nu poate exprima pe 
deplin dorinţele celei mai mană. şi mai numeroase părţi a 
poporaţiunil ţerii, şi prin urmare nu poate resolva importanta : 
cestiune privitoare la uniunea Transilvaniei cu Ungaria, pen- 
tru-că constituirea acestei diete nu corespunde nici principiu- 
Jui de egală îndreptăţire politică-naţională, garantat prin Art. I 
de lege de la anul 1863, nici principiului egalităţii de drepturi 
individuale : celui dintâii nu corespunde, pentru-că alcătui- 
rea ei e intemeiată pe Art. XI dela 4791 care nesocotesce 
cu totul pe națiunea română ca naţiune, recunoscend numai 
«Slatus et Ordines trium Nationum, nationis nempe hungari- 
cae, siculicae, et saxonicae» ; ear celui de al doilea nu rěs- 
punde, căci invreme-ce nobili, exercitează dreptul de alegere, 
în toată feara, fără nici o reslricţiune, dela locuitorii neno- 
bili se cere pentru exercitarea acestui drept, un cens de 8 
fl. valută austriacă, drept contribuţiune directă, înafară de 
contribuţiunea după capete şi fără adausuri, 

Avend in vedere împregiururea, că situaţia excepţională 
a nobililor sa desființat deja la anul 1848 ; având in vedere 
că principiul egalei îndreptăţiri sa pus în lucrare în în- 
trează Monarchia de optspredece ani încoaci şi situaţia tu- 
turor cetăţenilor şi locuitorilor din Transilvania e mai asupri- 
toare decât „censul întrodus în celelalte provincii austriace, 
care e cu mult mai mic, deşi starea materială a acelora e 
mai bună decât în Transilvania; 

Afară de aceasta, conform Art. XI din 4791 nu aŭ drept 
de alegere şi de a fi aleşi preoţii, profesorii, advocaţii, me- 
dicii şi învățătorii, care alcătuiesc în mijlocul poporului 
clasa inieligenţilor şi care se bucură de acel drept în vir- 
tutea acestei calităţi în toate celelalte provincii aie Mo- 
narchiel ; 

Invreme-ce dar numeroase comune şi deci de mil de fii 
aï patriel,” orăşeni şi ţerani, care nu aparţin clasei nobili- 
lor, cari insă plătesc contibuţiune anuală 7 fl. 99. cr. şi 
adăogând şi darea personală pe cap şi felurite adausuri, plă- 
tesc contribuţiune directă de peste 16 fl. v. a., sunt ex- 
cluşi dela dreptul de alegere şi electivitate; apoi invreme- 
ce preoţii, capeianii, medicii, profesorii, advocaţii, întrun 
cuvent clasa honoraţiorilor, 'sunt deasemenea excluşi dela 
exercitarea acestui drepi, — toţi nobilii majoreni, fără pri- 
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vire la cens şi fără a se avea în vedere dacă aparţin orl nu 
clasei honoraţiorilor, exevcitează per capita dreptul de ale- 
g&tor şi de elegibilitate. 

Numai de aci a putut urma acea lipsă mare de propor- 
țiune, în urma căreia elementul maghiar-s&cuiesc, care e al- 
cătuit de abia 600,000 locuitori, representaţi în dietă prin 59 
deputaţi, învreme-ce, în număr de peste un milion, Românii, 
care, pelângă comerţul şi industria cu care se ocupă şi pelângă 
clasa inteligenţilor ce aŭ, mai posed cu toţii cel puţin atâta 
păment ca şi elementul maghiar-săcuiesc, abia au isbutit a 
alege 13 deputați, iar dacă între noi se găsesc şi aşa numiţi 
«Regalişti» după naţionalitate Români, isvorul acestei ființe 
nu e in legea dela 1794, ci numai în actul de graţie al Ma- 
iestăţii Voastre c. r. apostolice, act manifestat prin prea- 
înaltul Rescript dela 1 Septemvrie 1865. 

Dar luând în consideraţiune acest număr al «Regaliştilor», 
care dealtfel nu trebue priviţi ca mandatari şi aleşi ai po- 
porului, totuşi în ceealaltă parta se găsesc 29 regalişii, care 
toti, cu prea puţină excepţiune, aparţin clasei nobililor. 

Pentru acest motiv nu ne putem reţine a da expresiune 
sinceră convincţiunii, că unel diete alcătuite pe o basă ca 
şi aceasta, îl lipsesce, după preaumilita noastră părere, forţa 
morală pentru a putea asigura trăinicie hotăririlor ei. 

Importanţa cestiunii pusă în discuţiune prin preaînaltul 
Rescript dela 1 Septemvre 1865, cestiune care privesce atât de 
îndeaproape neatirnarea patriei noastre, reclamă alcătuirea 
unei representanţe, despre care se poate admite cu suflet 
împăcat, că dinsa e resultanta încrederii obştesci a intre- 
gii ţări şi că ea ar fi într'adevă&r capabilă a representa do- 
rinţa tërií. 

De aci urmează, că revisuirea uniunii hotărită detătră 
această dietă, ar fi representând opiniunea publică şi că pre- 
cum în anul 1848 sa decretat — fâră participarea şi fără 
consentimentul naţiunii române — articolul, privitor la unirea 
Transilvaniei cu Ungaria, întocmai astfel şi astădi revisui- 
rea ei —fără concursul naţiunii române nechemată şi pere- 
presentată in dietă — revisuirea acestui articol poate îi pri- 
vită ca făcută fără participarea naţiunii române. E 

În vederea acestor împregiurăn şi hotărîţi a r&mânea cre- 
dincioşi convincţiunilor noastre, ceea-ce e una dintre celea 
mai morale datorii ale membrilor dietei faţă cu tronul şi 
cătră patriă, ca şi faţă cu însaşi națiunea, nu ne este cu 
putinţă a lua parte în deliberarea subiectului important ce 
se găsesce în programul dietei acesteia, fără-ca să primej- 
duim în general interesele patriei şi îndeosăhi pe acelea 
ale năstrămutat credincioasei naţiuni române, ai cărei fii 
suntem, ci ne vedem nevoiţi, pornind din cea maï curată 
convingere, a ne îndrepta cătră Maiestatea Voastră c. r. A- 
postolică, cu încredere fiească şi cu cea mai devotată su- 
punere, preaumilita noastră propunere, de a încredința ces- 
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tiunea privitoare la uniunea Transilvaniei cu Ungaria unei 
diete a Transilvaniei, alcătuită pe o basă respundend atât 
diferitelor interese ale terii, cât şi dreptului public al Tran- 
silvaniei, restabilit prin preainalta diplomă 1mpărătească 
dela 20 Octomvrie 1860, întregit şi recunoscut din noi prin 
Art. I de lege din anul 1863. 

In fine, indrăznim, cu cel maï adânc respect, a trage pă- 
rinteasca luare aminte a Maiestăţii Voastre c. r. Apostolice 
asupra articolului de lege relativ la legea electorală, articol 
supus pentru preainaltă sanctionare prin preaumilita repre- 
sentaţiune a dietei Transilvaniei convocată in anul 1863 in 
oraşul regesc liber Sibiii, care articol de lege, stabilit de- 
cătră amintita dietă, e cu excepţiunea câtorva modificări 
neinsemnate—întru toate celelalte asemenea proiectului de 
lege împărtăşit acelei diete ca propunere regească din 
din partea guvernului Maiestăţii Voastre. 

Indurându-se preagraţios Maiestatea Voastră a sancţiona a- 
cest din urmă articol de lege, prin aceasta s'ar dobândi, con- 
form preaumilitei noastre păreri, o basă legală şi constitu- 
ională, r&spundând totodată atât tuturor feluritelor interese 
ale patriei, cât şi principiului egalităţii de drepturi pentru 
toate naţionalităţile şi pentru top locuitorii patriei, fără de- 
osăbire de origine şi religiune, principiului enunțat de Ma- 
iestatea Voastră c. r. Apostolică prin preainalta diplomă îm- 
p&rătească dela 20 Octombrie 1860. 


Cluj, 9 Decemvrie 1865, 


Ai Maiestăţii Voastre c. r. Apostolice 
prea umilţi şi cei maă credincioşi servitori : 


Alexandru St. Şiuluţiu, 


„Archiepiscop şi Metropolit de Alba- 
Iulia. — Regalist. 


Andreiă baron de Şiaguna, 


Archiepiscop şi Metropolit de veli- 
giunea gr. or. din Ungaria şi Tran- 
silvania. — Regalist. 


Ioan cavaler de Alduleanu, 
Vice-president ai Curţii de Apel. — 
Regalist. 


Alexandru Lazar, 
Consilier gubernial 
Ladislau Vasile Buteanu, 


Consilier gubernial. 


Elie Măcelariu, 
“Consilier regesc gubernial. 


Alexandru Bohăţel, 
Căpitan-suprem al districtului Nä- 
stud. — Regalist. 


Ioan cavaler de Puşcariu, 
Căpitan-suprem al districtului Făgă- 
raş. — Regalist. 


Dimitrie Moga, 
Asesor la Curtea de Apel a Trausil- 
vaniei. — Regalist. 


Anton Stoica de A. Veneţia, 


Asesor la Curtea de Apel a Transil- 
vaniei. — Regalist. 


George Romanu, 


Asesor la Curtea de Apel reg. a Tran- 
silvamiei. — Regalist, 
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Mateiă Pop de Grid, 
Asesor. la Curtea de Apel a Transil- 
vaniei. — Regalist, 


Nicolai Gaetanu, 
Asesor la Curtea de Apel.— Regalist. 


Dr. Paul Vasiciu, 
Consilier şcolar. — Regalist. 


Dr. Ioan Maior, 
Consilier de şcoale, — Regalist. 


Servian Popoviciă, 
Secretar reg. gubernial, — Regalist. 


Nicolae Barbu, 
Secretar gubernial. 


Samuil Poruţiu, 
Secretar gubermal. — Regalist. 
Ladislau Vajda, 
Secretar reg, gubernial, — Represen- 
tant al Comitatului Dobâca. 


Ioan Antonelli, 


Vicar-foraneŭ episcopesc gr. cat. al 
Făgăraşului. — Deputat. 
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Ioan Meţianu, 
Protopop. — Deputat al Făgăraşului. 


Ioan Florian, 
Deputat al districtului Năs&ud. 


Dr. Ioan Raţiu, 
Deputat din scaunul Mercurei, 


Ioan Balomiri, 
Senator de magistrat. — Deputat al 
scaunului Oreștiei. ` 
Ioan Bălașiu, 

Deputat al opidului Haţeg. 


Ioan Tulbaș, 
Conpipient financiar ces. reg. — De- 
putat al scaunului Orăştiei. 


Dr. Lazar Petco, 
Deputat. 


Ioachim Mureşanu, 
Deputat al districtului Năs&ud. 


Ioan Măcelariu, 
Deputat. 
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ANEXA 26. Pa ni SEE 


VOT SEPARAT AL DEPUTAŢILOR SAŞI 
DIN DIETA TRANSILVANĂ, CONTRA UNIUNII CU UNGA- 
RIA (12 DECEMVRIE 1865). 1) 


OPINIUNE SEPARATĂ. 


Sunt temeri în toate privinţele remarcabile şi importante 
îngrigiorări — care, atât din punctul de vedere al dreptului 
constituţional, cât şi din punctul de vedere al regulamen- 
tului de alegere dela 21 Aprilie 1863, practicat deja, se pot va- 
lidita în contra convocării şi alcătuirii dietei provinciale ac- 
tuale şi care au şi fost relevate prin preaumilita representa- 
ţiune, a Universităţil săsesci, dela 6 Noemvrie 1865. 

Dacă cu toate aceste sai presentat în această dietă pro- 
vincială şi representanţi al naţiunii săsesci, a fost pentru 
alegătorii lor, la luarea aceste! decisiuni, maï presus de toate, 
normativă voinţa Monarchului; a asculta în toate împregiură- 
rile de glasul Monarchului, a fost şi va continua a fi în 
orl-ce timp pentru fiii cetăţenilor săsesci o sfântă datorie. 

Devreme-ce însă acum majoritatea dietei a hotărit de a 
recunoasce ca o lege în vigoare Articolul din 1848 despre u- 
niunea Transilvaniei cu Ungaria, şi prin urmare a nu se mai 
demite la revisuirea lui, ci dimpotrivă a se ruga pentru con- 
vocarea representanţilor Transilvaniei în parlamentul co- 
mun la Pesta, — subsemnaţii membri Saşi al acestei diete, 
conscil fiind de datoria lor, se simt nevoiţi de a presenta 
opiniune separată în contra hotăririi majorităţii. 

Călsuziţi de preceptul celei mai adânci convincţiuni şi covir- 
şiţi cu desăvirşire de seriositatea şi intinderea incalculabilă a 
acestor cestiuni pendente, noi nu putem recunoasce deplina 
vigoare a Articolului despre uniunea Transilvaniei, şi cre- 
dem că trebue să socotim o revisiune a acestui Articol, con- 
form Mesagiului regesc cu data de 6 Octomvrie 1865, adre- 
sat dietei, nu numar ca admisă prin lege, dar şi ca necesară în 
interesul ţării şi al imperului, şi anume pentru următoarele 
motive: 


1) Din «Memorialul» dela 1881 al Românilor.— Traducere din nemţesce. 
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find-că Articolul I dela 1848, despre care e vorba, nu 
sa votat in mod constituţional pe calea statornice urmată 
în representațiunile Staturilor transilvane din 7 Martie 1791, 
30 Martie 4838, 22 Martie 1842 şi 3 Noemvrie 1847, care re- 
presentaţiuni privesc tocmai întroducerea în negociări asu- 
pra cestiunii de uniune, nú sa votat în mod constituţional 
nici după disposiţiile Articolului XI dela 1791 privitorla ces- 
tiunile de o importanţă mai mare, disposiţiil egale care altcum 
totdeauna sau urmat strict şi care pretind anume ca pe 
temeiul unul studii adânc şi cuprinqător, făcut de o de- 
putaţiune sistematică, objectul să fie discutat prealabil de. 
toate jurisdicţiunile tări), ci acel Articol I a fost supus pen- 
tru deliberare, u fost discutat, primit şi supus confirmării 
Domnitorului tării, în o singură di, nesocotindu-se chiar şi 
preainaltele litere regesci de conyocare dela 5 Maiu 1848 ; 

fiindcă, acel Articol n'a fost presentat în forma normată de 
Articolul IX dela 1744, formă tocmai neapărat cerută pentru- 
ca, o lege să aibă valoare de drept, şi anume ca să se afle 
preaînalta semnătură cu mâna proprie şi sigiliul Domnito- 
rului ţării pe exemplarele destinate pentru a fi publicate 
țErii, pentru a fi distribuite autorităţilor şi pentru copiile 
destipate a fi conservate în archivele locurilor” sigure, 
nici nu saă comunicat vr'odată, conform disposiţiunilor 
Articolului I dela anul 1841, în traducere germană oficial 
legalisată, representunţelor municipale din scaunele şi dis- 
trictele săsesc, ba nu sa putut regăsi pănă adi nic actul 
original al Articolului despre uniune, înapoiat prin preai- 
naltul Rescript r. de sancţionare dela 14 Iulie 1848, pentru 
a fi de nou supus autentificării Domnești ; 

fiindcă prin acel Articol a fost sguduit din temelii dreptul 
public al Transilvaniei, drept întemeiat, conform sistemului 
de maï înainte, pe fiinţa alor trey naţiuni şi patru religiuni, 
ear acum, în urma Articolului de lege dela 26 Octomvrie 
1863, pe desăvirşita egală îndreptăţire a alor patru naţiuni 
şi şease religiuni ; acest Articol nu ia de loc în considera- 
tiune tratatul de stat încheiat pe basa Diplomei Leopoldine 
dela 4 Decemvrie 1691, care garantează în mod sărbătoresc 
drepturile şi autonomia Marelui-Principat Transilvania, şi 
pentru-că acest Articol prin punerea lut de fapt în lucrare, 
e menit sä destrame şi să primejduească unirea indisolu- 
bilă şi indivisibilă a tuturor ţărilor Monarchiei ereditare aus- 
triace, înlănţuită prin sancţiunea pragmatică ; 

fiindcă acel Articol recunoasce anumit vigoarea Articolu- 
lui III dela anul 1848 al regatului Ungariei şi pentru Tran- 
silvania, ear cuprinsul acestei din urmă legi ameninţă nu nu- 
mai unitatea, puterea şi situația împărăției unitare, ci el mal 
e în contradicţie şi cu disposiţiunile fundamentale ale drep- 
tului public al “Transilvaniei, în virtutea căruia, conform Ar- 
ticolului V. dela 1744, puterea supremă în stat şi drepturile 
maiestatice cuvenindu-se exclusiv Domnitorilor ereditari, 


www.dacoromanica.ro 


99 


ele trebue să rămână reservate singur numa! Coroanei, şi 
prin urmare nu pot fi trecute Palatinului Ungariei şi cu a- 
tât mai puţin pot fi exercitate decătră ministerul ungurese 
învestit prin citatul Articol cu atribuţiuni prea întinse; 
- fiind-că Articolul privitor la uniune pune în cea mal mare 
nelinişte pe majoritatea poporaţiunii ţării, majoritate coviîr- 
şitoare atât ca număr cât şi după prestaţiunea de contri- 
buţiuni şi servit militar, care privesce în executarea acestei 
uniuni, a Transilvaniei cu Ungaria, fără de o premergătoare 
garantare a condiţiunilor, bine stabilite, un pericol serios 
pentru ocrotirea şi cultivarea celor mai' preţioase interese 
vitale ale el, cum şi pentru națiunea, limba şi religiunea să; 
în fine, fiindcă însaşi Coroana, de repetite oil, şi mai 
ales prin Rescriptul r. dela 24 Iulie 1861, prin Nunţiul r. 
cătră parlamentul imperului la 23 August 1861 şi prin Res- 
criptul r. cătră dieta. provincială a Transilvaniei la 15 Iunie 
4863, — privesce unirea Transilvaniei cu Ungaria, decretată 
la a. 1848, ca nici-odată ajunsă la deplină .putere de lege, 
şi prin urmare a supus, prin preainaltul Rescript r. dela 6 
Octomvrie 1865, diete! provinciale actuale revisuirea Arti- 
colului privitor la uniune ca singurul obiect de discuţiune, 
pentru a lua din nou în maï deaproape deliberare disposi- 
ţiunile acestui Articol, ţinend seamă de interesele comune 
ale amendoror ţerilor, — cu intenţiunea ca, în interesul bine 
priceput al ambelor ţări, să fie dusă la o soluţiune defini- 
tivă cestiunea stabilirii raporturilor de stat ale Mareluï- 
Principat Transilvania, care raporturi, având în vedere le- 
gătura intimă în care se găsesce Transilvania faţă cu Co- 
roana ungară, trebue să mai fie matur chibzuite. 

Dela sine se 'nţelege,— conform tuturor conceptelor asu- 
pra condiţiunilor pentru o vieaţă de stat constituţională,— 
că un Articol de lege, creat in o dietă a Transilvaniei, poate 
să fie supus cu valoare de drept unel revisuiri numai de- 
cătră înşişi representanţei acestei ţări, şi chiar pentru aceea 
de loc nu suntem în stare a ne asocia la o rugare pentru 
convocarea representanţilor Transilvaniei în o dietă comună 
la Pesta ; maï putem face numai observaţiunea, că o lege, 
în virtutea căreia ar fi a se face alegeri pentru o astfel de 
dietă, nici nu există, fiindcă Articolul II al dieteï transivane 
dela 1848 a fost confirmat numai decătră Palatinul Ungariei, 
şi expres numai pentru acel cas, fără a avea nici-o obliga- 
iivitate de drept pentru viitor. 

Pentru toate aceste motive, subsemnaţii membri Saşi aï 
dietei, în cea- maï deplină conformitate cu vederile lor ex- 
primate în preaumilita Representaţiune dela 6 Noemvrie 
4865 a Universităţii naţiunii săsesci privitor la o nouă 
deliberare asupra cestiunil de uniune — privesc ca o seri- 
oasă datorie a lor, de a persista acum pelângă propunerea 
lor recomandată dietei, şi, acum, cu prilejul când e a se 
aduce o preainaltă hotărire definitivă din partea Maiestăţii 
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Voastre c. r. Apostolică, a persista în supunerea preaumi- 
litei rugări : 

ca, în conformitate cu provocarea cuprinsă în preainaltul 
. Rescript r. dela 6 Octomvrie 1865, revisuirea Articolului I 
al dietei transilvane delaa. 1848, privitor la uniunea Unga- 
viel şi Transilvaniei, să se pună în deliberare în scopul, ca 
condiţiunile acestei uniuni să fie îndeaproape strict hotărite 
dim toate punctele de vedere şi mai virtos pentru asigura- 
rea situaţiunil de drept a diferitelor națiuni şi biserica din 
Transilvania, şi pentru-ca acea situaţiune de drept să fie 
garantată în mod trainic prin un tratat de stat, sub sanc- 
ționarea Coroanei, care să fie reciproc incheiat între cele 
două ţări. 

Cluj, 12 Decemvrie 1865. 


I. Rannicher, 
Deputat dela Sibiiă, 


Eduard Herbert, 


Deputat al scaunului Sibiiului. 
Friederic Haupt, 
Regalist. 


Gustav Kapp, 


Deputat pentru scaunul Sibiiului. 
Friederic Thiemann, 


Deputat pentru districtul Bistriţei. 


Iosif Bedeus, 
Deputat al scaunului Sigbişoaret. 


Mihail George Binder, 
Deputat al oraşului Sebeş. 
Stefan Carol Gebbel, 

Secretar r. gubernial. — Regalist. 
Friederic Birthler, 
Deputat pentru Reginul-săsesc. 
Iosif Schuller, 
Deputat al Orăştiei 


Iosii Schneider, 
Deputat al Sibiiului, 


Dr. Eugen de Trauschenfels, 
Deputat al scaunului Sebeşului. 
Friederic Schreiber, 
Secretar r. gubernial. — Regalist. 


Carol Decani, 
Deputat al oraşului Bistriţa, 


Wilhelm Drotleii, 
Deputat pentru scaunul Nocrich. 
Carol Mangesius, 
Deputat al scaunului Nocrichului. 


Carol Fluger, 
Deputat al oraşului liber reg. 
Bistriţa. 

Henric Hâner, 
Deputat pentru scaunul Cinacului. 
Carol Morscher, 
Deputat pentru scaunul Mercurei. 


Dr. loan Schwarz, 
Deputat pentru scaunul Cincului. 
loan Kraus, 

Deputat pentru scaunul Sighişoarei. 


Friederic Wagner, 
Deputat al oraşului Sighişoara. 
Iosif Gull, 

Deputat al orașului Sighişoara. 
Carol Leonhard, 
Deputat pentru scaunul Sebeşului. 
Dr. Ludovic Binder, 
Deputat al oraşului Mediaş. 
Samoil Meltzl, 
Deputat al Reghinului-săsesc. 
__ Wilhelm Melas, 
Deputat al Cohalmului. 


Carol Graffius, 
Deputat al Sibiiului. 
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ANEXA 27. 


PETIŢIUNEA ALOR 1493 ROMÂNI DIN TRANSILVANIA, 
SUPUSĂ MAIESTĂŢII SALE ÎMPERATULUI IN AUDIENȚA 
DELA 31 DECEMVRIE 1886. 1) 


Maiestate Cesaro-Regească, Preagraţioase Impărate 
şi Domnitorule, 


Deeând Maiestatea-Voastră ces. reg. Apostolică aţi bine- 
voit a emite preainalta Patentă dela 20 Septemvrie 1865, 
s'aii petrecut evenimente foarte importante şi întrucâtva şi 
tatale, Aceste evenimente aŭ atins în însemnat grad şi pe 
locuitorii Marelui-Principat al Transilvaniei ; adecă şi ace- 
ştia aŭ trebuit să suferă împreună. 

In acest timp cestiunile acestei.ţări aŭ îndurat o schim- 
bare atât de esenţială, încât partea cea mai mare a locui- 
torilor Transilvaniei simt îndemnul a supune din nou la 
picioarele Tronului Maiestăţii Voastre preaumilitele lor do- 
rinţe şi rugări şi a solicita totodată preagraţiosul ajutor. 

După-ce dieta Transilvaniei a fost disolvată în virtutea 
preainaltului Rescript dela 1 Septemvre 1865 al Maiestăţii 
Voastre; fiindcă representanțele comitatelor, districtelor 
cum şi acele ale scaunelor secuiesci, nu se întrunesc nică 
conform usului observat până la a. 1848, nică în conformi- 
tate cu constituţiunea muncipală provisorie dela 27 Noem- 
vrie şi 12 Decemvre, încuviinţată preagraţios, şi nici măcar 
în înțelesul instrucţiunilor dela 4865; în fine, devreme-ce 
nu se întrunesce nici vr'o altă representanţă autorisată a 
supune rugă şi gravamine obştesci, — ne-a mai rămas 
numa! calea de a indrăzni să ne apropiem în mod parti- 
cular de Tronul Maiestăţii Voastre cu rugările noastre pri- 
vitoare la binele ţării. 

Pentru acest scop, preaumiliţi subsemnaţii aŭ fost invitaţi 
şi provocaţi decătră 1493 locuitori ai Transilvaniei, toţi 
cunoscători de carte, şi semnaţi pe 37 plenipotenţe, pentru- 


1) G. Barițiu: «Părți alese din Istoria Transilvaniet». 
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ca în numele lor şi în respect omagial să supunem Maies- 
tății Voastre această preaumilită rugare. 

|. Maiestatea Voastră să se îndure preagraţios : a scală 
raport ile de drept public ale Marelui-Principat al Transil- 
vaniei faţă cu Coroana ungară a Maiestăţii Voaslre, în con- 
glăsuire cu diploma Leopoldină, cu Sancţiunea-pragmatică şi 
cu Articolul de lege VI dela a. 1791, ear Articolului de lege 
I dela a. 1848 privitor la uniune, ori, maï bine dis, privitor 
la fusiunea desăvirşită a Transilvaniei cu Ungaria, ai refusa 
preaînalta sancţiune. 

Maiestate, fidelii subsemnaţi şi impateinicitorii lor cred 
că nu greşesc când indrăznesc a susţine,-că cea mai întins 
r&spândită, cea mai matură şi mail adânc înrădăcinată. con- 
vincţiune a covirşitoarei majorităţi a tlocuitoritor Transilva- 
niei este, că contopirea acestui Mare-Principat cu regatul 
Ungariei ar fi pentru Monarchie“tocmai pe atât de fatală, 
pe cât ar fi de ruinătoare pentru vecinic credincioasa na- 
tiune română. In curs de optspredece ani, atât națiunea 
română cât şi națiunea săsească aŭ dat expresiune foarte 
adeseori şi in chip foarte invederat acestei convincţiuni. 

Maiestate, Românii din Transivania sunt o națiune oțelită 
prin suferinţele cele mai aspre în curs de mai multe vea: 
curi ; el îşi păstrează cu credinţă amintirile şi convincţiunile 
lor politice, astfel, încât şi acolo unde li-se întrerupe firul 
istoriei, instinctul politic sănătos tot nu-i părăsesce,. 

-Națiunea română n'are nici acum încredere în opinianile 
pohtice şi naţionale. dominante în Ungaria. Românii voesc a 
r&mânea pentru toate timpurile în Transilvania şi în Mo- 
narchia-Austriacă, şi la nicki-o întemplare nu voiese a se 
face Maghiari. 

Spiritul şi cuprinsul Articolilor de lege creaţi la 1848 în 
Ungaria, sunt deasemenea de natură, ca pas cu pas să stir- 
nească sau o desaprobare generală, sai: cea mal desăvirşită 
neîncredere, material bogat de nemulţumire, ură, persecu- 
ţiune şi ruină. In această privinţă locul de căpetenie il cu- 
prind Art. II, V, VI, VII, XVI, şi XVIII. 

Mersul qilnic 'al lucrurilor a “trebuit, din nefericire, să 
confirme şi a şi confirmat pe națiunea românească în aver- 
siunea ei mal sus amintită. Pelângă afacerile de interes 
obştesc, în ori-care stat şi în fiecare ţeară maï sunt şi alte 
cestiuni speciale, cum sunt cestiunile cetățenesci, naţionale, 
confesionale şi chiar cestiuni locale, care sunt şi 'ele În- 
dreptăţite a-'şi avea în dietă representanţii lor de speciali: 
tate şi de profesiune. In Ungaria se face însă cestiune na- 
ţională din fiecare cestiune de ordine publică. 

In toate circumscripțiile electorale, unde Românii, garan- 
tându-se mersul pacinic al actului de alegere, ar fi fost si- 
guri să aibă o majoritate de voturi absolută, eï aŭ íntim- 
pinat cea maï indărătnică resistenţă, astfel, încât pretutin- 
deni unde candidaţii de naţionalitate română maŭ putut fi 
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respinşi prin mijloace ohbicinuite, ei au fost îndepărtați prin 
intervenţia forței brutale. Num&roasele exemple relative la 
asemenea casuri în care sa întrebuințat forţa brutală, se gä- 
sesc păstrate atât în actele de anchetare, cât și în procesele- 
verbale ale dietei unguresci. In acest chip au fost ucişi în 
a. 1861, la alegerile dela Lipova,. Meză Kövesd, Bozing, 
unspredece ` lomâni, “iar alţi dou&deci-şi-trei Români au 
fost grav răniţi, şi mal mulţi bătuţi în chip îngrozitor. In 
timpul alegerilor, în toamna anului 1865, din cercurile elec- 
torale Orczidorf, Szilăgy-Cseh, Beregh, Szâszka, au fost bă- 
tuți de moarte, ori împuşcaţi nouă Români, între care şi un 
preot, iar alţi peste 150 aŭ fost răniţi, ori fiind împuşcată, 
oră stâlciţi în alt chip. De mare împortanţă e aci împre- 
giurarea, că atât funcţionarii comitatelor, cât şi comitetele 
electorale, ingrigesc regulat, ca încă înainte de săvirşirea 
actului de alegere să li se ia Românilor chiar şi bâtele, pe 
care aceştia le poartă la drum, potrivit obiceiului strămoșesc; 
iar după aceea partidul adversar a dat năvală asupra lor, 
mai ales din câte un loc îndosit saă din câte o curte as- 
cunsă. Din aceste casui! uşor se poate explica, cum de in- 
tre 377 membri ai Casei deputaţilor Ungariei, pentru mai 
mult de 1.800.000 locuitori de naţionalitate română, locuind 
în Banat şi în câteva comitate ale Ungariei proprii dise, 
nu sai putut alege decât vr'o.19 deputaţi. kată însă, că 
acte de alegere asemenea acestora "ŞI au găsit apărători în 
dieta din Pesta şi în anul mântuirii 1866. 

Deci invreme-ce partidul unionist, sau, mai bine dis, fusio- 
nist, lucra din resputeri pentru formala contopire a Mare- 
luk- Principat al Transilvaniei, or, mai corect vorbind, pentru 
cucerirea acestuia decătră Ungaria, in acelaşi timp şi acelaşi 
partid este cu desăvirşire hotărit a prepara prin toate mij- 
loacele posibile totala disoluţiune sai desființare a naţiunii 
românesci. 

Un partid oare-care susţine, că dacă sar permite nimici- 
rea autonomiei Transilvaniei, atunci îndără&tnica resistenţă 
a partidului dualist împotriva nevoiei absolute de a se con- 
solida Monarchia, ar maï. slăbi. Preacredincioşii subsem- 
nati şi împuternicitorii lor îndrăznesc a avea o opiniune cu 
tothl contrară în această privinţă. Istoria celor 180 ant din 
urmă şi mai ales istoria anilor 4848/49 “i-a confirmat în 
această opinie a lor. Deci în loc de a sprigini în unanimi- 
tate nimicirea autonomiei Transilvaniei, care, în cel mai 
bun cas, ar fi lipsită de-scop, preasupuşii șubscrişi şi îm- 
puternicitorii lor îndrăznesc, dimpotrivă, a se ruga cu adâncă 
umilinţă, ca 

II. In înţelesul preainaltei Diplome dela 25 Octomvwrie 1860, 
şi în conformitate cu Augustul Mesagiù de Tron dela 4 Iu- 
lie 1863 al Maiestăţii Voastre, şi în conformitate cu prea- 
umilita adresă supusă după aceea decătră dietă Maiestăţii 
Voastre, să Vă înduraţi a sancţiona legea electorală votată de- 
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călră dieta Transilvaniei în anul 1864 şi a ordona apoi ale- 
geri pentru o nouă dietă a- Transilvaniei. 

Partidul fusionist. adusese nisce presupuse temeiuri îm- 
potriva legitimitățiï şi a dreptăţii nouei legi electorale a Tran- 
silvaniei, şi anume cu privire la censul de 8 fl v. a. îm- 
prëunä cu contribuţia personală. Aceste motive aŭ fost însă 
sdrobite pe deplin -şi cu logică neinfrântă în diferite oca- 
siuni E sciut, că în alte ţeri, cu mult mai bogate decât 
Transilvania, censul electoral e numai de 5 fl. Dacă vre-o 
naţiune, ori vr'o clasă a poporului, ar avea dreptul a pro- 
testa întrucâtva împotriva legii electorale dela a. 14864 a 
Transilvaniei, această naţiune ar fi, conform dreptăţii, numai 
națiunea română. Toate celelalte naţiuni şi confesiuni sunt 
cu. mult mai favorisate prin acea lege decât Românii, care 
în urma acestei legi abia pot avea mai mulţi deputaţi de 
câți are națiunea săsească, care consistă din 180.000 suflete. 
Totuşi şi de data aceasta, Românii, emancipaţi de ori-ce 
gând ascuns, egoistic, însufleţiţi de adevărata iubire pentru 
pace şi numai pentru-ca să scape odată ţeara de această 
stagnare, aŭ cedat, spre paguba lor, din dreptul ce au, aş- 
teptând ca în viitor să recunoască celelalte naţiuni ceea-ce 
e cu drept şi echitabil. 

Maiestate, Dacă înaintarea şi progresul Transilvaniei ar fi 
condiţionate şi pe viitor dela regularea raporturilor de stat 
ale Ungariei, atunci s'ar putea socoti ca şi sigură ruinarea 
acelei ţări şi altfel foarte greu încercată. Intr'adevăr, Tran- 
silvania nu maï poate aştepta. Această ţeară a scăpătat ma- 
terialicesce atât de mult, incât nimeni nu se maï miră, dacă 
d. e. diarele maghiare strigă în gură mare îndeosăbi din 
pricina emigrării de mai mulţi ani incoaci a S&cuilor. Dar 
acele diare "nu voiesc să mărturisească adevărata causă a 
emigrării, anume prigonirile la care sunt expuşi pentru aşa- 
numita siculica haereditas, în urma cărora mai multe mil 
de locuitori aŭ ajuns la sapă de lemn. 

Transilvania suferă maï cu seamă din pricina cerbiciei 
unui mic partid, care se mal îngânfează încă cu prerogali- 
vele sale naţionale. Acest partid îmbuibat de o ambiţiune 
falsă, a fost resfăţat cu desăvirşire prin numeroasele favo- 
ruri cu care fusese încărcat şi a fost prea din cale afară 
în greşita lui părere, că dinsul ar fi unicul razim al Tronu- 
lui şi singur capabil a guverna. Drept mulţumită pentru 
toate aceste bunătăţi, el a continuat oposiţia nu într'atâta 
din principii, căci principiii n'a avut niciodată, ci mai vir- 
tos a făcut o oposiţiune sistematică. 

Atât seria foarte importantă a celor unspredece proposi- 
ţiuni pe care Maiestatea Voastră aţi binevoit a le anunţa 
prin Mesagiul de Tron dela 1 Iulie 1863, cât și celea ma 
în urmă supuse dietei sub formă de proiecte, sunt într'ade- 
văr cu mare înţelepciune alese şi inspirate de adevărată iu- 
bire de părinte al patriei. Sunt motive ponderoase din care 
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se poate trage conclusiunea, că nu numai Românii şi Saşii, 
ci şi cea mâi mare parte a poporului maghiaro-s&cuiesc şi 
aştepta fericirea dela codificarea şi punerea în practică a ace- 
lor legi. Această afirmare e întărită chiar şi prin repetita 
participare a Maghiarilor şi S&cuilor la alegerile din a. 1863/4. 

Intr'aceea, spre mare nenorocire, toate aceste sau petre- 
cut cu totul altfel. Programul, cunoscut de treideci de ani, 
al baronului Niculae Vesselenyi, dice între altele: «A face gu- 
vernului, atât în bine, cât şi în r&ă, oposiţiune sistematică, 
pentru-ca în dieta TrensilvanieY să' nu se poală aduce nici 
o lege hbinefăcă&toare». Dela a. 1834 încoaci acest scop a fost 
armărit cu o stăruinţă fără exemplu în toate dietele Tran- 
silvaniei şi în parte ela fost ajuns. Acest partid voia a ne- 
voi prin aceasta pe guvern, ca să îngădue fusiunea Tran- 
silvaniei cu Ungaria, şi chiar să o pună la cale însuşi gu- 
vernul. Şi la casul când aceasta nu sar întempla, sar ajunge 
desigur măcar celalalt scop, anume ar isbuti a înfâţişa pe 
guvern ca ostil ţării, ceea-ce în câteva rînduri întradevăr 
i-a succes. In acest chip în tot cursul secolului XIX teara 
a fost stânginită dela ork-ce progres întocmai ca un Rriareu 
ferecat în lanţuri. 

Cu lacremi în ochi, preaumiliţi semnaţii şi imputernici- 
torii lor se roagă, ca Maiestatea Voastră să mântuiţi Marele- 
Principat al 'Transilvaniei de desăvirşita lui decadenţă, Calea 
pentru liberarea ţării şi a celor două milioane de locuitori 
al acesteia se poate deschide — după preaumilita părere a 
subsemnaţilor — numai prin preaînalta sancţionare a legii 
electorale dela a. 1864 şi prin convocarea une! diete noue, 
pe temeiul acestei legi. 

Transilvania nu poate să maï aştepte şi nici nu are ne- 
voiă de aşteptare. Raporturile ei faţă cu Coroana Ungariei 
nu mai cer altă regulare ; aceste sunt regulate de mult prin 
legile fundamentale restabilite prin înalta Diplomă dela 20 Oc 
tomvrie 1860. lar Transilvania isbutise a-şi regula raportu- 
rile și faţă cu Monarchia. Această teară, cea mai importantă 
din toate ţerile din R&sărit ale Maiestăţii Voastre, această for- 
tăreaţă naturală a imperului, are imperioasă trebuinţă de res- 
taurare în interiorul eï, iar acest înalt scop se poate ajunge 
numai prin redeschiderea activităţii sale legislative în limitele 
propriei sale autonomii, statorită prin legile fundamentale. 

Activitatea dietei transilvane n'ar fi în stare a împedeca 
întru nimic acea «invoire liberă», prev&dută prin preainalta 
Patentă dela 20 Septemvrie 1865, întrucât privesce «dis- 
cutarea împreună a celor mai multe probleme de stat». 

Principiul fundamental enunțat, în preaînalta Diplomă, la 20 
Octomvrie şi proclamat, din noŭ şi s&rbătoresce la 20 Sep- 
temvrie 1865 de pe Augustul Tron al Maiestăţii Voastre, nu 
poate îi, sub nici o împregiurare, alterat deo dietă a Transil- 
vaniel, Ear dacă sar propune cumva vr'o modificare în le- 
gea privitoare la representanța imperului, reformă care «s'ar 
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împăca cu stabilitatea, unitatea şi cu posiţiunea suverană 
a imperului», pentru această fericită eventualitate, Maies- 
tatea: Voastră aţi binevoit a VE reserva, ca «resultatele deli- 
beraţiunilor să le propuneţi şi representanţilor legali ai ce- 
loralalte regate şi ţări», pentru-ca să primiți şi apreciaţi 
«votul lor tot atât de ponderos». Deci învreme-ce supunem, 
că Marele-Principat al Transilvaniei nu poate fi sacrificat 
în această «liberă învoire», că această teara nu poate fi 
despoiată de autonomia ei statorită, chiar ca o urmare a 
liberelor sale învoii dela anii 16%, 1722 şi 1744 şi confir- 
mată din noŭ prin preaiînaltul Mesagiii dela 1 Iulie 1803, — 
suntem îndreptăţiţi a şi spera, că resultatele deliberărilor 
vor fi propuse şi representanţilor acestui Mare-Pricipat al 
Transilvaniei, întocmai cum sa procedat şi cu celelalte aete 
de stat, anume în anii 1744 şi 4863. 

Intr'aceea, cum se vede din toate semnele, acea învoire, 
fevbinte dorită, se va mai amâna mult timp, pentru-că aşa 
numita cestiune ungurească se găsesce astădi în aceeaşi 
fasă, în care se găsia la Aprilie 1861. Deci dieta Transilva- 
niei ar putea relua deocamdată: firul activităţii sale legisla- 
tive chiar de acolo, de unde "i-s'a întrerupt prin surprindere 
la 4 Septemvrie 1865. Dintre 11 proiecte de legi dela a. 1863, 
aŭ mal r&mas neterminate 7, ear proiectul de lege «pentru 
întrebuinţarea celor trei limbi ale ţeril în afacerile publice 
oficiale», proiect supus în 1864, aşteaptă încă preaiînalta sanc- 
ţiune, şi in această vreme, timp de un an, limba română 
a fost scoasă aproape cu totul din afacerile oficiale. 

In ce stare se va fi găsind astădi justiţia şi administra- 
ţia în Marele-Principat al Transilvaniei, s'ar putea vedea din 
suscitata activitate a oposiţiunii des amintite. 

E proiectat adecă de mult planul, ca locuitorii Tansil- 
vaniei să fie duşi acolo, încât să li-se urască din suflet de 
piopria lor justiţie. şi cârmuire şi să fie nevoiţi şi în acest 
chip a-şi căuta scăparea în Ungaria. Sunt numeroase pedi- 
cile ce se pun în calea unei justiţiabilităţi repedi şi a unei 
administraţiuni prospere. 

Devreme-ce partea cea mal mare a administraţiunii mu- 
nicipale se găsesce până acum în mânile partidului feudal, 
de aceea clasa cea mai numeroasă a locuitorilor e silită 
a-şi căuta la adversarii săi politici realisarea drepturilor 
sale, emanând atât din raporturile urbariale desfiinţate prin 
lege, cât şi din legile stabilite, privitoare la libertatea poli- 
tică şi naţională, legi sancţionate cu toată solemnitatea de- 
cătră Maiestatea Voastră. Şi e prea bine sciut, că acel par- 
tid nu vrea să scie nimic de aceste legi. 

O parte însemnată a năpăstuirilor mai resultă şi din câteva 
legi în parte defectuoase, în parte echivoce, a căror între- 
gire şi interpretare a fost ordonată de Maiestatea Voastră 
prin preagraţioasa trimitere de proposiţiuni regesci. 

Prin aceste şi alte împregiurăriasemeni acestora, se mai 
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poate explica încă şi acel unic fenomen în toată Europa, 
că în aceste timpuri multe comune rurale din comitate pot 
fi frustrate, simplu numai pe cale administrativă, de drep- 
turile avute şi de acele drepturi de regali! ale lor, a căror 
folosire le-a fost ocrotită atât de Guberniul civil şi cel mi- 
litar, de 42 ani încoaci, cât şi de sistemul de guvernament 
ce a existat până la anul 1865, 

O altă nedreptate adânc simțită consistă. intr'aceea, că co- 
munele rurale nici până adi nu 'şi-au primit ceea-ce li-se 
cuvine din păduri,—competenţe statorite prin preainalta Pa- 
tentă dela a. 1854 şi trecute între lucrurile urbariale despă- 
gubite prin stat. E cunoscut, că atât năpăstuirile câte se 
reduc la aceste competenţe, cât şi gâlcevirile din pricina 
aşa numitei ereditâţi secuiesci, cum şi certurile născute din 
rescumpă&rarea prestaţiunilor, cure se pot rescumpăra, — 
sunt înfierate la noi cu numirea urită de comunism. Acea- 
sta se întâmplă chiar în butul unor legi care tratează lă- 
murit şi chiar in casul când pentru aceste sai plătit su- 
mele cuvenite ca despăgubire urbarială. 

Cestiunile judiciare se tratează cu mare nepăsare pela 
mai multe tribunale de ântâia instanţă şi, în parte, chiar 
la Curtea de Apel; şi, ceea-ce e şi mai mult, se refusă, sub 
felurite pretexte, chiar şi executarea sentenţelor ajunse în 
vigoare de drept; ear prin aceasta sunt aduse la desperare 
partidele care îşi caută dreptul lor, .consciința de drept e sgu- 
duită, respectul cătră legi e redus şi creditul public e alterat. 

Num&roasele exemple. prin care se pot constata cele ce 
s'au arătat aci, -sar putea, la cas de nevoiă, enumera, dar 
ele nu se amintesc aci, pentru-ca inima părintească a Maies- 
tățil Voastre să fie cruţată de o durere şi mai măre. 

Deci, preaumiliţi subscrişii şi împuternicitorii lor, cre- 
dend, că aŭ motivat cu temeiuri, deduse din legile şi'situa- 
ţia ţării, atât preaumilita lor rugare prin care cer respingerea 
Articolului dela 1848 privitorla uniune şi cer păstrarea autono- 
miei Marelui-Principat al Transilvaniei, cât şi rugarea prin 
care se cere preagraţioasa sancţionare a legii electorale su- 
pusă la a. 4864 şi deschiderea dietei, — şi prea încredinţaţi, 
că preagraţioasa acordare: a rugării noastre va răspunde, 
în prima linie, intereselor Coroanei, situaţiunii suverane a 
imperului, Augustelor şi părintescilor intenţiuni ale Maies- 
tăţii Voastre, şi apoi în acelaşi timp şi prosperăril Marelui- 
Principat al Transilvaniei precum şi intereselor bine price- 
pute şi legalei libertăţi a locuitorilor acestui Mare-Principat, 
încheiem cererea noastră, supusă cu omagial respect, cu 
ferbintea rugăciune cătră Ziditorul Universului pentru înde- 
lungata şi glorioasa vieaţă a Maiestăţii Voastre şi a Augus- 
tei Voastre Dinastii. 

Ai Maiestăţii Voastre 
- ` preaumiliji supuşi 
Braşov şi Turda, 3t Octomvrie 1866. : 

George Bariţiă, m. p. Dr. Ioan Raţii m. p. 
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Impulernicitorii, au, fost: 


> 


hd 


> 
> 


Dela Blaj, cu plenipotența de data. . .... . 12/3, Septemvrie în nr, 
Din districtul Făgăraşului, cu plealpotenja de data 16 
Din districtul Năstudului, > > > 11 Octomvrie 
Dela Reghinul-săsesc şi din improgiurimi, cu ple- 
nipotența de data . e s so a co senu a 23 
Deia Haţeg gi. din împregiurimi, cu plenipotența 
de:data scs e a a ae a araa a a a a di mai a 25 


Dela Cojocna şi din împregiurimi, cu pempetenja 

de data soa soom a e an eu a „13 
Dela Morlaca şi Huiedin, cu plenipotenţa de data. . 17 
Dela Sibiiu, Orlat şi împregiurimile Sibiului, cu 


plenipo* enţa de data , . a ao sss sie uaaa 15 > 
Dela Cichindeal (scaunul Nocrichului), cu plenipo- 

tenta de data .. .. cc... ... 2 > 
Dela Îndol şi împregiurimi (comitatul Turdi), cu 

plenipotenţa de data ........., + > 
Dela lernot (comitatul Turdii), cu plenipotenţa de data 21 > 
Dela Mureş-Uioara, cu plenipotenţa de data . , . ,192 > 
Dela Lapuşul-românesc, cu plenipotenţa de data. .13 > 
Deta Palatca (comitatul Clujului), cu Mempotaia de 

Qata e a a e a e e e dara calc e d dă 15 > 
Dela Sebeşul- săsesc şi împregiurimi, “cu plenipotenţa 

de data. . . E E E E E E > 
Dela Abrud, Roşia, "Câmpeni, Bistra, etc., cu ple- 

nipotența ’de data ,.,..., E E > 
Dela Oreştie, Cugir, Turdaș, Vineria, etc., cu ple- 

mpotența de data c.. eu a aaa tal > 
Dela ro (comitatul Albek-interioare), cu plenipo- 

tenfa de data ,. ... cc... ... > 
Dela Valea-Sasului şi împregiurimi, (comitatul Ce- 

tăţii-de-baltă), cu plenipotența de data .. .. . 8 > 
Dela Tirgul-Mureşului, Mureș-St.-Ana (scaunul sé- 

cuiesc al Mureşului), cu plenipotenţa de data . . 13 > 
Dela Ighiŭ, Șard, Cricăă, etc., (comitatul Alber-in- 

ferioare), cu plenipotența de data. . ..... 2i » 
Dela Armenopole (Gherla), cu plenipotența de data . > 
Dela Biia, Făget şi împregiummř, (comitatul Ce- 

tățil-de-baltă), cu plenipotenţa de data. .... . 24 > 
Dela Aşchileul-mare (comitatul Dobâcei), cu pleni- - 

potenta de data . . „sc... ... 15 > 
Dela Dej (oraş şi din împregiurimi), cu plenipotența 

de data . . sa ss ao ta ema taaa > 
Dela Turda (oraş și din împregiurimi), cu pleni- E 

potența de data ... .. cc... ... 3 Noemvrie 
Dela St.-Iacob şi din împregiurimi (comitatul Tur- 

di), cu plenipotenţa de data ......... 28 Octomvrie 


Dela Tirimia-mare (comitatul Cetăţii-de-baltă), cu 
lenipotența de data .. ....... ‘’ ‘i’ 22 

Dela St.-Mıclăuşul Gurghiului (pentru 17.249 locui- 
tori din acest ţinut secuiesc), cu plenipotența 


de data ss e eee a a e e E ra N d 28 
Dela Cătina, Jucuri, Cămăraş (comitatul Clujului), 

cu plenipotența de data . . „15 
Dela Săcal, Pogăceaua, Budiiii (comitatul Turdiï), $ 

cu plenıpotența de data. e eaaa‘ a‘’a’‘a‘‘ť 2 
Dela Mediaş şi din scaunul Mediaşului, cu pleni- 

potența de data . . e. soa aeaa ...... 24 


Dela Şaroşul-unguresc şi ţinutul Elisabetopolei (co- 
mitatul Cetăţii-de- -baltă), cu plenipotenţa de data. 8 
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Din Cluj şi împregiurimi, cu plenipotența de data 15 Octomvrie în nr. de 43 
Dela YVereşmort şi din scaunul Arieşului, cu pleni- 
potența de data . . . s . .... e . .... 2 Noemvrie » > > 55 
Din Sânmărtinul-de-Câmpie, cu plenipotenţa de data 18 Octomvrie » > > 46 
Din Dârja şi Vaidăhuza (comitatul Dobâcei), cu ple- 
nipotenţa de data 4... .  .... 21 > > > >43 


După positiunea lor în vieaţa publică împulernicilorii sunt: 


1 Avchiepiscop şi Metropolit, 
1 Episcop. 
2 Preposiţi episcopesci. 
12 Canonici, 
3 Vicari episcopesci. 
41 Protopop!, vice-protopopi şi administratori protopopesci. 
486 Preoţi-parochi, preoţi ajutători şi preoți-profesori, 
6 Profesori de teologie, 
1 Egumen, 
1 Ieromonach. 
171 Institutoni și învăţători. 
100 Proprietari de clasa mijlocie. 
41 Proprietari de mine de aur și argint. 
21 Comereianţi. 


Ceialalţi semnatari aï împuternicirilor sunt: Prima, no- 


tari, iadustriaşi, proprietari mici din oraşe şi sate şi agri- 
cultori, 
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ANEXA 28. 


LEGEA UNIUNII TRANSILVANIEI CU UNGARIA. +) 


(ARTICOLUL DE LEGE 43 DIN ANUL 1868.) 


Despre regularea amănunţită a uniunii Ungariei 
şi Transilvaniei. 


Lege sancţionată la 6 Decemvrie 1868. -Promulgată în amândouă camerele 
g t 
parlamentului la 7 Decemvrie 1868. — Apărută în colecțtiunea 
de legi ale ţerii la 9 Decemvrie 1868.) 


$. 1. 


După-ce deja prin Art. de lege I dela 1848 din Cluj 
toţi locuitorii Transilvaniei, fără osăbire de religiune, nati- 
onalitate şi lege, aŭ fost declaraţi ca egal înpreptăţiţi, şi 
toate legile Transilvaniei, contrarii acesteia, aŭ fost abrogate, 
se desfiinţează împărțirile de teritor existente după naţiu- 
nile politice, numirile şi pterogativele şi privilegiile în le- 
gătură cu acelea, întrucât ele se vor fi dat vr'unei naţiona- 
lităţi, pelângă excluderea celoralalte, şi se acordă din. noŭ 
egala îndreptăţire a tuturor cetăţenilor Ungariei şi Transil- 
vaniei în privinţa cetăţenească şi politică. 


Devreme-ce legislativa separată a Transilvaniei s'a des- 
fiinţat prin Art. VII de lege dela 1848 din Pressburg şi prin 
Art. de lege I dela Cluj, dreptul constituţional de legife- 
rare, desfiinţarea şi interpretarea lui, îl va exercita, şi pri- 
vitor la teritorul transilvan, exclusiv Regele legal încoronat 
Şi parlamentul legal convocat al Ungariei. 


Privitor la representarea parlamentară a cetățenilor care 
locuiesc pe teritorul transilvan al Ungariei, rămâne, până 
Ja o ulterioară disposiţiune a legislativei, în vigoare Art. 
de lege II dela Cluj, din anul 1848, care dispune în mod 
provisor despre alegerea de deputaţi. 

Şi toate acele agende, care, în înțelesul citatului Art. de 


1) Colecţiunea legilor ţerii.— Traducere din limba maghiară. 


www.dacoromanica.ro 


141 


lege şi al ordinului ministerial emis la 10 {[anuarie 4866, 
în înţelesul punctului 10 al aceluia, erai reservate Guber- 
niului regesc transilvan, vor aparţine pe viitor cercului de 
activitate al ministerului de interne. 


§. 4. 


„Districtul Năs&ud, constituit, în urma desființării institu- 
țiunii de graniţeri transilvăneni, ca jurisdicţiune, va fi man- 
ținut în această calitate şi învestit cu dreptul de a trimite 
în parlamentul Ungariei doi deputați, care urmează să fie 
aleşi în înţelesul Art. de lege II dela 1848 din Cluj, prin 
ceea-ce numărul deputaţilor de pe teritorul transilvan se 
ridică la 75. 


§. 5. 


In Casa Magnaţilor ungară aŭ loc şi vot, pelângă mem- 
brii cuprinși în punctul 4™ al Art. de lege VII dela 1848 
din Pressburg, şi Comiţii-supremi, Căpitanii-supremi şi Ju- 
«Jil-supremi regesc) ai comitatelor transilvane, ai districte- 
lor Făgăraş şi Năs6ud şi ai scaunelor secuiesci, cum şi.Co- 
mesul naţiunii săsesci. 


$. 6. 


Guvernamentul se va exercea şi privitor la teritorul tran- 
silvan, în înţelesul legilor, prin guvernul ungar, responsa- 
bil, al Maiestăţil Sale. 


$. 7. 


Guberniul transilvan regesc manţinut provisor, în inte- 
lesul punctului 3 al Art. de lege I dela 1848 din Cluj,” 
ya fi desfiinţat, dimpreună cu oficiile auxiliare aparținătoare 
aceluia.; cu sistarea funcţiunilor lui, până la 1 Maiui 1869, 
se însărcinează ministerul. 


$.8. 


Ordinul emis, în urma împuternicirii din partea dietei 
la 27 Iunie 1867, decătră ministerul ungar responsabil, în 
privința restabiliril sferei de activitate constituţională a ju- 
risdicţiunilor din Transilvania, precum şi instrucţiunea dată 
decătră Comisarul regesc al Transilvaniei în înţelesul punc- 
tului 24 al acestul ordin, pentru organisarea oraşelor tran- 
silvane, remân în vigoare până la punerea în vigoare a legii 
ce urmează să fie creată privitor la regularea jurisdicţiuni- 
lor, cu deosăbirea că cercul de activitate, încredinţat prin 
acele Guberniului, se va îndeplini decătră minister. 
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$. 9. 


Pe Judecătorii-supremi din scaunele secuiesci şi pe Co- 
mesul naţiuni! săsesci, îl va numi pelângă contrasignatura 
ministerială, Maiestatea Sa. 


$. 10. 


Privitor la asigurarea dreptului de autonomă administra- 
țiune a scaunelor de pe teritorul regesc (fundus regius), a 
districtelor şi a oraşelor, cum şi privitor la organisarea re- 
presentanţei şi la statorirea sfere. de activitate a Universi- 
tăţii naţiunii săsesci, se însărcinează ministerul, ca, după 
prealabila ascultare a respectivilor, să presenteze! parlamen- 
tului un astfel de proiect de lege, care să aibă în vedere 
atât drepturile întemeiate pe legi şi tratate, cât şi egala în- 
dreptăţire a cetăţenilor statului, locuind pe acest teritor, a- 
parţină dinşil orl-cărei naţionalităţi, şi să o aducă la con- 
glăsuire. 

Şi până atunci, ministerul se împuternicesce a lua dispo- 
sițiuni provisoril, in înțelesul principiilor normative, aci des- 
voltate, privitor la organisarea şi sfera de activitate a sca- 
unelor de pe fundul regiŭ, a districtelor şi a oraşelor, 


$. 44. 


Universităţii naţiunii săsesci se lasă şi mai departe sfera 
de activitate în conglăsuire cu Art. de lege transilvan XIII 
dela anul 1791, pelângă reservarea dreptului de prea înaltă 
supraveghere al Maiestăţii Sale, exercitat pe calea ministe- 
rului ungar responsabil, cu deosăbirea, că coniluxul natiu- 
nii, în urma modificării săvirşită în justiţie, nu mai poate 
„exercita nici-o jurisdicţiune. 


$. 12. 


Exercitarea acelor legi, care au fost create înainte de u- 
nirea legislativei Ungariei cu aceea a Transilvaniei, în dieta 
separată a Ungariei, se va face privitor la teritorul tran- 
silvan, întrucât va fi de trebuinţă, pe cale legislativă, 

Şi până atunci, se va păstra neschimbat conclusul adus 
decătră această dietă la 8 şi la 11 Martie 1867, care impu- 
ternicesce pe minister să jee disposiţiuni introductive pe 
terenul justiţiei, 


Ş. 43, 


Vigoarea $-lui 1 al Art. de lege IX dela 1848 din Press- 
burg şi a §-luï 6 al Art. de lege XII, privitor la garantarea 
r&scumpă&rării scrisurilor funciare de stat, emise salii care 
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se vor emite pentru răscumpărarea pămentului în schimbul 
urbarialităţilor şi a deciuielilor perdute din Transilvania, 
se va întinde şi asupra Transilvaniei. 


§. 14. 


„Toate acele legi ale Transilvaniei, care acordă, pe terito- 
rul transilvan şi în aşa numitele părţi ungare, libertatea re- 
ligionară şi a administrării autonome a corporaţiunilor re- 
ligioase inarticulate prin legi, a bisericilor şi a autorități- 
lor bisericesci, cum şi egala indreptăţire a acestora şi ra- 
porturile reciproce, precum şi sfera lor de activitate, nu 
numai vor fi păstrate neatinse, ci vor fi extinse totodată şi 
privitor la bisericile greco-catolică şi armeano-catolică şi a- 
supra bisericii greco-orientale. 


$. 15. 


Disposiţiunea' cuprinsă în $. 2 al Art. de lege ungar III 
dela anul 1844, privitor la căsătoriile mixte, şi PRS 6 până la 
10 ax aceluiaşi Art. de lege privitor la procedura şi modul 
trecerii dela o religiune la alta, vor fi extinse şi asupra Tran- 
silvaniel, privitor la toate corporaţiunile religioase citate în 
precedentul $ $ 14 şi pe temeiul reciprocităţii, — până la dıs- 
posiţiuni detinitive din partea legislativei. 


$. 46. 


Bisericile şi şcoalele existente din comitatele Dobâca-de- 
mijloc, Crasna şi Zarand şi acelea din districtul Cetăpi-de- 
peatră, vor fi şi pe viitor subordonate autorităților biseri- 
cesci de până acum. 


$. 17. 


Din titlul Maiestăţii Sale Pegelui Ungariei ca Mare-Prin- 
cipe al Transilvaniei şi Comite al Secuilor, nu se poate de- 
riva nici o conclusiune în paguva uniuniï legale a Ungariei 
şi Transilvaniei. 


$. 18... 
Cu executarea acestei legi se însărcinează ministerul, pe- 
lângă împuternicirea de a lua, sub propria respundere, 


toate disposiţiunile și de a aplica toate acele modalităţi de 
executare, care vor fi de lipsă conform împregiurărilor locale. 
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ANIIXA 29. 


LEGEA DE NAȚIONALITĂȚI. 5 
(ARTICOLUL DE LEGE 44 DIN ANUL 1808.) 


Despre egala indreptăţire a naționalităților. 


(Sancţionat la 6 Decemvrie 1868. — Promulgat în amândouă Casele parla- 
mentului la 7 Decemvrie 1868, — Pubhcat în Colechunea 
de legi ale ţării la 9 Decemvrie 1868.) 


După-ce toţi cetăţenii Ungariei formează, chiar în con- 
formitate cu principiile fundamentale ale constituţiunii, din 
punctul de vedere politic, o naţiune, națiunea ungară uni- 
tară şi indivisibilă, al cărei membru egal îndreptăţit e fie- 
care cetăţean al patriei, aparţină el ori-cărei naţionalităţi ; 

după-ce, mai departe, această egala îndreptăţire poate fi 
supusă unor disposiţiuni speciale numai întrucât privesce 
întrebuinţarea oficială a limbilor usitate în teară şi numal 
intrucât aceasta e cerută de unitatea ţării, de posibilitatea 
practică a guvernării şi a administraţiunii şi întrucât o cere 
în mod necesar exercitarea prunctuală a justiţiei: 

egala îndreptăţire deplină a tuturor cetățenilor trebue lă- 
sată neatinsă privitor la toate celelalte raporturi ; ear privi- 
tor la întrebuinţarea oficială a diferitelor limbi, vor servi ca 
directive următoarele disposiţiuni: 


$. 1. 


Deoare-ce, în puterea unităţii politice a naţiunii, limba de 
stat a Ungariei e limba maghiară, şi pentru viitor limba 
de deliberaţiune şi discuţiune a parlamentului ungar e ex- 
clusiv limba maghiară ; legile vor fi create în limba ma- 
ghiară ; aceste trebue însă să fie editate în traducere au- 
tentică şi în limbile tuturor celoralalte naţionalităţi če 
locuiesc în ţeară ; limba oficială a guvernului ţării e şi pe 
viitor, în toate ramurile administraţiunii, limba maghiară. 

3 
1) Colecţunea legilor ţării. — Traducere din limba maghiară. 
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§ 2. 
Procesele-verbale ale jurisdicțiunilor vor fi redactate în 
limba oficială a statului ; ele fi redactate însă, pelângă 


aceasta, şi în toate acele limbi, câre vor fi cerute decătră 
cel puţin'a cincia parte a corporaţiunii ori comisiunii rve- 
presentative a jurisdicţiunii ca limbă a proceselor-verbale. 

In casuri de divergențe în diferitele texturi, textul maghiar 
e cel normativ. 


§. 3. 


In adunările jurisdicţiunilor, ori-cine care are dreptul a 
lua cuventul, poate vorbi ori în limba maghiară, ori în limba 
sa maternă, dacă aceasta nu e cea maghiară. 


Q 


8. 4. 


Jurisdicţiunile întrebuinţează, in actele lor adresate guver- 
nului ţării, limba oficială a statului; ele pot însă întrebuința 
pelângă aceasta, pe cealaltă coloană, ori-şi-care limbă, pe care 
o întrebuinţează ca limbă a proceselor-verbale. In adresele 
lor reciproce pot întrebuința ori limba statului, ori o alta 
dintre limbile, care în înţelesul paragrafului al doilea, e ac- 
ceptată ca limbă protocolară a jurisdicţiunii căreia se adre- 
sează actul scris. 


$. 5. 


In afacerile interioare, jurisdicţiunile folosesc limba ofi- 
cială a statului ; dacă însă aceasta ar întimpina totuşi difi- 
cultăţi practice întrucât privesce pe funcţionari, respectivil 
funcţionari vor putea întrebuința în mod excepţional şi una 
dintre limbile protocolare ale jurisdicţiunii lor. Decâteori 
însă reclamă supravegherea din partea statului şi conside- 
raţiuni de administraţiune, rapoartele lor şi actele de deli- 
beraţiune trebue presentate totodată şi în limba oficială a 
statului. 


Ş. 6. 
Funcţionarii jurisdicţiunilor vor întrebuința, pe_câ 
sibil, pe teritorul juridicţiunii lor, în raporturile oficiale cu 


comunele, întrunirile, reuniunile, cu institutele şi cu parti- 
cularii, limba acestora. 


Ari 


In csaurile, când un locuitor al ţării e în drept a reclama 
sau reclamă scutul legii sau ajutorul judecătorului fără 
intervenţia unui advocat, fie ca acusator, fie ca acusat sau 
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petiţionar, fie în persoană, fie prin plenipotenţiar, poate in- 
trebuinţa : 

a) la judecătoria comunală a lui, limba sa maternă; 

b) la o altă judecătorie comunală, limba oficială şi pro- 
tocolară a respectivei comune ; 

c) la propria lui judecătorie-de-ocol, limba oficielă ori 
protocolară a comunei sale ; 

d) la alte judecătorii, fie aceste judecătorii pe teritorul 
jurisdicţiunii sale sau ps acela al altei jurisdictuni, limba 
protocolar a respectivei jurisdicţiuni, la care aparține ju- 
decătoria. 


$. 8. 


In casurile de sub $. 7, judecătorul resolvă plângerea 
ori rugarea în limba în care ea a fost comunicată ; ascul- 
tarea respectivului, ascultarea martorilor, constatarea jude- 
cătovească şi alte acţiuni judecătoresci, atât în cestiunile 
procesuale, cât şi in procedura penală, — judecătorul le 
facu ìn limba partidei care a pornit procesul, respective în 
limba persoanelor ascultate ; ear procesele-verbale ale pro- 
cesului, le redactează în acea limbă protocolară a juris- 
dicţiunilor, pe care o aleg, în conglăsuire, partidele din 
proces. Dacă cumva nu sar ajunge în aceasta privinţă la 
nic o învoire, atunci judecătorul poate redacta procesul- 
verbal al pertractării in orl-care dintre limbile jurisdicţiunii ; 
el e totuşi dator a explica, în cas de trebuinţă, cuprinsul 
acestu proces-verbal chiar şi prin intervenţia unui tălmaciu. 

Tot astfel judecătorul e obligat a invedera partidelor şi 
documentele mai importante ale procesului, ori a dispune 
să li-se tălmăcească, în casul dacă aceste ar fi redactate în 
o limbă pe care una ori alta dintre partidele care poartă 
procesul, n'ar înţelege-o. 

In interesul partidei ce urmează a fi citată, hotărirea de 
citaţiune e a se.redacta în limba sa maternă, dacă aceasta se 
poate numai decât afla, altfel însă în limba protocolară a 
acelei comune, în care locuesce partida ce urmează a fi ci- 
tată, sau în limba oficială a statului. 

Hotărirea judecătorească va fi redactată în limba proce- 
sului-verbal ; judecătorul e totuşi dator a o publica şi res- 
pective a o liberu şi în limba pe care o cere partida, în- 
trucât această limbă e una dintre limbile protocolare ale 
jurisdicţiunilor, cărora aparţine judecătorul. 


$. 9. 


In toate acele procese civile şi criminale, care urmează să 
fie continuate prin intervenţia unui advocat, trebue păstrat 
pretutindeni usul de până acum, la judecătoriile de ântâia 
instanţă, privitor la limbă, atât în privinţa procedurii în 
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proces, cât şi în privinţa hotăriril ce se dă, — până atunci, 
până-ce legislativa va fi hotărit asupra normării definitive 
a judecătoriilor de prima instanţă şi asupra introducerii pro- 
ceduril verbale. 


$. 10. 


Forurile judecătoresci bisericesci hotărăsc ele înseşi limba 
lor oficială. 


§. 44. 


La cărţile funduare e, chiar şi din consideraţiuni de su- 
praveghere judecătorească, a se întrebuința limba oficială a 
vespectivei judecătorii; dacă însă doresc partidele, atunci 
atât hotărirea, cât şi extractul, sunt a se libera în limba o- 
ficială a statului, ori întruna dintre limbile protocolare ale 
acelor jurisdicţiuni, pe teritorul cărora se găsesce oficiul 
cărților funduare, 


$. 49. 


In procesele apelate, dacă aceste n’aŭ fost purtate în limba 
maghiară, or! dacă aŭ anexate documente în limbi nema- 
glare, Curtea-de-Apel dispune traducerea în limba maghiară 
atât a procesului, cât și a documentelor, decătră acel tra- 
ducători autentică, care vor fi instituiţi, pe cheltueala sta- 
tului, pelângă Curţile-de-Apel, şi supune apoi spre revi- 
suire, în această traducere autentică, procesul. 

Curtea-de-Apel va redacta totdeauna hotăririle, resoluţiu- 
nile şi judecățile sale, în limba oficială a statului. 

Dacă în urma acesteia procesul va fi înapoiat respectivei 
judecătorii de ântâia instanţă, aceasta va fi datoare a pu- 
blica şi respective a libera fiecărei partide hotărirea, reso- 
luţiunea şi judecata Curţii-de-Apel, şi în limba pe care o 
va cere partida, întrucât această limbă e limba oficială a 
judecătoriei ori una dintre limbile protocolare ale jurisdic- 
ţiunii. 

Ş. 13. 


Limba oficială a tuturor judecătoriilor numite decătră gu- 
vernul statului, e exclusiv limba maghiară. 


§. 44. 


Comunitățile bisericesc, respectând drepturile legale ale 
superiorităţilor lor bisericesci, pot să-'şi hotărască liber limba 
pentru redactarea matricolelor şi pentru resolvarea cestiu- 
pilor lor bisericescă, şi —in limitele legil înveţământului — : 
limba de predare în şcoalele lor. 
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$. 15. 


Corporaţiunile şi autorităţile bisericesci superioare deter- 
mină ele înseşi limba de discuţiune, limba proceselor-ver- 
bale, limba de gestiune şi limba de corespondare cu co- 
munitățile lor bisericescă. La iîntemplarea când aceasta n'ar 
fi limba oficială, atunci procesele-verbale trebue presentate, 
pentru supraveghere din partea statului, totodată şi ín tra- 
ducerea autentică în limba oficială a statului. 

Când biserici felurite şi autorităţi mai înalte bisericesci, 
corespondează intre sine, atunci ele întrebuinţează ori 
limba statului, ori limba bisericii cu care vin în contact. 


§. 416. 


Autorităţile bisericesci superioare şi cele mai înalte în- 
trebuinţează: în actele lor, adresate guvernului de stat,. 
limba lor oficială sau limba lor protocolară, şi, pe ceealaltă 
coloană limba oficială a statului; în actele lor, adresate 
jurisdicţiunilor sau organelor acestora, limba statului; ori, 
în casul când limbi protocolare sunt maï multe, una din- 
tre aceste; dar comunităţile bisericesci întrebuinţează, în 
toate comunicările lor oficiale cu guvernul statului şi cu 
jurisdicţiunea lor proprie, limba oficială a statului, oră hmba 
lor oficială proprie; ear faţă cu alte jurisdicţiună, pot intre- 
buinţa vr'una dintre limbile protocolare ale respectivei ju- 
risdicţiunl. 


$. 17. 


Determinarea limbii de predare în institutele de învăţă- 
ment deja înfiinţale de stat şi respective decătră guvern, 
cum şi în acele pe care, cerend necesitatea, le va înfiinţa, 
aparţine — intrucât relativ la aceasta nu dispune nici-o 
lege — agendelor ministerului instrucţiunii publice. Devre- 
me-ce însă resultatul pe terenul instrucţiunii publice e, din 
punctul de vedere al culturii generale şi al binelu obstesc, 
scopul cel mai înalt al statului, ministrul instrucţiunii pu- 
blice e dator a îngrigi, a în institutele de învăţăment ale 
statului, cetăţenii fiecărei naţionalităţi din ţeară, vieţuind 
împreună în mase mai mari, să se poată cultiva în limba 

“lor maternă până la punctul unde începe cultura acade- 
mică superioară. 


$. 48. 


In şcoalele de stat secundare şi superioare existente sait 
care se vor înfiinţa pe viitor, se va înfiinţa, acolo unde se 
“vorbesc maï multe limbi, o catedră pentru limba şi litera- 
| tura fiecăreia dintre aceste limbi. 
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$. 19. 


La Universitateu terii, limba de predare e cea maghiară ; 
dar totuşi sunt a se înființa, pentru fiecare dintre lhmbile 


usitate în ţeură şi pentru literatura acestora, catedre, dacă 
cumva încă nu există. 


90. 


UN 
. 


Adunările comunale îşi aleg ele limba lor protocolară şi 
oficială. Procesul-verbal e a se redacta însă totodată şi în 


limba pe care o vor socoti ca necesară a cincia parte a 
membrilor cu drept de vot. 


$. 21. 


Funcţionarii comunali sunt obligați a întrebuința, în ra- 
porturile lor cu locuitorii comunei, limba acestora. 


99. 


pă 
[i 


In actele sale adresate jurisdicţiunii proprie ori organe- 
lor acesteia şi în cele adresate guvernului de stat, comuna 
întrebuinţează limba oficială a statului sau limba oficială 
proprie a el; în actele sale adresate altor jurisdicţiuni şi 
organelor acestora, comuna poate întrebuința limba oficială 


„a statului saŭ una dintre limbile protocolare ale respecti- 
vei jurisdicţium. 


93, 


Fiecare cetăţean al ţerii poate adresa acte în limba sa 
maternă cătră comuna sa proprie, cătră autoritatea sa bi- 
sericească şi cătră jurisdicţiunea sa, cătră organele acestora 
şi cătră guvernul statului. 

In actele adresate altor comune, jurisdicţiuni, şi organelor 
acestora, el poate întrebuința ori limba oficială a statului, 
ori una dintre limbile protocolare ale respectivei comune 
sau jurisdiețiuni.! 

Intrebuinţarea limbilor în justiţie e normată prin $$ 7—13. 


LS 


$. 24. 


In întrunirile comunale şi bisericesc, aceia care aŭ drep- 


tul de a lua cuvèntul, pot întrebuința neîmpedecat limba 
lor maternă. 


In casul când particulariï, bisericile, corporaţiunile parti- 
culare, institutele de inveţăment particulare şi comunele, ne- 
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investite cu dreptul de jurisdicţiune nu ar întrebuința, în 
actele lor adresate guvernului, limba oficială a statului, a- 
tunci la hotărirea dată acestor acte în hmba maghiară, tre- 
bue alăturată şi o traducere autentică în limba actului. 


$. 26. 


Precum până aci fiecare cetățean al patriei, aparțină el 
oricărei naţionalităţi, fiecare comună, fiecare biserică şi 
comunitate bisericească, a avut dreptul, întocmai astfel vor 
avea dreptul de a-şi înfiinţa—din mijloacele proprii, ori prin 
asociare,— şcoale primare, secundare şi superioare. Pentru 
acest scop cum şi .pentru înfiinţarea altor institute care ser- 
vesc pentru promovarea limbii, artelor, sciinţelor, agricul- 
turii, comerţului şi industriei, singuraticii cetăţeni a ţeril 
vor putea forma — sub controlul legal a! statului — asocia- 
țiuni oră reuniuni, vor putea crea, după constituirea lor, sta- 
tute, vor putea funcţiona în înţelesul statutelor aprobate de 
guvernul statului, vor putea forma fonduri de bani şi vor 
putea — asemenea pelângă control din partea statului — 
dispune de aceste fonduri pentru trebuinţele legale ale na- ' 
ționalităţii lor. 

Institutele de cultură şi alte institute alcătuite astfel — 
şcoalele aŭ însă să respecteze legea despre instrucţiunea 
populară — sunt egal îndreptăţite cu institutele de stat de a- 
celaşi fel. 

Limba institutelor particulare şi a reuniunilor, se va de- 
termina decătră intemeietor. 

Societăţile şi institutele înfiinţate decătră aceste, pot co- 
responda între ele, şi în limba lor proprie; în raporturile 
lor cu altele, sunt normative, privitor la întrebuinţarea limbii, 
disposiţiunile $-lui 23. 


$. 27. 


Devreme-ce pentru numirea în funcțiuni va fi hotăritoare, 
şi pe viitor, numai capabilitatea personală, naționalitatea 
cuiva nu va fi privită ca o pedecă pentru ajungerea în ori- 
care dintre funcțiunile ori dignităţile existente în teară. 
Dimpotrivă, guvernul statului se va îngrigi, ca în funcțiunile 
de Comiţi-supremi să fie numite şi dintre diferitele natio- 
nalităţi, persoane care, cunoscend limbile cerute, sunt şi alt- 
fel capabile. . 


$. 28. 


Ilotaririle legilor anterioare contrariï disposițiunilor de mai 
sus, se abrogă prin aceasta. 
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g. 29. 


Disposiţiunile acestei legi nu se întind asupra Croaţiei, Sla- 
voniei şi Dalmației, care posed un teritor deosăbit şi alcă- 
tuiesc şi în privinţa politică o naţiune separată, ci privitor 
la aceste provincii are să servească ca normativ; şi, privitor 
la limbă, convenţiunea încheiată între dieta ungară deoparte 
şi dieta provicială croato-slavonă de altă parte, în temeiul 
cărei transacţiuni representanţii acestor provincii pot vorbi 
în dieta comună ungaro-croată şi în limba lor maternă. 
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PROCEDURA DE PRESĂ, EXCEPȚIONALĂ, DIN 
TRANSILVANIA. 


PATENTA IMPERĂTEASCĂ DIN 27 MAlU 1852 ; MODIFICATĂ PRIN 
ORDONANŢELE DIN 929 MARTIE 1807, DIN 14 maïð 1871 şi 22 
APRILIE 1872, ALE GUVERNULUI UNGURESC.!) 


Articol 1. 
Disposiliuni generale. 
$. 1. 


Tot ceea-ce se ordonă prin această patentă privitor la ti- 
părituriă, are valoare nu numai privitor la productele de ti- 
par ale presei, ci şi privitor la productele intelectuale şi de 
artă reproduse prin aparate litogralice, optice, ori chimice 
(privitor la lucrările literare şi artistice). 

Din contră, disposiţiunile acestei patente nu se aplică ti- 
păriturilor oficiale emise decătră autorităţile noastre. 


$. 2. 


Fiecare tipăritură trebue să poarte : numele tipografului, 
al proprietarului-editor, ori — dacă e editor deschnit — şi 
numele acestuia, cum şi indicarea locului unde sa tipărit 
şi a obicinuitulul timp al apariţiunii. 

Aceeaşi regulă se aplică şi publicaţiunilor periodice (diare; 
reviste etc.), pentru fiecare număr ori broşură a acestora, 
cu acea hotărire, că aceste trebue să cuprindă şi numele 
vedactorului sai ale redactorilor. 

In casurile când proprietarul-editor ori' nu e numit pe 
publicaţiune, ori e numit în mod fals, pentru îndeplinirea 
datoriilor care privesc pe proprietarul-editor, e responsabil 
tipogratul. 





1) Bodor László: «Az erdélyi reszekben érvényes osrtrăk bintetă perrend- 
tartás», Kolozsvártt 1890. Iloratsik Iános. 
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Editorul diarului e dator, ca, în același timp când se ex- 
pediează diarul, să trimită un exemplar obligator presidiului 
acelel junsdicţiunl (Comite-suprem, jude regesc, Căpitan 
suprem, primar orăşenesc) pe teritorul căruia se publică 
diarul; pelângă acesta e a se trimite și un alt exemplar 
procurorului de pelângă tribunalul de presă competent şi 
procurorului general de pelângă Curtea-dge-Apel din Mureş- 
Oşorheii. 

Din orl-care tipăritură ce iesă de sub presă, tipograful e 
dator, ca, înainte de edare ori expediare cel puţin cu treï 
dile, să predee un exemplar autorității amintite, 

In recepisa ce se liberează decătră autoritate — la ce- 
rerea predatorului — e a se nota exact timpul depunerii ti- 
păriturii. 

Inainte de trecerea timpului amintit, distribuirea, edarea, 
cum şi trimiterea, pe ori-ce cale sar face, or! expediarea, 
— sunt interdise. 

§ 4. 


Proprietarul-editor e dator a trimite din fiecare tipăritură 
editată în interiorul ţării, câte un exemplar: presidiului ma- 
gistratului, pe teritorul căruia apare tipăritura, ministerului 
r. u. de interne, museulul naţional din Transilvania şi mu- 
seulu naţional unguresc. 

Trimiterea aceasta trebue să se facă, la publicaţiunile pe- 
riodice, în timpul regulamentar, conform apariţiunil acestora ; 
ear la tipăriturile neperiodice, cel mai târdiă în timp de opt 
qile dela edareu lor. Expediarea e scutită de porto, maï ales 
pentru tipăriturile ce aŭ necesitat cheltueli. Pentru exem- 
piarul obligator, se va da o despăgubire egală cu preţul lui, 
mai puţin procentul cuvenit din preţul de prăvălie. 

Se scutesc de trimiterea exemplarelor obligatorii tipări- 
turile destinate pentru întrebuinţarea în scopul de anunţuri 
comerciale şi cele destinate întrebuinţării individuale, cum 
sunt anunţurile, adresele, scrisorile de recomandaţie, foile 
albe şi alte producte similare secundare ale presei. 

Nu se consideră ca aparţinend publicaţiumlor de sub $$ 
2 şi 3 hârtiile cu liniatură şi hârtiile de etichetă curat co- 
mercială, întrucât nu ai nici text, nici figuri (icoane, chi- 
puri), deasemeni biletele şi cărţi de visită. 


Art. II. 
Tipărirea şi comerciul cu tipărituri. 
$ 5. 


Dreptul de a lucra şi negocia cu tipărituri, e statorit prin 
legile şi regulamentele comerciale. 
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Aceste hotăriri sunt normative şi privitor la redactarea 
şi r&spândirea publicaţiunilor periodice. 


$. 6. 


Pot săvirşi r&spândirea tipăriturilor (trecerea lor in pro- 
prietatea altora, vinderea lor ori distribuirea acestora) numai 
persoanele îndreptăţite, în virtutea legii comerciale, cu co- 
merţul de tipărituri şi anume numai în locurile determinate 
prin regulament, în măsura în care au fost îndreptăţite şi 
în modul normat prin regulamentele comerciale. 


8. 7. 


Inafară de locul de comerţ, e interdisă desfacerea ti- 
păriturilor, oterirea lor pentru cumpărare, anunţarea lor 
prin strigare şi distribuirea lor. 

Deasemenea e interdisă expunerea tipăriturilor pe stradă 
şi în alte locuri publice, ori atirnarea lor —- fără permisi- 
unea specială a autorităţii însărcinată cu păstrarea ordinii 
şi cu siguranţa publică. 

Oprirea placardelor nu se întinde însă numai asupra pu- 
blicaţiunilor de cuprins local ori comercial, cum sunt: foile 
de teatru, biletele de închirieri, de vendări, de petreceri etc. 

Aceste anunţuri se pot afişa la locurile determinate de 
căpetenia jurisdicţiunii (magistratului). Nu e permis a folosi 
ca afişator de placarde pe un om, care nu are la sine per: 
misul autorităţii siguranţei publice, în care permis trebue 
să fie notat numele. 

Abusând de acest permis, el poate fi retras. Persoanelor 
încredințate cu prenumerarea la tipărituri ori cu culegerea 
de subcrieri, li-se aplică disposiţiile privitoare la colportoril 
ori comercianții de tipărituri. 


§. 8. 


In locurile unde ori nu există de loc, ori nu se găsesc în 
numër îndestulător sau nu există persoane înzestrate cu rece- 
rutele condiţii, îndreptăţite la comerţul cu tipărituri, loco- 
tenenţa, în urma dovedirii necesităţii, poate da permisiuni 
temporare pentru vindarea de tipărituri singuraticelor per- 
soane vrednice de încredere. 

Aceste permisuri se dau numai pentru timp de câte şease 
luni ; ele nu sunt valabile pentru nici un alt loc şi pentru 
nică un alt soiu de tipărituil, decât numai pentru cele lä- 
murit indicate în acele permisuri, ear în cas de contra- 
ventie ori de călcarea permisului, acest permis poate fi 
numai decât retras. 

Acolo unde sunt instituite pentru manţinerea siguranţei 
şi ordinii publice, autorităţi regnicolare speciale, acestea,— 
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ear unde nu există autorităţi de felul acestora, primarii cir- 
cumscripţiunii pot da—dovedindu-se trebuinţă în această 
privinţă— astfel de permisiuni pentru viadare de chipuri 
religioase şi de cărți de rugăciuni, — persoanelor vrednice 
de incredere, pentru anumite teritorii ori pentru tirguri, 
pentru pelerinagii o s&rbări religioase. Autorităţile încre- 
dinţate cu manţinerea siguranţei şi a ordinii publice, sunt 
datoare a supraveghea, ca în locurile unde se face vindarea, 
să nu se abuseze de această împuternicire. 





Art. II.. 
Despre publicaţiunile periodice. 
$. 9. 


E a se privi ca tipăritură periodică numai acea tipăritură, 
care apare cel puţin de'două ori la lună, fără considerare 
dacă apare orl nu la intervale egale de timp. 

Sunt a se considera că părţi constitutive ale unei fo! ori 
ale unei broşuri suplimentele, care se publică în acelaşi timp 
şi neseparat de aceste şi care nu se vind prin abonament 
sepa'at, ori deosăbit. 

Dimpotrivă, pentru toate acele foi, care, potrivit cuprinsu- 
lui lor, formează tipărituri separate de sine stătătoare şi se 
vind prin abonamente, ori separat şi desclinit, sunt a se 
îndeplini separat şi condiţiunile publicării, şi nu se pot sus- 
trage de sub aceste îndatoriri, prin primirea vunui titlu 


comun. 
$. 10 şi 11. 


Cine vrea să publice (să editeze) o publicaţiune periodică, 
e dator să aducă, înainte, această intenţiune la cunoscinţa 
presidiului magistratului pe tentorul căruia apare diarul. 

Această insinuare trebue să cuprindă: 

I. Numele şi locuinţa proprietarului editor, şi, dacă e edi- 
tor separat, şi numele şi locuinţa acestuia. 

II. Numele şi locuinţa redactorului, care trebue să po- 
sedă condiţiunile cerute de lege dela un redactor, ear dacă 
pe diar sunt numiţi mai mulţi redactori, numele şi locu- 
inta tuturora. 

III. Numele şi locuinţa tipografului. 

IV. Titlul tipărituriI periodice, timpul apariţiunii şi natura 
cuprinsului intenţionat. 

Dacă pentru publicaţiunea periodică, ce se intenţionează 
a se edita, urmează a se depune cauţiune, editorul e obli- 
gat a justifica, înainte de începerea publicării, depunerea 
caujiunii şi a încunosciinţa în acelaşi timp despre aceasta 
Şi pe- acusatorul public de pelângă judecătoria de presă 
din Mureş-Oşorheiu. 
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Deasemeni editorul e obligat a anunţa în scris, înainte 
de continuarea publicării, pe presidiul magistratului despre 
iei ap privitoare la disposiţiunile cuprinse sub 
p. 1—4. 

Contravenind la disposiţiunile aceste, pelângă pedeapsa 
prevădută în $ 28 al procedurii de presă, judecătoria poate 
suprima diarul până la îndeplinirea condiţiunilor regula- 
mentare. 

Presidiul magistratual e dator a încunosciinţa despre fie- 
care insinuare pe ministrul r. u. de interne şi pe acusato- 
rul public din Mureş-Oşorheii. 


$. 42. 


Fiecare dintre redactorii unei publicaţiuni periodice tre- 
bue să fie în vrista de cel puţin 24 anï, să fie cetăţean un- 
gar şi să poată dispune liber asupra persoanei şi averii sale. 

Sunt excluse dela dreptul de a redacta şi a edita pu- 
blicaţiuni periodice persoanele care se găsesc in inchisoare, 
— fie preventivă, fie definitivă, — în tot timpul cât sunt ın 
închisoare. 


$. 43. 


E a se depune cauţiunea prescrisă, pentru ori-ce publica- 
țiune, care tratează, fie şi numai în mod secundar, eveni- 
mente politice dilnice, cestiuni politice, confesionale ori so- 
ciale, şi in general pentru ork-ce publicaţiune de cuprins 
politic. 

Diarele oficiale sunt scutite de depunerea cauţiunii. 


$. 44. 


E a se depune cauţiune: pentru publicațiunile care apar 
în localităţile care aŭ o poporaţiune mal mare de şeasedeci 
mii locuitori, ori care apar în circumscripţia pe întindere 
de două miluri geografice a acestor oraşe — dece mii de 
fiorini ; pentru acele publicaţiuni care apar în localităţi cu 
poporaţiune de peste treideci mii — şeapte mii de fiorini; 
pentru acelea care apar în ori-care altă localitate — cinci 
mii de fiorini. Pentru publicaţiunile periodice care apar mai 
puţin decât de trei ori pe săptămână, e a se depune numai 
jumătate din această cauţiune. 


$. 45. 


Cauţiunea e a se plăti, după alegerea depunătorului, ori 
in bani numerar, ori în obligaţiuni imperiale austriace de 
stat, aducend interese în fiorini, liberate pe numele purtă- 
torului, în valoarea cu care cotează în diua depunerii, dar 
nică-o dată socotindu-se mai pe sus de valoarea lor nomi- 
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mală. In casul dintâiŭ, după suma depusă se plătesc inté- 
rese conform tabelei fondului.de amortisaţiune ces. reg. 

Casieriile la care are să se facă depunerea, se vor pu- 
blica osăbit pentru fiecare provincie a imperiului. 

La casul de a înceta apariţiunea publicaţiunii periodice, 
se înapoiază plătitorului cauţiunea, după trecerea alor şease 
luni dela edarea celui din urmă număr, — pelângă arăta- 
rea dovedii din partea respectivului procuror de stat, că in 
contra acestei publicaţiuni periodice nu există nici o urmă- 
rire judecătorească. 

Cauţiunea se poate depune şi în obligaţiuni garantate 
prin ipotece îndoite, în bilete ipotecare ale creditului fun- 
ciar ungar, ori în obligaţiuni ale împrumutulu dela 1867 al 
căilor ferate ungare. 


$. 46. 


Cauţiunea e r&spundătoare pentru tipăritura pentru care 
sa depus şi pentru anexele ei, pentru toate amendile dic- 
tate, pentru cheltuelle făcute cu instrucția, fără considerare 
la persoana condamnată. 

(Dacă cauţiunea se depune în obligaţiuni intabulate asu- 
pra cărora sa luat inscripţie, imabilele care servesc drept 
ipotecă trebue estimate înainte prin estimare judecătorea- 
scă, ear actul dovedind garanţia intabulată se primesce 
drept cauţiune numai în Casul, dacă se arată procesul ver- 
bal (protocolul) despre estimarea judecătorească. Dela sine 
se'nțelege, că şi în acest cas numa! atunci se primesce ca- 
uţiunea astfel depusă, dacă sa satisfăcut celoralalte condi- 
ţiuni cerute de lege. — Ordinul ministerul de interne, nr. 
4971 dela 4 Dec. 1883.) 


$. 17. 


Dacă prin vre-o sentenţă definitivă s'a enuntat perderea în- 
tregii cauţiuni ori a unei părţi a acesteia, atunci interesaţii 
sunt datori a dovedi depunerea sumei declarată perdută, în 
timp de trei dile după ajungerea sentenţei la valoare de 
drept. Dovedirea e a se face la autoritatea regnicolară în- 
sărcinată cu manţinerea ordinil şi a disciplinei şi înaintea 
procurorului de stat. Depunerea se face la casieria la care 
sunt a se depune aceste sume ; la cas contrar, procurorul 
statului dispune, fără a maï cere intervenirea judecătoriei, 
achitarea sumei amendate din cauţiunea depusă. 

Dacă cauţiunea nu sa plătit în numerar, atunci partea 
cuvenită din obligaţiunile de stat depuse în acest scop, se 
plătesce, earăşi fără a maï interveni judecătoria, conform 
cotisațiunii la bursă. Tot astfel sunt a se incasa şi cheltu- 
-elile de procedură. 
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‘$. 18, 


Dacă cauţiunea se împuţinează din pricina despăgubirilor 
ordonate, atunci întregirea ei trebue dovedită cel mult în 
timp de trei dile — sub urmarea prevedută la § 11. 

Urmările prevădute la $11, se aplică şi în casul dacă nu 
s'a depus cauţiune pentru publicaţiunea periodică, ori dacă 
nu se plătesc în timp de trei dile amendile dictate prin 
sentenţă şi cheltuelile de judecată. 


$. 49. 


(Scos din vigoare.) 


$. 20. 


Ori-ce rectificare oficială a faptelor comunicate în o pu- 
blicaţiune periodică, publıcațiunea trebue să o inregistreze 
în cea dintâii foaie (număr) ori în cel dintâiù fascicol ce 
apare după primirea rectificării oficiale. 

Altă rectificare de fapte, cerută de cel înteresaţi, e a se 
publica în acelaşi mod, dar publicarea se face gratuit nu- 
mai întrucât r&spunsul nu e decât de două or aşa mare 
ca articolul la care se raportă acest r&spuns. 

Dacă r&spunsul e mai mare, atunci pentru celelalte rîn- 
duri trebue plătite cuvenitele taxe de publicare. 

In cas de refus, publicarea e a se mijloci prin judecăto- 
ria numită în § I4 al ordonanţei ministeriale dela 14 Maii, 
1871. Pelângă aceasta, publicaţiunile periodice care primesc 
anunţuri pot fi constrinse, ca, pelângă alte îndatoriri de re- 
dacţiune, să insereze edictele oficiale, la cererea autorităţii 
siguranţei publice, în cel, mai apropiat număr, pelângă plă- 
tirea obicinuitelor taxe de publicaţiune. 

Judecătoria hotăresce fără amânare asupra cererii de a- 
cest cuprins, şi decisiunea eï nu are putere de suspendare 
nici dacă sa făcut recurs în contra hărtiel care ordonă pu- 
blicarea. 


$. 91. 


Dacă în contra vrunei publicaţiuni periodice se pornesce 
proces penal, atunci la ordinul autorităţii, ordiniie emise în 
cesliunea acestei pertractări penale, sunt a se publica, în 
întregul lor şi neschimbate, în cea mai deaproape foaie (în. 
cel mai apropiat număr) ori fascicol; tot astfel e a se pu- 
blica şi sentenţa de pedepsire. 

Cu prilejul acestor publicări e interdisă, în numărul in 
care se publică comunicatul, oră-ce adăogare şi observaţiune, 
fără privire dacă aceasta se face în numărul care cuprinde 
comunicatul, ori în vrun alt număr. 

A r&spândi mal departe o tipăritură confiscată ori decla- 
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rată ca vrednică de pedepsire, 'ori a o publica prin tipărire, 
nu e permis nică atunci, când aceasta se face în chip de 
istorisire (povestire). 


$. 22. 


(Scos din vigoare.) 


Art. IV. 


Despre tipăriturile din străinătate. 


§, 23. 
(Scos din vigoare.) 


Art. V. 


Despre pedepsirea vespândirei tipăriturilor, 


$. 24, 


E a se privi ca rëspånditor vrednic de pedeapsă (culpa- 
bil) orïľ-care librar ori vîndător de lucrări de artă, anticar, 
tipograf, editor-proprietar, şi orí-cine care face vindarea, de 
tipărituri ca comerţ, dacă expediează tipărituri cu cuprins 
condamnabil oul tipărituri oprite prin o specială disposiţi- 
une pe care 0 cunoasce, sai dacă prin dispunerea de a se 
trimite dă prilej la r&spândire, sau dacă introduce, fie el 
insuşi, fie prin altcineva, astfel de tipărituri pe teritorul im- 
perului austriac, călcând regulele prescrise pentru import ; 
deasemenea vinovat e ori-cine poartă comerţ cu astfel de 
cărţi fără a fi îndreptăţit, ori poartă comerţ”pe ascuns, ori 
expune astfel de cărţi în locuri publice, în localuri de re- 
uniuni de lectură, la bibliotecile de imprumutare, etc., saŭ 
dacă dă altuia pentru r&spândire astfel de publicaţiuni. 


Art. VI. 
Despre confiscare. 
§. 25. 
Presidenţii magistratelor şi ceialalţi funcţionari adminis- 
trativi, sunt datori, ca, dacă aud despre apariţiunea unor 


publicaţiuni cupringend fapte punibile ce sunt a se urmări 
din oficii, să incunosciințeze fără amânare pe acusatorul 


pubic în materie judecătorească de presă ; — ori dacă tipă- 
ritura s'a publicat cu neobservarea disposiţiunilor procedurii 
Qi 
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de presă, sunt datoii să încunosciinţeze fără amânare pe 
judecătoriile amintite în $ 14 al acestui ordin. 


Art. VII. 


Despre pedepsele în contra transgresiunilor în 
procedura de presă. 


$. 26. 


Contravenirea la §$ 2, 3 şi 4 ai acestel patente, se pedep- 
sesce cu amendă până la suma de.două sute fiorini, ear la 
cas de repeţirea trangresiunii, amenda se poate dicta îndoit» 

Pentru informaţiunile cerute la $2, date falş, cu sciinta, 
se pedepsesce tipogralul orïý ceialalţi vinovaţi, pelângă a- 
menda prevădută în aliniatul ântâiu al acestui $, incă şi cu 
închisoare ordinară dela opt dile până la o lună. 


$ 97. 


Pentru contravenirea la disposiţiunile $$-lor 5—8 ai aces- 
tei patente, fără privire la urmările ce ar mai avea şi even- 
tuala neobservare a disposiţiunilor legii comerciale, atât 
făptuitorul nemijlocit, cât şi acela care “l-a pus să săvirşea- 
scă contravenirea, sunt a se pedepsi cu amendă dela 5—200 
fl., ori cu inchisoare dela o di până la o lună. 

'Tipăriturile din comerţul ambulant sai răspândite în alt 
mod oprit, cum Şi acelea din comerţul clandestin şi cele 
expuse în public, în contra regulamentului, sunt a se confisca. 


ş. 98. 


Pentru editarea vr'unei publicaţiuni periodice neobser- 
vând disposiţiunile $$-lor 9—19, pe lângă urmările prevě- 
dute la $$ 11 şi 18, editorul şi proprietăral sunt a se pe- 
depsi cu amendă dela 50—500 fi 


$. 29. 


Pentru refusarea publicării comunicateler date de autori- 
tăţă or particulari sau dacă publicarea nu s'a făcut in tim- 
pul şi în modul reglementar, redactorul responsabil va' fi 
pedepsit cu amendă dela 25—200 fi. „ear publicaţiunea pe- 
riodică va fi interdisă până la inserarea conformă regula- 
mentului. 


§. 30. 


Publicarea adauselor ori a observaţiunilor făcute co- 
municatelor date de autoritate pentru publicare, ori r&s- 
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pândirea mal departe ($ 21) a unel tipărituri confiscată sai 
declarată ca vrednică de pedeapsă, — se pedepsesce cu a- 
mendă dela 50—500 fl., ear, dovedindu-se şi rea intenţiune, 
se mai aplică şi pedeapsa de închisoare dela opt dile până 
la o lună. 


Ş. 31. 


Publicarea mai departe a unei tipărituri periodice a cărei, 
editare a fost interdisă decătră autoritate — ori se publică sub 
un nume asemenea ori cu titlu schimbal— pelângă opri- 
rea imediată, se mai pedepsesce şi cu amendă dela 50—500 fl.; 
în cas de a exista circumstanțe agravante, cu pedepsirea re- 
dactorului, proprietarului-editor ori a tipografului, cu tn- 
chisoare dela o lună până la trei luni; tipograful şi propri- 
etarul-editor mai pot fi pedepsiţi şi cu perderea întreprin- 
deril lor industriale. 


$. 32. 


Importarea, vinderea, anuntarea şi respândirea tipărituri- 
lor asemenea publicatıunilor interdise, se pedepsesce cu a- 
„mendă dela 50—500 fl , şi, existând circumstanțe agravante, 
şi cu închisoare dela o lună până la trei luni. 


Art. VIII. 


Despre responsabilitatea pentru cuprinsul punibil 
al tipăriturilor. 


$. 33. 


Dacă cineva se face culpabil, prin tipărituri, de vro faptă, 
declarată punibilă prin legile penale, el e supus pedepselor 
prevă&dute prin aceste legi. 


$. 34. 


Pevsoanele care conlucrează la redactarea, tipărirea ori 
xEspândirea tipăriturii punibile, întrucât dinsele nu se gă- 
sesc: culpabile de crimă ori delict săvirşit prin presă şi pre- 
věđut în disposiţiunile codului penal general, sunt soli- 
dar responsabile pentru cuprinsul punibil şi pot fi pedep- 
site, pentru negligerea datoritei atenţiuni şi îngrigiri, con- 
form hotăririlor ce urmează, şi anume: 

a! Redactorul, traducătorul, ori editorul, dacă nu pot do- 
vedi că tipărirea s'a făcut fără scirea şi vina lor. 

b] La publicaţiunile periodice, fiecare dintre redactorii nu- 
miţi pe foaie, dacă nu dovedesc, că tipărirea articolului pu- 
nibil sa întemplat împotriva expresei lui voințe şi că din- 
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şii aŭ insinuat aceasta autorităţii respective, cel mai târdiu 
până la imanuarea exemplarului de probă ($ 3.). 

c} Editorul-proprietar, fie că el editează publicaţiunea ca 
întreprindere industrială, fie că a primit tipărirea numai în 
acest cas special. 


$. 35. 


Pelângă aceste persoane, mai e responsabil pentru cu- 
prinsul tipăriturii şi tipograful (conducătorul tipografiei) :: 

a) Dacă nu e numit oră e numit fals pe tipăritură pro- 
prietarvul-editor îndreptăţit pe temeiul legii de comerţ. 

b) Dacă tipăritura, după forma eï, formează un placat, ori 
coală volantă, adecă un product consistând din singuratice 
foi, orl dacă nu întrece o coală tipărită. 

c) Dacă tipărirea sa făcut cu nerespectarea §§ lor 2 şi 3 
al acestei patente. 


Ş.. 36. 


Acela care se ocupă cu vinderea, v:ndătorul, ori r&spân- 
ditorul, e responsabil pentru cuprinsul tipărituriă : 

a) Intrucât privesce tipăriturile din străinătate, dacă locul 
apariţiunil, oil redactorul acelei tipărituri, ori proprietarul- 
editor sai modul trimiterii, — sunt de natură a deşteplta 
luarea aminte asupra cuprinsului suspect al tipăriturii; sai 
dacă indicaţiile in general prescrise or! cel puţin obicinuite 
a se face, cum sunt: numirea locului şi timpului apariţiunii, 
numele proprietarului editor, lipsesc sau sunt necorect date; 
ori, în fine, dacă vinderea se face pe ascuns. 

b) Pentru tipărituri puse în circulaţiune fără respectarea 
$$-lor 5—8 ai acestei patente. 

c) Pentru placarde şi foi volante ($. 35). 


$. 37. 


Responsabilitatea persoanelor colaboratoare la editarea ti- 
păriturilor punibile +$$ 34—36) se întinde asupra întreg cu- 
prinsului tipăriturilor şi al anexelor acestor tipărituri. 

Protestele şi declaraţiunile redacţiunii ori ale editorului - 
în contra cuprinsulu. publicaţiunilor primite, saŭ garanţia 
luată decătră alte persoane, nu înlătură această responsa- 
bilitate legală. 


$. 38. 


Dacă cuprinsul vr'unei tipărituri constitue o faptă decla- 
rată de lege ca crimă, pentru acest cuprins responsabil e 
fiecare ($$ 34—36); acela a cărui conlucrare nu sa calificat 
ca crimă, se pedepsesce cu prinsoare dela o lună până la 
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şease luni, ear între circumstanţe agravante cu prinsoare 
inăsprită pe timp de la şease luni până la doi ani. 

Pelângă aceasta, la tipăritunle pentru care s'a depus ca- 
uţiune, se mal condamnă şi la perderea cauţiunii în sumele 
prevădute la $ 28 al codului penal general. 

Ear dacă pentru tipăritură nu sa depus cauţiune, atunci 
proprietarul-editor al întreprinderii industriale, sai la casul 
de a nu fi acesta numit pe tipăritură ori dacă e fals numit, 
atunci tipograful (conducătorul tipografiei), de nu cumva con- 
lucrarea lor a fost cualificată drept crimă, pelângă pedeapsa 
Cu "T tiu vor mai [i pedepsiţi şi cu amendă dela 500— 

00 A 


$. 39. 


Dacă cuprinsul lipăriturii constitue delict, atunci pentru 
acest cuprins în înţelesul $$-lor 34—36 e responsabil fie- 
care; cine nu sa găsit vinovat de acelaşi delict, se pedep- 
sesce cu prinsoare dela patru-spre-dece dile până la trei luni, 
sai cu amendă dela 10—500 fi. Existând circumstanţe agra- 
vante, e a se dicta pedeapsă de prinsoare pe timp de şease 
luni. 

§. 40. 


Şi în casul prevěđut la $ 39, tipăriturile, pentru care sa 
depus cauţiune, pot li osândite şi la perderea cauţiunii în 
sumele prevădute la $ 251 al codului penal general. 1) 

Dacă însă pentru upăritură nu s'a depus cauţiune, atunci 
editorul-proprietar al stabilimentului industrial, ear întrucât 
acesta nu e numit sau e fals numit pe tipăritură, atunci ti- 
pograful (conducătorul tipografiiei), dacă conlucrarea lor nu 
s'a calificat ca delict, sunt a se pedepsi cu amendă dela 
100—500 A. 


$. 41. 


Privitor la modul incasării amendilor dictate în procesele 
de presă şi relativ la instituţiunea financiară unde sunt a 
se vărsa aceste amendi, precum şi privitor la schimbarea 
pedepsei de bani in pedeapsă de prinsoare, sunt a se aplica 
disposiţiunile codului penal general. 


Art. IX. 
Despre compelenţa autorităţilor în cestiuni de presă. 
$. 42. 


(Scos din vigoare.) 
1) Procedura penală, capitolul XIV despre executarea condamnării la închisoare. 
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$. 43. 


(Scos din vigoare.) 


Art X. 
Despre retragerea dreptului de întreprindere industrială. 


§ 44. 


(Scos din vigoare.) 


Art. XI. 
Despre prescriptie. 
§ 45. 


Timpul prescripţiei pentru crima săvirşită prin presă e 
de un an, ear pentru delicte rămân în vigoare disposițiile 
codului penal. 


A. Adause făcute prin ordinul ministerial din 
14 Maiu 1871: 


La casul de a se călca $$ 3—32 ai procedurii de presă ori 
$$ 2—13 ai acestui ordin, Judecătoriile în a căror compe- 
tentă, în virtutea regulamentelor în vigoare, cade judecarea 
delictelor, vor procede în modul hotărit de $ 416 şi §$ ur- 
mători ai codului penal. . 

Dacă prin cuprinsul tipăriturii prin care sa contravenit 
la procedura de presă, s'a săvirşit o faptă ce trebue urmărită 
şi pedepsilă din oficiu, judecătoria e datoare a încunosci- 
inţa despre aceasta pe acusatorul public din Mureş Osorheiiă. 

Acolo unde în procedura de presă se vorbesce despre 
«autoritatea însărcinată cu manţinerea ordinii şi siguranţei 
publice», despre «autoritatea politică», ori despre «procuro- 
rul statului», sub aceste cuvinte sunt a se întelege acum 
presidenţii magistratelor, respective acusatorul.public de pe- 
lângă judecătoria de presă din Mureş-Osorheiu. 

Amendile despre care se vorbesce în procedura de presă, 
în procedura pe care au să o urmeze judecătoriile de presă, 
şi în acest ordin, sunt a se socoti în valută austriacă. 

Acest ordin intră în vigoare la 15 Iulie 1871. 
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B. Partea din urmă a ordinului emis decătră ministerul 
reg. ung. la 10: Iulie 1871 privite la statorirea 
judecălioriilor de presă de ântâia instanţă. 


$. 5. 


Până la aducerea unei legi care să institue Curţile-cu-ju- 
vaţi, pentru actele punibile săvirşite prin presă şi care sunt 
de competenţa Curţii-cu-juraţi, se provă&d cu dreptul de ju- 
decare următoarele tribunale : ~ 

8) Tribunalul r. din Cluj pentru circumscripțiile tribuna- 
lelor din : Cluj, Turda, Gherla, Aiud, Alba-Iulia, Abrud şi Dej. 

9) Tribunalul r. din 'Sibiiu, pentru circumscripțiile tribu- 
nalelor din: Sibiiă, Făgăraş, Braşov, Sighişoara, Mediaş, 
Deva şi Haţeg. 

10) Tribunalul r. di Mureş-Oşorheiă pentru circumscerip- 
tiile tribunalelor din: Mureş-Oşorheiŭù, Năsăud, Bistrita, Szt. 
György, Kézdi-Vásárhely, Csik Szereda, Gyergyó- -Szt.-Miklos 
şi Odorheiul-s&cuiesc. 


C. Ordonanţa ministrului unguresc de justiţie, prin care disolvă. 
Curtea-cu-juraţi din Sibiiù (27 Iunie 1885). 


No. 31.842 ex 1883. 


Vă încunosciinţez prin aceasta, că pe temeiul împuterni- 
cirii date prin $ “3 al Art. 32 din 4871, şi cu modificarea 
punctelor 8 şi 9 ale $-lui 5 din ordonanța dela 10 Iulie det 
despre mpărţirea tribunalelor şi a judecătoriilor de ocol, 
în legătură cu § 7 resp. la $5 ai ordonanţelor din 31 Iulie 1885 
nr. 2722 M. a. o. pres. şi din 15 Aprilie 1876 nr. 1493 M.a. 
c. pres., Ministerul regesc disolvă Curtea cu juraţi de pe- 
lângă tribunalul din Sıbijù, şi incorporează arondismentele 
judecătoresci Sibiiu, Braşov, Deva şi Elisabetopole la Curtea 
cu juraţi de pelângă tribunalul din Cluj. 

Această ordonanţă intră în vigoare la 1 August 1885. 


Budapesta, la 27 Iunie 1885. 
Dr. Theodor Pauler, m. p. 
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ANINA B1. 


MEMORIUL CONFERENŢEI NAŢIONALE DELA 1879.) 


ALI, 


Gravaminele Românilor ardeleni faţă cu legislaţiunea, în- 
cordează opiniunea publică de ma! mult timp, făcendu-se 
nu numai obiect de discusiune prin adunări publice şi prin 
presa de toate dilele, ci şi materie de cugetare şi pertratare 
în regiunile mal înalte ale regimului şi ale legislaţiunii, de- 
venind tocmai de aceea totdeodată şi ca cestiune de urgenţă. 


Al, II. 


Causa pentru care cestiunea aceasta până acum nu se 
putu resolvi după cuviinţă, a provenit— după cum se vede 
— atât din lipsa de timp şi de ocasiune binevenită, cât maï 
virtos din acea împregiurare, că factorii legislaţiunil nea- 
vend-o înfăţişată așa, ca să o poată cuprinde în adevăratul 
eï înțeles, "şi-o au întipuit-o ori de o natură cu mult mai 
străină decât să-şi dificulteze cu ea agendele sale curente, 
ori apoi aŭ privit-o de un caracter cu mult maï indeferent, 
decât să se fi vădut îndemnați, ďa o` studia mai cu dea- 
m&runtul şi cu scop serios d'a o şi deslega meritorie. 


Al. II. 


De aceea atât spre lămurirea lucrului, cât şi spre câşti- 
garea acelei increderi mutue între puterea statului şi naţiu- 
nea română, care se vede a fi alteraiă din incidentul aces- 
tor gravanine şi postulate,—ne aflăm îndemnați de a ne 
adresa din nou cătră autorităţile statului, recapitulând a- 
ceste gravanine şi postulate ale Românilor de sub Coroana 
Ungariei şi în special ale naţiunii române din Ardeal în- 
trun mod, care să nu lase nici-o îndoeală despre aceea 
precum-că causa aceasta română nu e nici aşa greu de în- 


1) «Causa română la 1872. Ca expunere de principii date publicului român 
spre a le folosi şi a se orienta la statorirea unei programe nationale; de Co- 
mitetul Conferinţei naţionale Sihiiane din 5—6 Maiă 1872. Sibiiă, Tipografia 
arehdiecesană». 
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teles, şi nică aşa dificil de deslegat. incât să poată — după 
cum adeseori se impută —cât de departe perielita existenţa 
Statului, 'sai să poată îngreuna administraţiunea lui ;—dară 
nici — după cum se vedea se părea la mulţi—aşa de in- 
diterentă, încât să se poată aşa lesne trece cu vederea — 
ori — după cum cu durere am observat până acum — să 
se mai poată trăgăna dintro di întralta, fără d'a periclita 
cele maï vitale interese nu numai ale unei impoporaţiuni 
aşa de considerabilă de sub Coroana ungară, precum e na- 
ţiunea română, care după numerositatea braţelor, ce o a- 
pără, ocupă primul loc după națiunea maghiară în acest 
stat, — dar chiar şi ale acestuia însuşi. 


Al. IV. 


Gravaminele şi postulatele noastre, deşi sunt multifariï, 
se pot totuşi reduce cu respect parte la meritul, parte la 
forma, în care sai adus legile de până acum, privitoare: 
1) la dreptul public al statului, — 2) la dreptul naţional, şi 
3) la dreptul representativ.—Aceste trei cestiuni cardinale— 
după cum vom arăta — stai nu numai în strinsă legălură 
una cu alta, dară ele incurg d'adreptul şi asupra drepturi- 
lor private a singuraticilor civi ai statului, adecă asupra si: 
guranţei personale de onoare, de avere şi de vieaţă. 


Al. V. 


Ce se atinge aşadar mal ântâiu de cestiunea dreptului 
public de stat, Homânii nici-odată nu 'şi-aii arogat şieşi, 
competenţa eschisivă de a schimba sistema politică de stat 
şi cu atât maï puţin, —după cuin vedem că cu nedreptul 
li-se impută adeseori— de a altera saii periclita unitatea şi 
întregitatea Coroanei ungare, — ci dincontră — istoria Un- 
gariei ni martor, că Românii din toate ţerile ţin&toare de 
această Coroană, totdeauna, de câteori a cerut trebuinta, 
aŭ fost gata de a-'şi jertfi averea şi de a-şi vărsa sângele 
nu numai ca cei ma! bravi luptători în rindul celoralalţi 
concetăţeni, dară adeseori şi ca cei mai credincioşi condu- 
că&tori în apărarea siguranţei şi întregităţii eï. 


Al. VI. 


Dacă totuşi Românii în enumerarea gravaminelor şi pos- 
tulatelor sale ating şi cestiunea dreptului public de stat, a- 
poi aceasta o fac numai întw'atâta, încât se věd nu numai 
îndreptăţiţi dară şi necesitaţi d'a pretinde, ca dreptul pu- 
blic al statului, aï cărui membri sunt şi eï, să nu se schimbe 
fără concursul şi cu atât mai puţin cu ocolirea şi cu igno- 
rarea naţiunii române. 
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Al. VII. 


Pretutindenea aceasta nu e o apariţiune nouă, nici mo- 
mentană, ci e o cestiune istorică, în a cărel posesiune 
am fost şi ne-am luptat de mai mulţi secli cu toată deter- 
minaţiunea şi constanţa, şi care după cum vom constata 
mai pe larg—ne constringe de a o elupta merei şi până 
atunci, până când ea va afla îndestulitoarea ei deslegare în 
mesura, ce 'i-se cuvine, — pentru siguranţa atât a eï pro- 
prie, cât şi a statului. è 


Al. VIII. 


Din datele istorice şi diplomatare, anume : din istoria lui 
Keza, care în lib. I cap. V § 6 dice: «Isti enim Zaculi Hu- 
norum residui, qui dum Hungaros in Panoniam literatos cog- 
noverunt, — non tamen in plano Panoniæ ; sed cum Blackis 
in montibus confiniis sortem habuerunt, unde Blackis comizti 
literis ipsorum uli perhibentur» ; — apoi din istoria Anonimi 
Belae regis notarii, care la ‘c. 27 qice: «tune habitatores 
(Blachi) terrae (ultra silvanae) videntes mortem domini sui 
(Blachi Gelu), sua propria voluntate dextram dantes dominum 
sibi eligerunt Tuhutum — qui a die illo terram illam obtinuit 
pacifice et feliciter ;» maï departe din diplomele regelui An- 
dreiù dela 1211 şi 1222 date Cruciaţilor teutoni, cărora li-se 
conferise teara Borza (Barcia-Bârsa) cu dreptul : vut nullum 
tributum debeant persolvere cum transierint per terram Sicu- 
lorum aut Blachorum, homines nunc quoque terram habitantes». 
—Apoi diu diploma aceluiaşi rege de la 4223, prin care. se 
regulează referințele de drept ale colocuitorilor fundului re- 
giu saşi şi români, — între altele dice: «Silvam Blachorum 
et Bisenorum cum aquis usus comunes exercendo cum praedictis 
Blachis et Bisenis, eisdem contulimus, ut praefata gaudentes 
libertate nulli indeservire leneantur» ; precum şi din diploma 
vegelui Andreiu III dela a. 1291, în care se qice: «Cum nos 
universis nobilibus, Saxonibus, Siculis et Olachis în partibus 
transilvanicis apud Albam Tule pro reformatione status eorun- 
dem congregationem cum iisdem fecissemus, ab eisdem nobili- 
bus Saxonibus, Siculis et Oiachis diligenter inquiri fecissemus 
etc.» — şi din alte nenumărate acte publice se vede, că 
sistema de naţiuni politice, în Transilvania, care sa sus- 
ținut cu atâta scrupulositate pănă la anul 1848, a avut sor- 
geutele seu dela primitiva venire a lor în contact una alta, 
a celor trei naţionalităţi genetice principali, adecă a Ma- 
ghiaro-Secuilor, a Teutonico-Saxonilor şi a Românilor, 


Al. IX. 


Dară această sistemă de naţiuni politice, la care după 
cum am vă&dut mai deaproape din Dec. lui Andreiu III din 
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a. 1991, participau şi Olachii ca atai!, luă mai tărdii prin 
inriurinţa feudalismului şi mai cu seamă a luptelor religio- 
nare o direcţiune în detrimentul naţiunii române, care se 
ţinea de ritul oriental, pentru-că mal cu seamă dela 1437 in- 
coace prin liga nobililor, Secuilor şi Saşilor în contra igno- 
bililor, apoi după separarea Ardealului de Ungaria prin a- 
coardele religionare dela an. 1549—1588 (apr. Const. P. I, 
T. I 1—3 — şi Tit. 8 şi 9) cu care națiunea şi religiunea 
română se scoate din concertul politic a statului, Românii 
cari nu voiră a trece la una din cele patru religiuni recepte, 
se desbrăcară de drepturile publico-politice ale ţării. 


Al. X. 


Românii ardeleni reclamară şi protestară îndată şi tot- 
deauna în contra atentatelor asupra celor mal vitale şi ne- 
alienavere drepturi publico-politice, ce le-ai avut şi li com- 
pet; — dară aceste proteste precum şi complanarea din a- 
nul 1437 a «Universitatis regnicolarum tam Hungarorum quam 
Valachorum et per candem Universitatem ad infrascripta efec- 
tui deducenda electi» — unde «iidem Hungari et Valachi pro- 
vocant ad înstrumenta St. Stefani regis, în qua de suis imu- 
nitatibus agatur etc.» — (despre care tratează între alții şi 
Pray la dis. în ana!. pag. 163) se vede a nu fi avut efectul 
durător, — ear reclamärile lor în contra legilor aprobatali, 
avură numai acel resultat, că (în pars I tit. 8) li-se concese 
liberul exerciţii religionar şi dreptul de a-'şi alege pe epis- 
cop, apoi (în pars. I tit. 9) națiunea română deşi nu re- 
ceptă, se suferi în teară /admitáltatot) şi nobililor români ` 
li-se permise a-şi ţinea ritul lor religionar fără prejudiţiul 
altora. 

Al. XI. 


Urmarea naturală a eschiderii Românilor nobili şi liberf 
din sistema politică a tərií, r&mânendu-le acestora numař 
uşurarea relativă a. aşa numitelor libertăți individuale, fù 
că cu ocasiunea trecerii Ardealului sub Casa domnitoare 
Habsburgică ca regi aï Ungariei, naţiunile şi religiunile cele 
privilegiate îşi asigurară drepturile de stat prin Diploma Leo- 
poldină din anul 1691 nu mai mult sub vechia numire de 
nobiles, Siculi et Saxones, ci sub uumirea ce corespundea 
faptelor de Hunguri, Siculi et Saxones, şi de patru religiuni 
recepte : romano-catolică, reformată, luterană şi unitară cu 
totala eschidere a Românilor. 


AL. XII. 
Vă&dend aşadar Românii atât din Diploma Leopoldină, cât 


şi din acoardele sus numitelor naţiuni şi religiuni privile- 
giate, apoi a resoluţiunii Alvinţiane şi a diplomei supletorie 
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din anul 16093, că până şi nobilimea română și cetăţenii ro- 
mâni de prin oraşele libere şi din fundul regiă, mai cu seamă 
din punctul de vedere religionar — pe atunci foarte cardi- 
nal — se eschid dela dreptarile publico-politice, se v&dură 
necesitati de a cugeta la delăturarea acestui obstacol şi de 
aceea trecură parte mare lu unirea cu biserica romano-ca- 
tolică pe lângă câştigarea unor diplome din anul 1699 şi 4701 
dela Lepold I, prin cari li-se promit, pe lângă susţinerea ri- 
tului bisericesc, aceleași drepturi, de carl se bucură romano- 
catolicii. 
Al. XII. 


Insă prea târdiă ! — pentru-că în puterea diplomei Leopol- 
dine din anul 1691 în contra egalei îndreptăţiri a Români- 
lor cu celelalte naţiuni privilegiate — afară de obstacolul 
regionar — acum obsta şi caracterul de naţionalitate. De 
aceea încercările Românilor lu dieta din 1744 pentru recu- 
perarea drepturilor politice nu putură avea alt resultat, de- 
cât articolul de lege VII din acelaşi an, prin care episco- 
patul greco-catolic se inarticulă în legile ţerii cu promisiu- 
nea acelor beneficii de care se bucura biserica rom.-cat., cu 
care s'a unit, fără prejudiţiul celoralalte religiuni, — sau 
cu alte cuvinte, — ei se făcură apendice la una din cele 
patru religiuni domnitoare, ca şi nobilii şi liberii români 
de religiunea greco-catolică, ca apendice la una sai alta 
din naţiunile dominante. 


Al. XIV. 


După atâta experienţă tristă, Românii deveniră în fine la 
convicţiunea aceea, precurm-că numai schimbarea radicală 
a sisteme] politice din punctul de vedere atât confesional 
cât şi naţional, le poate ajuta la egala indreptăţire cu ceia- 
lalți locuitori ai ţării, — şi de aceea în representaţiunea lor 
cătră dieta din an. 1791 pretinseră recunoascerea şi înarti- 
cularea naţiunii române şi a confesiunii lor ca egali îndrep- 
tăţite cu celelalte naţiuni politice şi confesiuni recepte — 
Insă resultatul acelei representaţiuni fu numa! din noua pro- 
nunţiare a celor trei naţiuni şi confesiuni recepte de factori 
politică ui constituţiuni ardelene. iară pentru Români se a- 
dause numai articolul 60 din 1791, prin care confesiunei 
gr.-or. neunite, care până atunci era numai tolerată, "i-se 
garantă liberul exerciţiu religionar, eară credincioşilor aces- 
tei religiuni li-se promise, că : pro sua conditione ad instar 
relinquorum incolarum tractentur, 


Art. XV. 


Cât de vagă fu această determinaţiune legislativă, sa vě- 
dut apoi din gravaminile Românilor îndreptate cătră dieta 
din 1812, în care ei se plâng, că nici chiar locuitorii liberi 
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români din fundul regiù, — care «omnem diversitatem jurium 
excludit», — nu se admit la administrațiunea muvicipală, şi 
chiar nici la ìinvéțarea şi exercitarea vre-unel industrii, = 
în timpurile cele mal recinţi națiunea săsească, pe basa u- 
neï sisteme vagi teritoriale şi a unor privilegi] neexplica- 
bile se incercase şi se încearcă încă şi adi a exclude din 
fundul regiŭ şi dela participarea la drepturile politice şi e- 
conomice ale aceluia pe cele mai însemnate părţi a aceluia, 
locuite numai de Români, aşa pe scaunele filiale a Săiiştei 
şi a Tălmaciului şi pe comunele ţină&toare de teritorul Bra- 
nului, octroind aci principil urbariale, cari nică-când nu aŭ 
existat în fundul regiu.. Chiar în programul Saşilor din 
4—5 lunii în anul 1872 făcut. la Mediaş, ridică ei atari pre- 
tenţiuni asupra scaunelor Săliştel, Tălmaciului şi a ținutului 
Branului, carl ating în o esenţială parte şi pe fostul regi- 
ment I român de graniţă, şi se silesc in genere pe toţi Ro- 
mânil din fundul regiă a-ï eschide dela participarea la ave- 
rea aceluia, până când pe de altă parte pretind pentru sine, 
ca naţiune sasă, o predomnire naţională privilegiată; toate 
acesle pe basa unei interpretări a legilor transilvănene sus 
citate. 


AL. XVI. 


Despre aceea, că cât de mare înriurinţă şi consecinţă de 
fer avură eschiderea Românilor dela drepturile publico-po- 
litice chiar şi asupra drepturilor individuale de'tonlocuitori 
ai ţării, am putea enuměra exemple cu miile—va ajunge însă 
de a constata aci, pe lângă cele arătate, numai atâta, că chiar 
şi în ajunul anului 1848 mai mulţi tineri, fii ai cetăţenilor Bra- 
şoveni, se respinseră din punctul de -vedere naţional şi reli- 
gionar dela admiterea la praxă lângă magistratura municipală. 
şi dela învâţarea meseriei de căldărar, săpunar ş. a. Ba 
până acolo mergea rigoarea consecinţelor sisteinei de na- 
ţiuni şi religiani privelegiate, încât Românii Braşoveni, cari 
pe timpul absolutismului Iosefin ridicară o biserică comună 
cu vre-o câţi-va Greci din Braşov, se eschiseră mai târdiit 
dela administraţiunea bisericii, sub cuvânt că Românii, ca 
cetăţeni neprivilegiaţi nu sunt capace de a participa la ad- 
ministraţiunea unei corporaţiuni bisericesci, care de aceea 
se transpune Grecilor străini ca la oameni privilegiați. — 
şi vătămarea aceasta principală a Românilor, cu toate că 
deosebirea aceasta între oameni privilegiați şi neprivilegiați 
politicesce a încetat, — nu se putură vindeca nici până a- 
stădi sub constituţionalismul cel liberal al Ungariei. 


Al. XVII. 
După astfel de resultate dureroase a diuturnului proces 


politic al Românilor faţă cu legea naţiunilor şi religiunilor 
privilegiate în Transilvania, uniunea acestei ţeri cu Ungaria. 
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care despre o parte se anunciase prin art. VII a dietei din 
Pojon din anul 4847/8 , eară de alta se pregătia a se primi 
şi în dieta Ardealului, a trebuit să intereseze şi pe Românii 
Ardeleni cu atât maï mare încordare, cu cât eï speraŭ cu 
tot dreptul, că prin atare act noŭ de stat se vor. putea maï 
uşor vindeca şi vechile injurii, ce le-au suferit ei dela tenui- 
tatea şi ingustitatea de inimă a legislaţiunil ardelene. 


Al. XVIII. 


De aceea Românii nu aŭ fost şi nici nu sau declarat 
vre-odată în contra principiului uniunii ca une! legături maï 
strinse între Ardeal şi Ungaria, de cum a existat dela an. 
1526 încoace; — dară edocti prin trista esperiinţă făcută 
Gu ocasia actelor de stat dela an. 1437/8, 1526/8, 4694/3, 
1744 şi 1791, ce le-am atins mai sus, cu tot dreptul sui 
putut teme, că întocmindu-se actul uniunii prin o dietă, 
din care Românii erau eschişi, celelalte naţiuni şi confe- 
siuni vor transporta eară toate viţiurile sistemei politice ar- 
delene şi în noul stat cu perichtarea intereselor locuitorilor 
români, care temere — durere! în urmă s'a şi arătat că n'a 
fost nefundată. 


AL. XIX. 


Deci Românii Ardeleni cu două săptămâni inainte de des- 
<hiderea dietei din Cluj adunându-se din toate părţile Ar- 
dealului în 15 Maiii 1848 la Blaj, şi consultându-se aci sub 
asistenţa comisarilor regesci între altele şi asupra cestiunii 
de uniune, aŭ îndreptat atât cătră Domnitorul, cât şi cătră 
dieta Ardealului o representaţiune cu rugarea, ca maï ån- 
tâiii să sa inarticuleze națiunea română şi confesiunile el, 
Şi prin urmare numai atunci conchemându-se ca atare de a 
lua parte la legislaţiune ca factor egal indreptățit cu cele- 
alalte naţiuni şi confesiuni politice, să se ia şi cestiunea 
uniunii la pertractare, —altcum protestează în contra orl- 
cărel otăriil de nobis sine nobis. 


Al. XX. 


Dacă se asculta cererea cea dreaptă a Românilor măcar 
în oara a (la, uniunea Ardealului cu Ungaria se proclama 
pe lângă concursul Românilor cu o mai mare şi mai si- 
gură „unanimitate, decât sa întemplat, şi se putea efeptui 
fără 'tristele urmări, ce le simţim până astădi, 


Al. XXI. 


Dară dieta celor trei naţiuni şi patru confesiuni recepte 
ale Ardealului, — cu toale că între proposiţiunile regesci a- 
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vea şi cestiunea egale! îndreptăţiri a Românilor, desconsi- 
derând dreapla asta a lor cerere, decretară uniunea Ar- 
dealului fără concursul naţiunii române şi încă întrun mod, 
care din noŭ vătăma-cele mai vitale interese ale acesteia. 


Al. XXII. 


Pentru-că, pe când art. I al dietei din Cluj din an. 1848 
despre o parte primesce egalitalea de drept a tuturor locui- 
torilor ca şi în Ungaria, pe de altă parte susţine instituţiu- 
nea cea veche de trai naţiuni privilegiate pe teritorul Ar- 
dealului unificat cu teritorul Ungariei. — Ce valoare însă, 
poate avea egalitatea de drept, libertatea personală faţă cu 
națiunile politice, am vEdut mai sus când am arătat, că în 
ce chip nobilul sai cetățeanul liber român era numai o 
paria politică faţă cu nobilii şi concetăţenii celor trei na- 
țiuni politice. Eară cumcă prin art. I al dietei din Cluj din 
an. 1848 întradevăr sau susţinut aceie trei naţiuni politice, 
se vede din mai multe urmări, şi anume îndată şi din § 4 
al acelui articol de lege, care în legătură cu $ 3 al art. HI 
al dietei din Pojon din an. 1847/; conchiamă în casa re- 
presentanţilor a digtei comune din Ungaria 73 de represen- 
1anţi, nu ai locuitorilor din Ardeal, ci al celor 9 jurisdicţiuni 
maghiare, 5 secuie şi 11 sase, apoi ai oraşelor privilegiate ; 
eară în casa de sus numai pe foştii regalişti ai Ardealului, 
cari după sistema politică a acestei ţări naŭ putut fi alţii, 
decât din sinul celor tre! naţiuni politice şi patru contesiuni 
recepte. Unde sunt aşadară chemaţi de.a participa la le- 
gislaţiune şi Românii ca atari?? 


Al. XXIII. 


Dacă din analisa art. I şi II ai dietei din Cluj din an. 1848 
mu Sar putea câştiga deplină convingere despre intenţiunea 
legislaţiunii ardelene, apol proiectul de lege al deputaţiunii 
regnicolare esmise pe basa $ 2 al art. I al dietei din Cluj 
pentru executarea legii de uniune nu mai poate lăsa nici o 
umbră de îndoeală, cum că ea a vrut şi mal departe a re- 
„serva drepturile publico-politice pe teritorul Ardealului nu- 
mai pentru cele trei naţiuni politice de maï înainte, pentru- 
că deşi acel proiect în art. I în loc de uniune propune to- 
tala unificare a Ardealului cu Ungaria, în art. Z vrea să 
-susțină legea electorală meşteşugită prin art. II. al dietei 
-Clujane în detrimentul Românilor şi după unificarea Ardea- 
lului cu Ungaria; — prin art. II împarte justiţia numai în- 
tre tabula regie a Ungurilor şi S&cuilor şi între Universita- 
tea săsească, — eară administraţiunea publică între juris- 
„dicţiunile ungureşci, secuiesci şi săsesciă, cu acel beneficiu 
ulterior pentru națiunea săsească, ca Comitele naţiunil sä- 
„sesci ales de însăşi națiunea săsească să fie totdeodată şi 
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membru al consiliului de stat în Pesta; — apoi prin art. II 
limba maghiară şi săsească se dechiară de oficioase şi aşa 
mal incolo, pe când de atari beneficii pentru Români nici 
vorbă. 


At. XXIV. 


Casa representanţilor Ungariei în adresa ei din 10 August 
1861, s'a adoperat de a justifica conclusele dietei din Uluj 
din au. 1848 şi faţă ca Românii, ma! cu seamă din acet 
punct de vedere, că acea dietă după constituţiunea Ardea- 
lului era legală; că la acea dietă au fost chemaţi şi ai par- 
ticipat şi Românii prin participarea nobililor şi locuitorilor 
liberi români din Ardeal, că după aceea ablegaţil români 
aleşi pe basa representanţei generale a poporului pentru 
dieta din Pesta, prin participarea la aceasta aŭ recunoscut. 
şi faptele complinite în urma concluselor dietei din Cluj şi 
aşa mal încolo. 


Al. XXV. 


Nu este scopul nostru aci de a ne lăsa în discusiune maï 
afundă asupra legalităţii dietei din Cluj şi a concluselor ei 
din an. 1848. Dará după-ce în exposiţiunea istorică de mai 
sus am arătat cu însăşi citarea actelor publice şi a legilor 
ardelene : că națiunea română, care odinioară ca atare era 
părtaşă la legislaţiunea ţării, cu nedreptul a fost eschisă din: 
aceea prin celelalte naţiuni politice de acolo, — că tocmar 
pentru aceea națiunea română faţă cu celelalte recepte pu- 
rurea a purtat proces politic, care pâna astădi încă nu sa 
deslegat, că după tenoarea art. XI din an. 1791 al Transil- 
vaniei «dietam ordinariam constituunt» numai «status et or- 
dines trium nationum totius Principatus representanles; că la 
acea dietă numai acestea aŭ fost şi chemate ; că nobilii şi 
locuitorii liberi români, şi de mar fi fost, după cum am: 
arătat, din privinţe parte naţionale parte confesionale împe- 
decaţi de a participa la drepturi publico-politice, — între 
cari se număra şi dreptul electoral, ei naŭ putut representa. 
pe Români, cu atât maï puţin pe națiunea română, intro 
dietă, unde această naţiune nu era nică chemată şi după 
nici o lege nici poate avea loc; —că Românii din adunarea 
lor din ?/,; Maiu 1847 au rugat pe dieta aceea a trium na- 
tionum de a 'primi şi pe ei intre sine, şi nu li s'a ascultat 
“rugarea ; în fine că legea electorală statorită prin art. II al 
dietei din Cluj din an. 1848 e basată nu pe representanta 
poporului, ci pe sistema teritorială a naţiunilor privilegiate, 
—că prin urmare vre o câţiva deputaţi români, cari din în- 
templare au eşit din urna acelei legi electorale, nică decât 
n'au putut representa pe națiunea română cea nechermaltă 
şi nepermisă în dietă, ci cel mult numai pe alegătorii res- 
pectivului cerc electoral al jurisdicţiunii maghiare, secuie şi 
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sase—şi nicăiri romàne—apořť apriat se vede, că argumen- 
tele justilicatoare ale adresei sus amintite, cel puţin faţă cu 
noi ltomânii din Ardeal nu stau, şi că conclusele dieteï 
Clujane chiar dacă după lenoarea legilor ardelene sunt le- 
gale, dreptatea şi ecuitatea precum şi înţelepciunea politică 
le lipsesce cu totul. 


Al. XXVI. 


De aceea nici nu era de lipsă dea maijustifica a posteriori 
o lege deja tăcută acolo, unde capul lucrului e de a câş- 
tiga pe o impopulapune aşa de respectabilă, precum e na- 
țiunea română, pentru legătura ei mai strînsă de interesele 
statului ungar, mai cu seamă prin mijloace morale, precum 
e prin dreptate şi ecuitate, cari sunt mai puternice decât 
paragrafele. 


Al. XXVII. 


Această necesitate spre lauda caseï representanților din 
Ungaria dela an. 4861, trebue să constatăm că o a recunos- 
cut-o şi adresa ei din 10 Aug. 1861, când după-ce recu- 
noasce, că legile aduse, deşi aŭ multe scăderi, ele se pot 
îudrepla, — aŭ may adaugat şi următoarele cuvinte : «Cu 
toate acestea noi scim, cumcă sentimentul de naţionalitate, 
care se desvoltă tot maï tare, merită cuvenita atenţiune, şi 
cumcă acela nu se mai poate măsura cu măsura timpurilor 
trecute şi a legilor mai vechi. Nol nu vom uita nici aceea, 
cumcă locuitorii Ungariei, cari nu sunt de naționalitatea 
şi limba maghiară, sunt tocmai aşa cetăţeni aï Ungariei, şi 
de aceea suntem cu cea mai mare sinceritate gata, de a le 
asigura prin lege toate acelea, ce cere în privința aceasta 
interesul lor şi al patriei întregi. — Să vedem acum în ce 
chip a deslegat mai târdiii dieta Ungariei promisiunea dată? 


AL. XXVII. 


După-ce prin intercesiunea bărbaţilor de naţionalitate ma- 
ghiară, cari dela an. 1860 până la 1865 aŭ stat în fruntea 
trebilor ardelene, ca cancelari şi ministri al Maiestăţii Sele 
regelui şi Mare-Principe al Ardealului, şi anume a baronu- 
lui Francisc Kemény, care a mijlocit convocarea dietei ar- 
delene prin rescriptul regie din 49 Sept. 1861, în a cărui 
proposiţiuni regie primul” loc ocupă cinarticulatio nalionis 
Romanae inter ceteras nationes receptas», — apoi a contelui 
Francisc Naddsdy, care a mijlocit convenirea dietei din Si- 
biiă dela an. 1863/4, în care se inarticulă națiunea română 
şi se regulă usuarea celor trey limbia patriei şi pe basa e- 
galeï indreptăţin naţionale se instituiră toate oficiile publice, 
apoi se compilă şi o lege electorală dreaptă ce putea mul- 
țămi pe toţi locuitorii ţerii, în fine a contelui Francisc 
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Haller, care a mijlocit convocarea dietei ardelene din Cluj pe 
19 Novembre 1865, în care Românii folosindu-se de limba 
lor aŭ pretins respectarea inarticulării deja complinite a 
naţiunii române : după toate acestea apoi urmă rescriptul 
regii din 25 Dec. 1865, prin care Ardelenilor li-se concese 
de a trimite representanţii sei, la dieta de încoronare din 
Pesta, spre a se aduce la o deslegare mulţămitoare.refe- 
vinţele de stat ale Ardealului faţă cu Ungaria, precum şi a 
tuturor ţerilor ţin&toare de Coroana Ungariei fată cu impe- 
rul austriac, — condiţionându-se totdeodată definitiva uni- 
une a Ardealului dela considerarea drepturilor speciale ale 
Ardealului şi dela garanţiile pretensiunilor de drept ale di- 
ferilelor naţionalităţi şi confesiuni, —eară până atuncă să 
se susţină în vigoare drepturile câştigate, 


Al. XXIX. 


Deşi modu! convocării asteia a dat Românilor Ardeleni 
destulă causă de îngrigire pentru drepturile şi viitorul lor, 
rescriptul convocator cuprindea în sine şi asigurările odih- 
nitoare. Ingrigirea noastră se concentra mail cu seamă la 
acea împregiurare, că Ardelenii se chemară la dieta de în- 
coronare din Pesta earăşi după art. II al dietei Clujane, 
din 1848, — Abstragend acum dela dificultăţile în contru a- 
celui articol din lege aduse de noi mai sus din punctul de 
vedere al basei lui pe sistema teritorială a celor trei na- 
ţiuni privilegiate cu escluderea naţiunii române; — abstra- 
gend şi dela întrebarea, dacă acea lege a fost provădută cu 
toate atributele unei legi, în înţelesul chiar al constituţiuniă 
ardelene, până atunci vigente; abstragend şi dela acea di- 
lemă juridică, că după-ce prin art. I încheiându-se uniunea 
cu Ungaria, despre o parte dieta Ardealului nici nu maï era 
competentă, fără representanţii Ungariei, cu care sau unit, 
da mai aduce şi alte article de lege, şi cu atât maï puţin 
o lege electorală contrarie principiilor legir electorale un- 
gare basate pe representanţa poporului, eară despre altă 
parte, după-ce noul stat cu care sa unit Ardealul are deja 
în legile sele, şi anume în art. V, VI şi VII a dietei din 
Pesta, din 1848, deplina provisiune şi pentru representarea 
Ardealului unit; — noi abstragând dela toate aceste şi alte 
asemenea consideraţiuni: nu putem totuşi să trecem cu 
vederea aci, acea împregiurare foarte momentoasă, că — 
după-ce art. ]] al dietei Clujane din 1848 chiar după tenoa- 
rea lui a fost adus numai ad hoc pentru dieta Ungariei con- 
vocată pe 2 Iuliù 1848, — el nu maf poate avea valoare le- 
gală şi pentru altă dietă convocată după 17 ani, prin ur- 
mare întrebuinţarea acelui articol de lege şi pentru dieta, 
de înc6ronare din 1865, noi trebue sa o privim de o octro- 
ire şi atunci, când nu 'i-sar mail fi adaus şi alte octroiri, 
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precum e eslinderea ei şi pentru teritoriile regimentelor de 
graniţă dela Năsăud şi Orlat, cari nu se cuprindeau în 
art. IL din 1848. 

Dacă aşadară era lipsă de octroire, apoi tocmai aşa se 
putea octroi şi legea electorală din 1191 cu estinderea ef şi 
peste foştii iobagi şi grăniceri acum eliberaţi, şi tocmai aşa 
şi legea electorală compilată în dieta din Sibiii , — sau dacă 
voinţa a fost de a lega conchiămarea Ardelenilor tocmai 
cu punctul de vedere cel strîns al legalităţii din 1848, apoi 
mai simplu ar fi fost aplicarea legi! electorale din Ungaria, 
care în art. V, VI şi VII făcuse destulă provisiune spre a- 
ceea şi pentru teritorul ardelean. 


Al. XXX. 


Dară cu toate aceste scădăminte a convocării Ardelenilor 
la dieta de încoronare din Pesta, Românii Ardeleni consi- 
derându-se pe sine în puterea legil de inarticularea naţiu- 
nii lor din 1863/4, care chiar după tenoarea rescriptului 
convocator avea să r&mână în valoare, de naţiune receptă 
şi egală îndreplăţită cu celelalte naţiuni recepte ale Ardea- 
lului, pelângă ulterioară aşteptare, că şi legea electorală 
pentru Ardeleni se va îndrepta amăsurat principiilor legil 
electorale” din Ungaria, au ales la dieta din Pesta şi ablega- 
ţii sei puţini ce "i-au putut scoate după modalitatea art. II 
din 1848, aŭ mers la dieta de încoronare din Pesta şi ce aŭ 
isprăvit aci? 


Al. XXXI. 


Dieta Ungariei a regulat referințele de stat între ţerile ți- 
n&toare de Coroana Ungariei despre o parte, şi despre alta 
între celelalte ţări ale Domnitorului comun, prin art. XII 
din a. 1867. Ablegaţii români ardeleni maŭ dificultat adu- 
cerea acelei legi, pentru-că zăcea şi în interesul Români- 
lor regularea trebilor comune pe o basă mai independentă 
a dreptului de stat al ţerilor ţin&toare de Coroana Ungariei 
față cu celelalte ţeri ale Domnitorului comun, considerând 
pertractările şi conclusele încheiate în privinţa aceasta de 
progres al constituţionalismului şi al independenţei de stat. 
tară dacă Românii aŭ avut vre-o dorinţă specială în pii- 
vința aceasta, apol aceasta se reducea numai la pretensiu- 
nea de a fi şi él într'o proporţiune cât se poate mai ecui- 
dabıl considerați la participarea delegațiunilor esmitende 
pentru trebile comune, ca nu pactul dualismului să dege- 
nereze Întrun aparat de asuprire a singuraticelor naționa- 
dităäți. — Acest postulat însă ei ’şi-l-aŭ Teservat, după cum 
aducea natura lucrului, pe timpul când în sensul rescrip- 
tului convocator era să se pertracteze apol îndată şi despre 
legăturile singuraticelor ţeri ale Coroanei Ungariei cu acest 
stat. 
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Al. XXXII. 


In privinţa Croaţiei şi a Fiumei sau început pertractările 
maï ântâiiu pe calea confidențială între bărbaţii cei mai în- 
semnaţi din ambele ţeri, cari apol prin representanţiele lor 
au şi încheiat pacturile, în can prin mutua coinţelegere sai 
întâlnit, garantându-le prin lege formală. — Să vedem însă 
cum s'a urmat aceasta cu Ardealul şi anume cu națiunea 
română din Ardeal? 


Al. XXXHI. 


După primirea articolului XII de lege prin ambele case 
ale dietei ungare, şi pe când acest articol de lege era sub- 
Sternut spre sancţionare (ceea-ce a şi urmat în: 98 Iuniit 
1867), regimul Ungariei esoperează şi publică rescriptele din 
20 luniă 1867, prin cari se disolvă dieta ardeleană din 
1865, şi conclusele aduse în dieta aşa numită provincială 
din Sibiiu se pun afară de valoare, upo de aci încolo pe 
basa indemnităţii, ce "şi-o esoperă dela dietă, şi pe care 
deulilmintrea o.putea folosi foarte bine spre complauarea 
rebilor ardelene pe calea mutuei coinţelegeri cu toate na- 
ţionalităţile din Ardeal, — în loc de aceasta — în decursul 
ulterior maï de un an şi jumătate al sesiunii dietale de a- 
tanci nu face alta, decât purcede cu toată puterea discre- 
ționară de a centralisa toate afacerile ardelene, — de a res- 
tringe folosirea limbei române, de a destitui pe funcționa- 
rii români, până şi pe cei ce şedeaii în dietă, — de a su- 
prima orl-ce manitestaţiune de gravamnine şi postulate, — 
şi numai după-ce prin atari măsuri se constiinseră Romà- 
nii Ardeleni de a goli păharul amărăciunilor până la ultima 
picătură, în cele dim urmă dile ale prime! sesiuni dietale 
se precipitară legea de uniune şi legea de naţionalitate, cară 
interesau pe Români mai mult. 


Al. XXXIV. 


Între atari împregiuăil şi acei puţini ablegaţi Români Ar- 
deleni, ce se strecuraseră prin strimtorile legii electorale a 
dietei ardelene din 1848 şi sosiră în dieta de încoronare din 
Pesta, v&gend, că prin rescriptul din 20 lunii 1867 ce sterseră 
şi inarticularea naţiunii române, aŭ perdut şi eï basa intrării 
lor în această dietă, asigurată prin rescriptul convocator din 
25 Decembre 1865 şi v&dend amărăciunea comitenţilor co- 
naţionali de acasă, prechm şi măhniţiunea întregei naţiuni 
române, parte aŭ părăsit dieta, parte au r&mas încă aci, ca 
să fie martori, cum se pot nimici speranţele de 20 ani şi a 
acelora, cari avură credinţa cea tare ďa mai putea spera 
până în ultimul moment, şi aşa depărlându-se şi cl de a- 
colo să nu se mai reîntoarcă la sesiunea urmată. 
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Al XXXV. 


Cumcă legea, prin care dieta din Sibiiu a regulat referin- 
tele de stat ale Ardealului faţă cu celelalte ţeri ale impe- 
vului, care regulare altcum a fost numai o consecinţă a ini- 
ţiativei făcute între împregiurările anului 1800, parte mare 
de însuşi bărbaţi fruntaşi aï Ungariei, şi la care şi Arde- 
lenii din necesitatea situaţiunii politice de atunci au trebuit 
să se acomodeze, după încheierea art. XII din 1867 sau 
sters, o înţelegem şi noi ca o urmare naturală a acestei 
legi noue. — Dară cumcă totdeodată a trebuit să se caseze şi 
legile despre inarticularea naţiunii române şi despre egala 
îndreptățire a celor trei limbi de teară a Ardealului, intra- 
devăr ! nu o putem cuprinde, pentru-că acele două legi 
nică nu stau în contradicere cu art. XII din 1867, şi nici nu 
puteau prejudeca regulării referinţelor de drept ale Ardea- 
ului faţă cu Ungaria, după cum art. XII n'a putut prejudeca 
nică posterioarei regulări a atâtor referinţe a Croaţiei şi Fiu- 
mei faţă cu Ungaria, — apoi şi allcum acele două leg! ale 
dieta din Sibiiă nu dedeau Românilor mai mult drept 
decât posedeaŭ deja fiecare dintre celelalte naţiuni din Ar- 
deal, ci era un postulat vechiu al Românilor pentru susti- 
nerea esistenţei sale, eară dreptul susţinerii de sine e su- 
prema lege, de care nu se poate deslega fără a-şi nega esis- 
tenţa. — Dară chiar nici din punctul de vedere al strictei le- 
guhtăţi şi cu atât maï puţin apoi al oportunității şi inţelep- 
ciunii politice nu era justificaveră casarea acelor două legi, 
pentru-că abstragând dela notorietatea, că multele patente 
şi ordinaţiuni chiar din timpul absolutismului, mai stau 
până astădi în vigoare şi legislutiunea Ungariei şi a Ar- 
dealului ne testează mai multe legi antecorowaţionale, pro- 
vinciale, ba chiar şi de teritorii mai parţiale, cari prin 
us şi prin tacita recunoascere, saă prin posterioara sanc- 
ţionare s'au primit între legile ţării, prin urinare, dacă legis- 
lațiunea Ungariei, din punctul de vedere al strictului sei 
constituţionalism n'a putut recunoasce legalitatea dieter 
din Sibiiă,. ar fi putut totuşi, după promisiunile date, 
chiar şi altcum din deosăbita consideraţiune a naţiunii ma- 
ghiare, faţă cu națiunea română, cari ambele şi după situa- 
iunea etnografică sunt avisate a se sprigini una pe alta, să 
substitue acele două legi delăturate prin alte două legi ale 
sale de asemenea tenoare. Chiar şi tenoarea, sensul şi sco- 
pul art. XII din 1867, în puterea căruia pactul dualismului 
se incheiă între ţările Coroanei Ungariei, ca unul dintre 
contrahenţi, ṣi între ţările celelalte supuse Maj. Sele ca al 
doilea contrahent aşa recunoasce şi pe Transilvania ca şi 
pe Croaţia c. ap. ca membri celui dintâiu contrahent pre- 
tinde — de jure respectarea drepturilor transilvane şi în ele 
ale naţiunii române. 

Să vedem însă ce aŭ substituit? 
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Al. XXXVI. 


Prin art. 43 din 4868 se efeptui regularea specială a uniu- 
nii Ardealului cu Ungaria. — Abstragênd acum dela între- 
barea, că, era oare, chiar din punctul de vedere al înțelep- 
ciuniï politice, consult, ca Ungaria a cărei Coroană are ma: 
multe ţări ţinătoare de ea, şi care concese Croaţiei şi Fiu- 
mei o autonomie provincială cu mult mai largă. decât o a 
poşes până la 1848 —totdeodată să unifice altă provincie, 
cu mult mai-mare, cum e Ardealul, care posedea o auto- 
nomie deplină şi mărginită numai prin uniunea personală 
a Domnitorul comun, şi ca să o centraliseza până într'a- 
tâta, mcåt să fie un nemento, înspăimântător şi pentru 
celelalte provincii, la ca Coroana ungară are drept de po- 
sesiune sut de aspiraţiune? dară apol ne mai repeţind nici 
acele motive mai în sus înşirate, din cari Românii din Ar- 
deal s'aă v&dut până la amărăciune vătămaţi, că la desle- 
garea acestei vitale cestiuni aŭ lost cu totul desconsideraţi: 
ne restringem aci numai la intenţiunea legilor positive, 
cari aŭ iniţiat. acest act însemnat, şi conchidem, că din 
tenoarea art. VII al Ungariei din 1848, care în $ 5 dice, că 
Ungaria e gata de a susţinea deosăbitele legi şi libertăţi ale 
Ardealului, încât aceste nu împedică unitatea şi integrita- 
tea statului, apoi art. I al Avdealului din 1848, care pri- 
mesce art VIIL al Ungariei şi în $ 2 ordinează esmiterea 
unei comisiuni a cărei datorinţă era de a precisa acele de- 
osăbite legi şi libertăţi spre a se stabili prin o lege a dietei 
comune, se vede precum-că principiile conducătoare ale 
legilor sus menţionate nici decum nu erai îndreptate că- 
tră o fusionare totală, cu atât mat puţin cătră o cen- 
tralisare a acestor două ţări, cu cât că unitatea naţională 
şi identitatea de drept cu care se motivează această uni- 
une, se poate în sensul sus atinselor disposiţiuni pe de- 
plin ajunge în privinţa trebilor comune ale Ardealului 
cu Ungaria fără vătămarea intereselor şi libertăților speci- 
fice ale Ardealului, şi cu deosăbire a naţiunilor de acolo, 
prin urmare şi a naţiunii române. 


A). XXXVII. 


Davră dacă la consiliul dat din partea acelor bărbaţi maï cu 
seamă din națiunea maghiară şi secuiă din Ardeal, a căror en- 
tusiasm pentru unitatea naţională a statului ungar "i-a răpit 
până la perderea din vedere a acelor consideraţiuni, cu cari 
erau datori faţă cu Românii, ca naţiune conlocuitoare, la adu- 
cerea art. de uniune şi cu deosăbire la formularea proiectului 
comisiunii esmise prin $ 2 al acelui articlu de lege pentru 
speciala regulare a. uniunii, şi cari să nu prevadă, că o cen- 
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tralisare a .tuturor trebilor ardelene la Pesta va aduce cu 
timp deşi nu alte, dara nesmintit scăderi economice simti- 
bile chiar şi pentru ei, cu atât mai mult pentru intregul 
Ardeal, — Ungaria a acceptat — poate mai mult decât a 
aşteptat — totala unificare a acestor două ţeri, apol să ve- 
dem în ce chip o a esecutat chiar şi din punctul de vedere 
al unificării. 


Al. XXXVIII. 


Din tenoarea $-lui l al amintitei legi (art. 43: 1868), — care 
învoalvă în sine afirmatiunea absolută a egalităţii de drept 
a tuturor locuitorilor, faţă cu negaţiunea absolută a oï- 
cărui drept esclusiv de naţionalitate şi confesiune, trecând 
„apol la altă afivmaţiune relativă şi anume a impărţirilor şi 
denumirilor teritoriale după naţiunile politice ce aŭ esis- 
tat până acum şi a privilegiilor şi esempţiunilor împreu- 
nate cu acelea, faţă cu negaţiunea relativă mergetoare 
întracolo, că aceste împărțiri, numiri, privilegii şi preroga- 
tive ale națunilor politice, ce aŭ esistat în Ardeal, se şterg 
numai intr'atâta, încât ele ating (nu vre-o naţiune politică) 
ci numai vre-o naționalitate cu eschiderea altora — se vede 
hmpede, că pelângă toată libertatea şi egalitatea de drept 
individuale a tuturor locuitorilor Ardealului, totuşi mal esistă 
şi atară, împărțiri şi numiri teritoriale precum şi privilegii 
şi prerogative ale naţiunilor politice de mai nainte, prin ur- 
mare şi aceste naţiuni politice, cari numai într atâta se res- 
tring, respective şterg, încât nu prejudecă egalității de drept 
individuale saŭ a diferitelor naţionalităţi față una cu alta, 
nu. însă şi a naţiunilor politice din Ardeal faţă cu naţiunile 
nerecepte de acolo şi cu deosăbire nu şi faţă cu națiunea 
politică română, care prin reserptul din 20 luniu sa el 
minat eară dintre naţiunile recepte ale Ardealului. 


Al. XXXIX. 


Cumcă nu alta decât acesta este înţelesul cel adevărat al $-lui 
1 al art. 43 din 1868 se vede şi din tenoarea §-luï4 al acestei 
legi, care susţine apriat art. din 1848 privitor la legea elec- 
torală cea basată — nu pe egalitatea de drept individuală, 
cu atât mai puţin naţională — ci pe sistema împărţirilor, 
numirilor, privilegiilor şi prerogativelor a celor trei naţiuni 
politice de mai nainte ale Ardealului. Dară se vede aceasta 
şi mai apriat din tenoarea $-lui 9, care regulează denumirea 
judeţilor supremi regesc a scaunelor secuiesci şi a comi- 
telui săsesc, pe când despre căpitanii sau comiţii supremi 
români ca atari nu e nici vorbă, — apoi şi din cuprinsul S-lui 
11, care pentru națiunea (nu naționalitatea) săsească susţine 
universitatea politico-naţională tocmai în înţelesul art. de 
lege din 1791, — ba şi legea cea nouă municipală a aflat de 
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lipsă, d'a estinde teritorul acestei universităţi politice, şi 
a-i garanta o lege municipală separată şi autonomă, — pe 
când postulatele Românilor d'a se constitui şi eï într'o uni- 
versitute politică-naţională, cu un cap naţional în frunte de 
apriori s'a perorescat de un atentat în contra integrităţii sta- 
tului ungar. i 


Al. XL. 


Noi n'avem nimica în contra ca celelalte naţiuni politice 
ale Ardealului să se recunoască şi mai încolo de atarı, să 
aibă şefii lor jurisdicționali şi naţionali, şi să se personifice 
prin universităţi politice naţonale, dară dacă toate aceste 
s'au putut face şi acum ca şi maï nainte fără periclitarea 
iatregităţii Coroanei Ungariei; şi fără scăderea identităţii de 
drept şi a unităţii naţionale a statului ungar: apor pentru-ce 
să nu se poată face asemenea şi pentru națiunea română, 
fără d'a o constringe ca să renoiască eară d'acape sau să 
continue procesul politic cel neprescriptibil, ce “l-au purtat 
mal bine de 400 ani incoace? quod uni justum, alleri aequum. 


Al. XLI. 


Din analisa legii pentru uniune, prin care am arătat tot- 
deodată nu numai diferinţa dară şi importanţa egalității de 
drept politico-naţională faţă cu egalitatea de drept indivi- 
duală — după cum dice Jegea — fără deosăbire de naţiona- 
litate şi confesiune, — se vede apriat şi aceea, că legea de 
naţionalitate cuprinsă în art. de lege 4% din 1868 e pre de- 
parte de a suplini drepturile ce purced din egalitatea de 
drept politico-naţională. Dară această lege de naţionalitate 
după cum ea s'a formulat în numitul art. de lege nu satis- 
face nici chiar hbertăuul şi egalităţii de drept individuale, cu 
atât mai puţin a cerinţelor împreunate cu dreptul de naţio- 
nalitate în înţelesul cel adevărat, pe care "l-a aflat legisla- 
țiunea ungară ca surogat pentru dreptul de naţiune pohtica 
cu restringere numai la dreptul de limbă. 


Al. XLH. 


După-ce legea 44 din 4868 în titulatura sea recunoasce ega- 
litatea dreptului de naţionalitate, şi totuşi în introducerea 
legii esprimă, că toţi locuitorii Ungariei, de ori-ce naţionali- 
tate, fac numai o naţiune politică de stat, restringend drep- 
tul de naţionalitate ce 'şi l-a pus de principiu al legii numai . 
Ja usuarea diferitelor limbi, ce mai stai în ţeară ca un articol 
de modă trecătoare, prin urmare deneagă şi esistenţa drep- 
tului de naţionalitate: apoi urmează în 29 de $$ nu dea 
regula egalitatea de drept, măcar a limbii, ci restringerea 


www.dacoromanica.ro 


153 


acestui drept până la imposibilitalea d'a mai putea usua şi 
altă limbă decât cea maghiară. 

lată tot ce cuprinde art. de lege despre egalitatea drep- 
tului de naţionalitate ! 


Al. XLIII. 


Abslragênd acum dela această logică legislatoare, unică 
în felul seu, — pentru-că se poate ca alții să înțeleagă şi 
numai noi să nu o putem cuprinde, — abstragend maï în- 
colo şi dela legile cele de maï nainte atâta ale Ungariei, cât 
şi ale Ardealului, cari începând dela axioma cunoscută a 
sfintului Stefan, primul rege al Ungariei, că: regnum unius 
linquae, debile et imbecile, până la acea concatenaţiune nein- 
trevruptă de legi ulterioare ale acestor doue teri, continuu 
recunosc pe teritorul Ungariei şi ul Transilvaniei afara de 
națiunea ungarica şi sicula, şi natio îlirica, valachica, sazonica, 
pentru-că atari naţiuni esistând în faptă nu se pot nega prin 
lege, şi deşi se neagă numai! înzadar se neagă, eară core- 
laţiunea lor se poale subsume sub o naţiune colectivă a 
statului ungar şi acum ca şi mai nainte, fără d'a perielita 
unitatea şi intregitatea statului şi fără de a fi lipsă de a de- 
nega individualitatea singu'aticelor naţionalităţi, abstragênd 
mai departe şi dela acel fapt istoric, că limba oficioasă a 
tuturor naționalităților din Ungaria, prin urmare a statului 
ungar rii înainte -a fost cea neutrală latină, —pentru-că şi 
noi recunoascem necesitatea substituirii ei prin limbile cele 
vii, şi nu suntem neaplecaţi d'a recunoasce pe cea maghiară, 
ca pe una, care se arată între celelalte ma! acceptibilă pen- 
tru trebile diplomatice şi centrale fără prejudijiul celora- 
Jalte limbi; abstragend în fine şi dela concesiunile făcute 
de Kossuth la a. 1849 în numele Ungariei, pentru-că nici 
noi nu punem vre-o valoare pozitivă pe promisiuni făcute 
între împregiurări estraordinari, când poate nici lui nu-i 
mai sta în putere de a putea da uceea-ce promitea: dară 
cu tot dreptul putem apela la dechiaraţiunile casei ablega- 
ţilor Ungariei făcute în adresa lor din 12 August 1861, şi cu 
deosăbire în proiectul de lege despre egala îndreptăţire na- 
ţională, elaborat de comisiunea, de 67 bărbaţi ai Ungariei, 
cari şi astădI stau in fruntea Ungariei. Deşi acel operat nu 
mulțămia pe deplin dreptele postulate ale naționalităților 
Ungariei : totuşi ce deosăbire între acelaşi şi între legea 44 
din 1808? ce regres înfricoşat? Pe când acel operat cuprin- 
dea în sine cel puţin recunoascerea positivă de dreptul 
naţionali şi limba, art. 44 din 1868 nu e alta decât nega- 
ţiunea absolută a ori-cărui drept de naţionalitate şi o res- 
tringere de limbile acestora până la nimicire. 
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ART. XLIV. 


Art. de lege 44— 1868 in § 4 decretează, că limba statu- 
lui fiind cea maghiară, şi limba dietei de aci încolo e sin- 
gură cea maghiară. Faţă cu disposițiunea aceasta trebue să 
constatăm maï ântâiu că Românii Ardeleni sau folosit de 
limba lor atât în dieta din Sibiiuă, cât şi în cea din Cluj din 
a. 1869, prin urmare eï nu se puteau priva de acest drept 
nici chiar în dieta din Pesta, pentru-că afară de aceea, că 
o naţiune nu se poate priva de limba sea nicăiri, chiar şi 
art. VIII al dietei ungare din 1848 aŭ garantat toate li- 
bertăţile şi drepturile speciale ale Ardealului prin urmare şi 
dreptul hmbe: române, care acolo era egal îndreptăţită cu 
cea maghiară. Dacă acest drept se recunoasce Croaţiei, apoi 
cu atât mai mult trebue el să se recunoască Ardealului şi 
Românilor, cu cât Ungaria afară de Ardeal, este locuită încă 
de un milion şi jumetate de Români. 

De aci urmează, că dacă Ardealul sa unit cu Ungaria, 
acest stat trebue să respecteze acest drept al Românilor şi 
în dieta comună, sai dacă crede că această concesiune ar 
fi o greutate pentru dieta Ungariei, apoi trebue să consta- 
tăm şi nol greutatea noastră d'a suporta o privare de drept, 
prin urmare alternativa e neîncungiurabilă ca oră să se res- 
titue dieta Ardealului măcar într'atâta, încât Românii să 
aibă acolo teren de a-ş întrebuința limba sa parlamen - 
tară, ori conceadă-se acest drept şi în dieta Ungariei. Uni= 
tatea naţională a statului ungar, care se-aduce de motiv al 
legii, după cum am arătat mai sus, precum şi mai nainte 
aşa şi acum nu se poate allera prin dreptul de naţionalitate 
şi limbă, şi faptul, că Croaţii şi Fiumanil se pot folosi de 
dreptul limbii lor în dieta Ungariei, dovedesce, că unitatea 
„de stat nu pătimesce nici o vătămare. Dară după părerea 
noastră e şi o disposiţiune de prisos d'a asigura limba ma- 
ghiară pentru parlament, cu vătămarea dreptului celoralalte 
naţionalităţi ale statului, unde aceste naţionalităţi, dacă nu 
ar [i oprite positiv, sar folosi spontaneu in parlament de 
limba maghiară ca de una, carea din necesitate e chemală 
du fi limba de coințelegere mutuă între diferitele nationali- 
tăţă. Senatul imperial din Cislaitania n'a adus atare inter- 
dict, şi de aceea se folosesc toți de limba germană, eară 
dacă s'o audit acolo şi alte limbi, asta s'a întemplat foarte 
rar, şi mai cu seamă la acte cerimoniale, d ex. la pune- 
rea de apromisiune, precum asta s'a' întemplat şi în dieta 
Ungariei, in care Croaţil au bineventat dieta Ungariei în 
limba lor şi maï mult: d'abia sa mai audit atare între- 
buinţare. 

In fine nu putem retăcea nici acea tristă împregiurare, 
că deşi acest $ promite publicarea autentică a legilor în 
toate limbile patriei, astădi legile Ungariei se pot afla nu- 
mai în limba maghiară şi germană. 
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Al. XLV. 


§ 1 al legii decretează mai departe, că limba guvernărit 
ţerii în toate ramurile eï e cea maghiară. Şi aci trebue să. 
constatăm, că limba română sa folosit în Ardeal în toate 
ramurile guvernării ţării de sus până jos pe basa egalei 
indreptăţiri cu limba maghiară şi germană. Dacă însă or- 
ganelor centrale ale regimului ungar e cu neputinţă de a 
intrebuinţa în toate afacerile sele toate limbile din Ungaria, 
apoi nu îi e cu neputinţă de a concede ca pe teritorul Ar- 
dealului unde sa putut fără dificultate să se intrebuinţeze 
cele trei limbi ale ţări: acolo în toate ramurile adminis- 
trative, si dea primi de acolo actele oficioase în ori-care 
din acele trei limbi fără d'a constringe pe organele subal- 
terne de acolo de a se face maşine traducătoare pentru co- 
moditatea organelor centrale, pentru-că e şi de lipsă ca or- 
ganele centrale să alle genuinele postulate ale poporului 
chiar în limba lui. Nu populaţiunea să înveţe limba orga- 
nelor centrale, pentru-că aceasta ar fi şi o imposihilitate, ci 
organele centrale să cunoască limba poporului. Dacă sun- 
tem bine informaţi, apoi scim, că la curia regească, unde 
vin acte procesuale în toate limbile patriei, instituţiunea de 
traducători s'a aflat cu totul nu numai netrebuincioasă, ci 
şi de prisos, pentru-că acolo se află o combinaţiune noro- 
cită de judecătoii, nu numai din toate naţionalităţile dară 
şi din bărbaţi, cari fiecare cunosc maï multe limbi, şi lu- 
crurile merg curent fără de nici o dificultate. Aplice-se aṣa- 
dară şi pe la ministerele centrale asemenea bărbaţi din toate 
naţionalităţile, apoi disposiţiunile cele restringătoare de în- 
trebuinţarea limbilor patrie! din §§ 1, 2, 4, 5, 15, 16, 20, 23 
şi 25 ai legii de naționalitate, care constring pe toate juris- 
dicţiunile politice, bisericesci şi şcolare, precum şi alte cor- 
poraţiuni de naţionalitate nemaghiară, de a întrebuința limba 
maghiară faţă cu organele superioare ale statului, ceea-ce 
în multe locuri e chiar şi o imposibilitate, se vor arăta cu 
totul de prisos şi nejustificate; eară $ 6 n'ar avea lipsă de 
acea uşă deschisă pentru amploiaţii statului d'a întrebuința 
chiar şi faţă cu comunele, partidele şi persoanele private— 
după plăcere — sau cum dice legea — după putinţa numui 
lmba maghiară. 


Al. XLVI. 


Restringerile dreptului de limbă în administraţiunea jus- 
titieï fac, ca Românii să-şi vadă chiar şi causele lor de 
dreptul privat periclitate. Trebue să repeţim şi aci, ce am 
premis mai sus, că după-ce limba română în Ardeal era 
pe la toate judecătoriile din teară egal iîndreptăţită cu cea 
maghiară şi germană, eară judecătorii trebuiau să cunoască 
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tustrele aceste limbi de teară —aslădi după legea de naţio- 
nalitate se respinge folosirea limbei române prin judecă- 
torii din acele jurisdicţiuni, unde legea municipală şi co- 
munală cea restringătoare prin voturile virile, face impo- 
sibilă representarea Românilor măcar într'o cincime a cor- 
pului vepresentaliv. De aci urmează, că Românii din Ar- 
deal, cari aveai dreptul dea se folosi de limba sea în toate 
jurisdicţiunile, astădi ne mai avend acest drept şi nici ju- 
decători cunoscăton de limba lor, trebue să-şi hazardeze 
causele sele de drept pe moara plenipotenţiaților sau tàl- 
mMaalor, caii nefiind constrinşi prin lege de a depune cen- 
sura de limba română, adeseori înţeleg pe partide mai râu 
ca judecătorul, saă le întortochiază înţelesul aşa, ca din a- 
ceea să urmeze perderea dreptului şi ajungerea la sapă de 
lemn sai la furci ; —precând pe de altă parte prin $$ 7 şi 
9 ai legii de naţionalitate, advocaţi români sunt opriți de 
a întrebuința limba română chiar şi dacă partidele pentru 
siguranța sea upriată pretind aceasta. Dacă causele proce- 
suale sumarie se pot pertracta şi lua la protocolul verbal 
şi în limba partidelor, şi pot ca atari avea trecere prin toate 
instanţele, după cum am arătat ma: sus, fára vre-o dificul- 
tate, apoi nu putem pricepe, pentru-ce să nu poală avea 
asemenea tratare şi trecere în limba partidelor şi acele 
cause procesuale, la cari trebue să intervină advocaţii ? şi 
nu pricepem nici raţiunea $-lui 11, care prescrie ducerea căr- 
ților funduarie in limba maghiară, când partidele au drept 
de a încheia în limba lor proprie toate acele acte şi docu- 
mente de drept ce se transcriu în cărţile funduarie, şi când 
aceste cărţi funduarie nu sunt instituite penlru comoditatea 
oficialilor ce nu cuuosc altă limbă decât cea maghiară, ci 
pentru siguranţa averii locuitorilor, cari aŭ trebuimnţă de a 
lua în tot momentul cunoscinţa şi convingerea nemijlocită 
de cele ce se trec În acele cărţi. Cumcă instituţiunea de 
tălmaci şi translatori, prin care § 12 al legii voi să oblească 
dificultăţile meştesugite ale legii, s'a arătat întradevăr nu 
numai nesigură şi nelrebnică, dară şi de prisos, cum am 
atins mai sus; apoi Var! şi amar de dreptatea administrată 
prin tăimăcitori şi restălmăcilori ! 


Al. XLVII. 


Nu putem însă trece cu vederea acea împregiurare tristă, 
că cu toate că legea de naţionalitate concede un fel de 
drept de limbă foarte restrîns al partidelor faţă cu orga- 
nele cele mal de jos ale administraţiunii publice în gene- 
ral : totuşi organele oficioase, cari nu se ţin special de ad- 
ministraţiunea politică sai judiciară, cred că sunt scutite 
de aceste datorinţe de a respecta şi de a întrebuința însuşi 
limba poporului, , i 

Cu deosăbire organele financiare ale statului întrebuințează 
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eschisiv numai limba maghiară până şi în prescrierile şi 
mandatele de solvire a contribnuţiunilor directe şi indirecte 
-şI a celoralalte competinţe erariale, ce le cer şi le ridică 
nemijlocit dela toţi şi dela singuraticii locuitori aşa, încât 
poporul nepricependu-le nu se poate orienta după ele ca 
să le corespundă, sau fiind prea nedrept încărcate, să re- 
clame la timp, ci trebue ori să peardă timp şi spese de 
călătorie dile intreg: până la oraşele cele mai de aproape 
spre a cere pe bani deslucire dela bărbaţi pricepetori de 
hmbă, ca apoi dela acestia să afle că într'aceea a trecut 
terminele de reclamare şi de recurgere, saă că atare re- 
curs în limba maghiară pretinde spese şi mai mari, ori 
dacă nu vrea să se espună la atari spese de călătorie şi 
de recurse în limba statului, să aştepte acasă pâna va primi 
deslucirile necesarii dela esecutorii cari pentru incasarea 
datorinţei primitive şi a speselor de esecuţiune îi vinde 
până şi bucătura cea mai de pe urmă dela gura copiilor. 

Întru adevăr! cel ce mai crede, că Românii pretind drep- 
tul de limbă numal ca un obiect de lux, apoi coboare-se 
in on-care locuinţă a poporului, şi lăcr&mile ce le va afla 
pe faţa acestuia, il va convinge, că nici-o sarcină publică 
nu-l apasă aşa de tare şi nu-l pot aduce mai sigur la sapă 
de lemn, ca sarcinile ce-i provin dela împedecarea folo- 
sinței propriei sale limbi în afacerile lui faţă cu organele 
regunului de ori-ce ram, fie acesta militar, financiar, de co: 
municaţiune, de agricultură industrie şi comerciă, de cult şi 
înveţăment, ca şi de administraţiune politică şi judiciară. 


Al. XLVIII. 


După-ce aşadară am constatat, de ce mare însemnătate 
este dreplul de limbă atâta pentru siguranţa onoarei, ave- 
rii şi a vieţii fiecărui cive al statului, cât şi pentru cultura 
poporului în genere, care singură poate garanta prosperi- 
tatea statului, nu va mai fi de lipsă de a delucida mai spe- 
cial şi causa înveţămâutului public din punctul de vedere 
al legii de naţionalitate. Totuşi trebue să amintim măcar 
atâta, că biserica fiind chemată de a promova religiositatea 
şi moralitatea credincioşilor chiar şi în interesul ordini! 
interne a statului, aceasta ru o poate împlini, dacă nu are 
ocasiunea şi mijloacele de a o planta începând dela tine- 
rime prin inve&ţămentul şcolar. 

Necunoascem că dacă a mulţămit pe Români vre-o lege 
adusă în dieta Ungariei, apol aceea e art. IX din 4868 încât 
el garantează autonomia bisericii naţionale a Românilor de 
confesiunea gr. or. în toate trebile ei bisericesci, şcolare şi 
fundaţionale, şi astă împregiurare ne îndreptăţesce de a 
spera, că şi bisericii naţionale a Românilor de confesiunea 
gr. cat. se va garanta asemenea autonomia administrativă. 
— Dară precând art. IX din 1808 asigură autonomia trebilor 
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noastre şcolare, pe atunci legea de naţionalitate şi legea sco- 
lară face acea garanţie cu totul ilusoriă. Noi recunoascem 
dreptu! de supraveghere a statului asupra tuturor institutelor 
de învăţăment. şi de cultură, -şi concedem că statul ca şi 
biserica, are nu numa! dreptul dară şi datorința de a ridica 
şi ajuta şcoli şi alte asemenea institute de cultură, şi dea 
întroduce deobligamentul de şcoală, — dară din toate ace- 
stea nu se poate deduce nici escusa puterea aceea discre- 
ţionară, pe care legea scolară o a depus-o în mânile orga- 
nelor regimului spre a strimtori până la nimicire şcoalele 
Şi institutele de cultură rădicate de comunele bisericesc, — 
ci ar trebui mal virtos să urmeze datomnţa lor, de a le 
sprigini şi dota şi din parte-şi din toate puterile. Dacă le- 
gislaţiunea Ungaria crede, că prin rădicarea de şcoli fără 
caracter contesional va putea suprima desvoltarea simțului 
de natonalitate, apoi tare se înşeală in calculii sei pentru- 
că — lăsăm — că toată acţiunea produce cu atât mai încor- 
dată reacțiune în direcţiunea opusă, tocmui acţiunea inten- 
ţiunată de legislaţiune, dacă ar reuşi, ar lăţi numai necon- 
fesionalismul in tovărăşia internaționalismului modern, care 
apoi nesmintit al altera cu totul basa statului unguresc. — 
Incidit în Scyllam qui vuli evitare Carybdim. 


„Al. XLIX. 


Legea de naţionalitate—ce e drept— promite în $$ 17—19, 
ca în acele şcoale elementare, ce le rădica statul prin ți- 
nuturi, unde civilor statului de ori ce naţionalitate, cari lo- 
cuese mai compact, să se dea ocasiune de a-şi învăţa şi 
propria lor limbă, apoi ca în institutele de categoria mij- 
locie, şi mai înaltă, unde ocur mai multe limbi, să se ră- 
dice catedre de limbile şi literaturile respective : dară tot 
aceşti paragati prescriii, că limba instrucţiunii în şcoalele 
elementare se determinează prin ministru (dacă vrea el apoi? 
şi numai cea maghiară), eară în cele mijlocie şi superiori 
se eschide cu totul limba română, relegându-se la catedre 
benevole. ; 

Unde este aşadară dreptul de naționalitate şi limbă în 
instrucțiunea publică? Legea crede că a satisfácut cerințelor 
de limbă, când în $ 27 a luat deobligamentul asupra sea, 
de a îngrigi ca oficialii publici de prin ţinuturile locuite de 
naţionahtăţi compacte, să fie pe deplin versaţi în limba 
acestora, dară cumcă statul nu vrea să aplice prin atari 
ținuturi numai oficiali din respectivele naţionalităţi o spune 
earăşi însaşi în $ 27, — însă în ce chip să se cualifice şi 
-oficialii de altă naţionalitate şi cu deosăbire cei de naţiona- 
litate maghiară, cari aplicându-se în măsura leului (Löwen 
Antheil) aŭ şi ei deobligamentul legal de a lua procesele- 
verbale şi a da resoluţiuni în limba poporului — nu o spune 
pentru-că aci a uitat ori a vrut să încungiure înv&țămentul 
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obligator al limbei române pentru acel tineri, carl se pre- 
sătesc de a fi organe mijlocitoare între stat şi popor. 

In fine dacă legislaţiunea a credut, că va putea abstrage 
dela necesitatea imperativă a inv&ţămentului obligator de lim- 
bile ţerii, când a otărit în § 19 al legi! de naţionalitate numai 
limba maghiară de limba predării înv&ţămentului special 
pentru universitatea din Pesta, apoi aceea ar putea avea 
acea consideraţiune ce o cere înțelepciunea politică faţă cu 
naționalitatea română, ca cel puţin la universitatea din Cluj, 
ce se ridică în mijlocul Românilor, limba acestora să fie 
acolo paritetică cu cea maghiară. 


Al. L. 


După-ce din cele premise se vede limpede, că Românii 
nici de cum nu se pot îndestuli cu deslegarea cestiunii de 
limbă prin art. 44 al legii de naţionalitate, trebue să con- 
statăm mai departe şi aceea, că de utributele dreptului de 
naţionalitate nu se ţine numa dreptul de limbă ci şi alte 
interese tot aşa de esenţiale. Nu interesul singuraticilor as- 
piranți la oficiile publice — pentru-că astădi pânea cea mai 
amară e a oficialilor de stat — ci interesul poporului, care 
are mare lipsă de a pricepe cu încredere deplină pe oficialii 
statului şi aceştia pe el, pretinde ca să rădicăm postulatul 
pentru respectarea Românilor la împlinirea oficiilor publice. 
Câtă însemnătate are şi cestiunea aceasta în viaţa socială 
de stat, se dovedesce prin legislaţiuneu Ardealului, care 
sute de ani mesura conferirea oficiilor publice după cum- 
pâna cea mai riguroasă a celor trei naţiuni politice şi 
patru confesiuni recepte, şi asta nu fără cuvânt pentru-că 
numai prin cumpăna aceasta se manifesta nu numai ga- 
ranţia egalei indreptăţiri naţionale şi confesionale, dară şi 
„a drepturilor speciale şi individuale a populaţiunii indrep- 
tăţite. Legea de naţionalitate a Ungariei deşi recunoasce 
aceaslă cestiune, în $ 27 o desleagă însă numai în mod 
negativ, când dice, că la împlinirea oficiilor publice naţio- 
nalitatea sai confesiunea ne mal fiind pedecă legală, în in- 
teresul populațunii de diferitele naţionalităţi se va lua con- 
sideraţiune şi la individii cualificaţi din respectivele naţio- 
nalităţi însă numai după «putinţă». Insă cât de relativă şi 
nesigură este garanţia acestei putinţe, /lehetoseg] sa vědut 
-ddin urmări. Când a primit regimul present administrațıu- 
nea Ungariei şi Transilvaniei, Românii aveaii vre-o 12—15 
şeli de jurisdicţiuni, cari astădi sunt reduşi la doi căpitani 
și la doi comiţi supremi usque ad beneplacitum, — apoi o- 
ficialii români cari la administraţiunea politică şi judiciară 
ocupau aproape de o terţialitate a statului personal, astădi 
afară de vre-o două trei jurisdicţiuni, unde cu mare nevoiă 
se mail ţin r&măşițele de mai nainte — în celelalte jurisdic- 
țiuni s'au măturat mai cu totul parte prin alegerea virililor 
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preponderanţi, parte prin denumirile ministeriale «după pu- 
tinţă», intocmindu-se cu oficială, ca orï nu pot ori nu vreau 
să respecteze limba poporului. La veinvierea regimulu de 
astădi mai în toate ministeriile se denumiră şi câte unnl 
sau doi oficiali mai înalţi de naționalitatea româna, dară 
de atunci încoaci locurile vacante ale lor nu se maï impli- 
niră, apoï. ministerul finanţelor cu aparatul s6ă cel mare 
de oficiali centrali n'a vrut să facă nici măcar atâta, cât 
făceau celelalte ministerii, credend că e destul că Româ- 
mânii concurg cu contribuiriie de tot felul de dări, de ce 
să maj concurgă şi cu oficialii? Apoi cumcă prin atare a- 
parat esclusiv de naţionalităţi, numai cu mare nevoiă se 
poate strecura câte o denumire şi la posturile inferioare, 
e numai consecinţa naturală a esclusivismuluI central. Sub 
atari auspicii necesitatea e evidentă, că legea de naţiona- 
htate are să dee garanţii maí positive, decât după putinţa 
cea arbitrară. 


Al. LI. 


Dacă legislaţiunea însaşi trebue să constateze în legea sa 
44 din 18068 esistenţa faptică a mai multor naţionalităţi în 
Ungaria, apol trebue ca să se recunoască şi individualitatea 
lor | prin urmare şi libertatea d'a se manifesta în stat ca a- 
tare. — Legea de naţionalitate însă în §26 restringe această 
manifestațiune numai la libertatea întrunirii in societăţi spre 
scopuri bisericesci, şcolare, sciinţifice nu însă şi spre sco- 
puri publice politice. — Atare drept il poate manifesta 
numai naționalitatea maghiară care se unifică pe sine, 
ca naţiune politică a Ungariei, apo) națiunea săsească din 
Ardeal care după cum am arătat mai sus, se inlățişează 
înaintea statului ca natiune politică atât prin universita- 
tea naţiunii saxonice, cât şi prin şetul eï, care este comi- 
tele naţiunii săsescl. 

Cumcă atare manifestare a Românilor prin o asociaţiune 
intro universitate naţională cu şeful lor naţional în frunte, 
nu poate nici decum prejudeca unităţii şi întregităţii sta- 
tului ungar, am comprobat mai sus destul de evident, 
de aceea aci mai adaugem numai atâta, că aceasta ar fi 
tocmai în folosul statului ungar, care prin aceea ar câştiga 
un organ formal de comunicaţiune şi înţelegere directă cu 
Românii, cari în isolaţiunea topografică, etnografică, ce 
constringe pe națiunea română ca şi pe cea maghiară la o 
reciprocă spriginire, nu poate fi de interes secundar pentru 
statul Ungariei. Apoi istoria ne arată, că statul Ungariei a- 
tunc era mai mare, mal puternic şi în floare, când şefii 
deosăbitelor naţionalităţi se grupau cu sleagurile lor sub 
conducerea steagului Coroanei ungare, pecând înstrăinarea 
naționalităților numai "i-au îngustat marginile şi "i-au slăbit 
puterea internă. 
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AL LII 


Cu toată această doctrină istorică — durere ! vedem că 
legislațiunea Ungariei, necum să satisfacă şi celor maï mo- 
deste postulate naţionale ale ltomânilor, dară îi strimtoresce 
şi în drepturile, ce le asigură celoralalţi concetăţeni ai sta- 
tului, cu privire la participarea dreptului de alegere şi de 
representare. Nu maï recapitulăm acele gravamine ce le-am 
desvoltat mai sus cu privire la modul şi forma, în care 
s'a compilat legea electorală cuprinsă în art. I[ al dietei 
Clujane din 1848, ci trecend deadreptul la meritul acestei 
legi, ne provocăm numai la motivele destul de larg desfă- 
şurate prin acei ablegaţă dietali, cari în dietele cele din 
urmă a sesiunii dietale trecute 'şi-au rădicat vocea în con- 
tra monstrului acestuia de resiringerea şi răpirea dreptului 
celui mai constituţional. A conchiăma o dietă a uneia şi 
aceleiaşi ţări, după două legă electorale, una a Ungariel pe 
basa representaţiunii poporului mărginită numai prin un 
cens umă&surat unul pătrar de sesiune urbarială, alta pen- 
tru Ardeal numai din causa că majoritatea locuitorilor e 
română, pe basa privilegiilor celor feudale a celoralalte na- 
ţiuni aşa numite recepte, cu eschiderea Românilor pe de o 
parte prin votul universal al nobililor şi prin latitudinea. 
censului fictiţiii, ce dă mâna cu votul universal, numai pen- 
tru-că aceste două clase de îndreptăţiţi cad cu prevaienţă 
pe locuitori neromâni, eară pe de altă parte prin încărcarea 
țerenilor neprivilegiaţi, cari sunt mai cu seamă Români, cu 
un cens ce "l-ai calculat fabricatorii acestei legi electorale 
din dieta Clujană am&surat contribuţiunil corespundetoare 
la două sesiuni urbariale, sciind bine, că legile urbariale 
ardelene nu permit atâta posesiune în mâna unui ţeran, 
şi în fine prin împărțirea cea nepropoiţionată a cercuri- 
lor de alegere, pe de o parte, oraşele cele privilegiate, 
de alta cu câte două tre: mil de suflete în majoritate ne- 
română, eară pe de altă parte peste jurisdicţiunile cele 
mari cu câte două sute de mii de locuitori în majori- 
tate Români numai pentru câte o păreche de ablegat es- 
chidendu se totdeodată inteleginţa de pe la sate de drep- 
tul alegerii, cu care ea altcum la oraşe e învestită,;, cine 
nu va vedea din toate acestea, că legea electorată din Ar- 
deal, ce a produs atâta scandal şi în sesiunea dietală tre- 
cută, e numai un aparat meşteşugit în contra Românilor 
Ardeleni? Când legislaţiunea Ungariei a primit în art. de 
lege 43 din 1868 despre uniunea Ardealului cu Ungaria a pos- 
teori şi articolul de lege al dietei Clujane, la reclamarea a- 
blegaţilor români, sa escusat cu aceea că legea electorală 
nu se poate modifica din incidenţa altui obiect de lege, ci 
va avea de grige ca să unifice şi legea electorală, când re- 
visuirea. acesteia se va pune la ordinea dilil. Insă cu această 
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promisiune, şi cu toată notiţa, ce a trebuit să ia şi regimul 
ca vătămarea cea mai nesuferibilă, de care sau scârbit 
Românii Ardeleni până într'atâta, încât mai preferiră de a 
se retrage de pe ter-nul politic, decât să maï suferă o in- 
sultă aşa de demonstrativă — totuşi regimul Ungariei afla 
de consult prin proiectăâl de revisiunea legii electorale pus 
pe masa dietei in ultimele dile ale sesiunii trecute, nu numai 
d'a susţinea acea insultă asupra naţunii române din Ar- 
deal, dar după-ce scie bine şi aceea, că Românii fac */; din 
populaţiunea Ardealului, din cele 75 de cercuri electorale ce 
cad pe Ardeal, dacă nu vor impedica şi organele regimului 
de abia pot alege vro 40—142 ablegaţi români, ca să pună 
coroana acelei legi electorale, maï adaoge o escepţiune unică 
în felul sei, anume pentru Făgăraş, — nu în favoarea ora- 
şulul, pentru-că voind a-'1 face aceasta, “l-ar fl putut ca pe 
cetate liberă învesti cu un cerc electoral separat pentru el, 
—dară deşi regimul nu o spune, ce scia toată lumea—nu- 
mai la propunerea şi în favoarea unel persoane aspirante 
la candidatura de ablegat, în detrimentul districtului întreg 
şi cu indignaţiunea unei naţionalităţi de 2!/, de milioane a 
Coroanei Ungariei. 


Al. LUI. 


Dară nu numai prin legea electorală pentru dietă, ci şi 
prin legea municipală şi comunală se află Românii nedrep- 
tățiţi şi asupriţi în dreptul representanţei constituţionale, 
vedend că aristocratismul feudal este tradus în instituţiunea 
volurilor virile a aristocrației banale, care acum usurpează 
toată puterea municipală şi comunală spre scopurile sale.— 
Noi nu vrem să eschidem pe această clasă de oameni dela 
o corespundătoare participare la representanţa municipală 
şi comunală, dară când vedem că această clasă şi acolo unde 
ea d'abia representă o cincime, în multe locuri nică chiar o 
decime a greutăților publice, totuşi pretinde să ocupe ju- 
mětate (in esenţă însă majoritatea) din representanta mu- 
nicipală şi comunală, suntem constrinşi d'a ne rădica vocea 
totdeauna în contra unel disposiţiuni legislative, căreia îi 
lipsesce cu totul basa dreptăuil şi ecuităţii. 


Al. LIV. 


Deosăbită atenţiune din partea Românilor şi spriginire din 
partea puterii statului, merită causele Românilor din fundul 
regii şi în specie ale Scaunelor române filiale a Săliştii şi 
Tălmaciului şi a ținutului Branului, precum şi a regimen- 
tului I rom. fost de graniţă, şi adică cu atât mai vîrtos, cu 
cât întreaga naţiune săsească sa aliat asupra acestor Ro- 
mâni şi a statorit şi program naţional săsesc la Mediaş în 
4—5 Maiu 1872 în astă privinţă; care program atât in ceea- 
ce privesce regularea municipală ce se aşteaptă în dieta 
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proximă cât şi causa Tălmaciŭ-Sělişte-Bran, este un atac în 
contra esistenţei celor 250 mii Român: din fundul regiu, de- 
cătră cei 130—150 mil Saşi, atât naționalitatea Românilor 
cât şi natura fundului regiu, carea «diversitatem jurium ex- 
cludit», nu sufere numiri în legi: ca teară şi municipiu «să: 
sesc», universitate şi avere naţională «săsească», etc., nici 
esclusivitate de drepturi, libertăţi şi privilegii rumai pe 
partea naţiunii săsesci. Cu atât mai puţin se poate restringe 
dreptul de representaţiune al poporului din fundul regii 
prin voturi virile sau vre-un cens. Averea şi fundurile, ce 
le numesc Saşii «naţionale săsesci», la cari aŭ contribuit 
numai Românii, sunt proprietatea întregului popor al fun- 
dului regii şi sunt destinate pentru şcoalele acestuia fără 
deosăbire de naţionalitate sau confesiune chiar şi prin o- 
rinduieli mai înalte. 

De unde urmează, că şi la universitatea fundului regii, 
care administrează aceste aveii, trebue să se respecteze Ro- 
mânii în měsară dreaptă. 

In legătură cu toate acestea stă causa Sălişte-Tălmaciă-Bran. 
Pe când Saşii pe aceste ţinuturi împopulate, curat române, 
voiesc a le esclude de la fundul regii. cu slăbirea elemen- 
tului român aci, pretind eï pămenturile şi regalele acestor 
ținuturi române ca proprietate a naţiunii sase, menită pen- 
tru ridicarea culturei pangermane, şi adecă, toate aceste pe 
basa unui titlu inventat de urbarialitate. Această causă a- 
tinge o însemnată parte a fostului regiment I de, graniţă. 

In privința acestor cestiuni — spre a fi aică scurţi — ìn- 
drumăm la memorundele scaunelor Sělişte-Tălmaciŭ, deja 
aşternute dietei Ungariei, în cari se desvoaltă pe larg în- 
s&mnătatea acestor cause şi a tuturor Românilor din fun- 
dul regiu. 

Asemenea neîndreptăţit se simte fostul regiment I român 
de graniţă prin detragerea şi reținerea acelor averi şi fon- 
duri ale poporului lui, care este proprietate a sea şi me- 
nită pentru progresul în cultură a lui. Precum a satisfăcut 
regimul în astă privinţă regimentului II rom. de graniţă (a- 
cum districtul Năs&udului), asemenea poate satisface I-lui 
regiment. Căci însă nu sa întemplat aceasta până acum, 
poartă vina în o mare parte amestecul naţiunii săsesci în 
această causă. 

Natiunea română are de a se îngrigi de interesele popo- 
rului el, precum în totul aşa şi în părţile esenţiale ale eï, 
unde obvin interesele comune şi factori însemnați pentru 
cultura şi prosperarea ei, căci corpul nu se va putea des- 
volta, dacă membrii lui slăbesc. 


Al. LV. 


Toate aceste maï sus înşirate şi motivate gravamine, ce 
aŭ şi asupra celoralalte legi speciale ale țerií, şi mai cu 
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seamă asupra esecutării lor înrturinţă simţibilă, ne con- 
string, de a le aduce la cunoscința regimului şi a legislaţi- 
unii ţeril spre vindecare. Şi fiindcă nici națiunea ca atare 
nu are dreptul d'a da instrucțiune obligatoare pentru able- 
gaţii dietali aleşi din sînul e1, nică aceştia, cari după lege 
aù libertatea convingerii subiective, nu sunt deobligaţi a 
primi atarl instrucţiuni, ci numai o datorinţă morală da 
sprigini postulatele naţiunii sale: aşa Românii Ardeleni fă- 
când deosăbire între causa sea propriă şi între posiţiunea 
ablegaţilor dietall, se văd totdeodată constrinşi ca pe deo- 
parte să presinte gravaminile naţionale înaintea puterii de 
stat, prin imputerniciţii şi trămişii sel proprii, ca în modul 
cuviincios să esopereze vindecarea lor, eară pe de altă parte 
a recomanda şi ablegaţilor dietali, ca şi din parte-'şi să 
presenteze aceste gravamine în casa legislativă, şi să con- 
lucre pentru împlinirea dreptelor postulate ale Românilor, 
cu aceea espresă reservă din partea națiunii, ca încât able- 
gaţii dietali vor contribui pentru binele Românilor, aceştia 
le vor fi recunoscători, eară îucât orl nu le va sta în pu- 
tere, ori sar abate dela dorinţele naţionale, națiunea ro- 
mână nu va lua evicţiune pentru faptele lor. 

Nol facem esenţial deosăbire, deoparte intre națiunea ro- 
mână ca atare şi representanţii sau mandatarii e1, de altă 
parte între ablegaţii aleşi dietali de naţionalitate română. 
Acei mandatari aleşi şi împuterniciţi prin națıune, în adu- 
nările ei şi prin organele eï naţionaie representează voinţa 
naţiunii esprimată în adunare naţională şi sunt strict legaţi 
de programa primită în adunare şi de mandatul ce li-se dà ; 
eară ablegaţii dietali sunt aleşii poporului sau cercului res- 
pectiv de alegători pe basa. cutăreia legi electorale, şi pot 
fi aleşi decătră maï multe naţionalităţi, e: representează ale- 
gă&torii lor şi pot sprigini ori-ce cause, fără a fi legaţi de 
vre-o instrucţiune sai mandat, aceştia sunt numa: Mo- 
ralmente legaţi de programul naţiunii române ca Români, 
şi încât ei vor lucra conform aceluia, națiunea eo îpso re- 
cunoasce lucrările lor, altcum eï nu pol deobliga pe naţi- 
une. De aci urmează că cestiunea alegerii şi participarea la 
alegeri din partea Românilor, pe basa legii sustătoare, nu 
invoalvă causa naţională şi nu se pot confunda cu aceasta 
nici pot ceva să deroage acesteia, ci aceea participare poate 
şi trebue să se facă necondiţionat şi decătră Români în in- 
teresul lor, şi adecă în împregiurările triste de faţă, spre a 
susţinea mişcarea politică in poporul român, spre a lega 
pe alegătorii români de inteligenţa lor, spre a paralisa 1n- 
cât se poate stricăciunile ce pot obveni causei naţionale 
din părţi contrare. 

Fiindcă în stat constituţional toate postulatele naţiunii în 
formă legală se pot decide şi aduce numai în parlament, 
decătră deputaţi aleşi, apoi participarea la alegere este la Ro- 
mâni necesară cu deosăbire pentru acest scop, şi deputaţii 
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români — mulţi puţini — vor fi ca Români moralmente da- 
tori, a aduce aceste postulate şi a le sprigini în dieta Un- 
gariei, mal înainte de toate, fără însă ca prin alte afaceri 
ale lor sai prin succesul causei naţionale să poată deveni 
astă causă periclitată ; căci în casul din urmă, națiunea ro- 
mână este resolută, cu şipână acum aşa şi de aci înainte, 
a continva lupta naţională pe cale activă şi legală. 


Al. LVI. 


Suntem de firma credinţă, că puterea statului devenită 
acum ın puseţiune normală, — ce îi face posibil de a stu- 
dia causa română cu atenţiune maï meritoriă, dându-i-se 
şi prin această esposiţiune informaţiunile mai detaiate, nu 
va fi neaplicată de a satisface dreptelor dorinţe a Români- 
lor Ardeleni, cu atâta mal virtos, cu cât şi aceştia, vedend 
intimpinarea din partea eï, sunt gata de a aplana după pu- 
tinţă calea de întâlnire. 


Al. LVII. 


Statul nu va putea ignora gravaminile şi postulatele unei 
populaţiuni aşa de considerabilă, cum sunt Românii de sub 
Coroana Ungariei, căreia totdeauna "i-au fost credincioşi 
spriginitoni, dacă işi aduce aminte, că pot fi şi sunt şi tim- 
puri, în care având lipsă de spriginul acestei naţiuni, acea- 
sta să nu purceadă numai din datorinţa legală de supuşi, ci 
şi din entusiasmul recunoscinţii şi mai mult din simţul u- 
nor membri îndestulau şi patrioți ai statului comun. 

Din toate aceste consideranţe recunoascem ca Români 
Ardeleni adunaţi în conferința lor generală, a conclude 
următoarele : 

1) In cas când congresul sar ţinea înainte de alegeri a 
îndemna pe Românii cei îndreptăţiţi la alegere, să participe 
la alegerea ablegaţilor pentru dieta conchiămată pe 1 Sep- 
tembre a. c. şi de a alege după putinţă — pretutindeni de 
ablegaţi pe acel bărbaţi din sinul sěŭ, carii atât prin espe- 
rienţa lor politică, cât şi prin posiţiunea lor independentă 
sunt mai apți de e apăra aceste gravamine şi postulate na- 
tionale înaintea legislaţiunii, eară ın cas când congresul se 
va ţinea după alegeri, a deobliga moralmente ca ablegaţii 
român: să subşiearnă în formă cuviincioasă ca proiect de 
vesoluţiune aceste gravamine în dietă, pe care tratându-le după 
formele prescrise prin ordinea afacerilor dietale, să caute 
de a le aduce la valoare. Această recomandare se face cu 
acea espresă reservă, că încăt le vor apăra şi le vor aduce 
la valoare, națiunea le va fi recunoscătoare ; incât nu însă, 
ea nu va lua evicţiune pentru faptele lor. 

9) Conferinţa în fin& alegând din sinul seu o deputaţiune 
ad hoc stătătoare din ambiï Metropoliţi şi ca conducători, 
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şi din 10—15 bărbaţi distinşi, cari în solidaritate să pre- 
senteze aceste gravamine şi postulate atât Domnitorului în 
formă cuviincioasă de prea umilită rugare, cât şi ministe- 
rului în formă de memorand cu acea împuternicire, ca in- 
trând în petractare cu regimul şi cu capacităţile din dieta 
viitoare, să caute talea şi modul cel mat potrivit pentru 
vindecarea şi respective pentru aducerea lor la valoare. 

3) In fine, conferinţa reintregesce comitetul permanent al 
naţiunii, pentru representarea acesteia în toate causele ei pe 
timpul când conferința generală nu e adunată. 


Sibir 7/19 Maiă 1872, 


Comitetul conferinței naţionale române, ţinută 
la Sibiiă în 5—6 Maiiă a. c. 
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ANEXA 32. 


MEMORIUL DELA BLAJ, DIN 3 JULIE 1872. !) 


Înaltul regim al M. Sale împărătesci şi apostolice regesci, 
inspirat de dorinţa nobilă de a vedea Şi pe națiunea ro- 
mână îndestulată şi fericită, a bine-voit de a da subscrişi- 
lor plăcuta ocasiune, de a-g] descoperi în acest respect 
opiniunile lor individuale, şi anume a indigita căile şi mij- 
loacele acelea, prin care cred dinşii că dacă sar realisa, 
ar fi în stare de a împăciui spiritele, a restabili încrederea 
reciprocă şi a şterge efectele dureroase ale unui trecut ne- 
fericit. 

Subscrişiï salută această generoasă iniţiativă a regimului 
M. Sale cu bucurie şi o întimpină cu promptitudine atât 
mai mare, cu cât cred mai mult, că precum eï, aşa și toți 
ceialalţi locuitori de naţionalitate română din Marele-Prin- 
cipat al Transilvaniei, sunt inspirați de aceeaşi dorinţă leală 
şi ferbinte, de a vedea complanate toate diferenţele şi delă- 
turate causele, care aŭ produs şi mai produc profunda ne- 
indestulare cu situaţiunea de fată şi care fac, ca națiunea 
română să fie îngrigită de viitorul sei în present, ca şi în 
epocele cele mar critice. 

Pentru ca cu atât mai curend să ne ajungem scopul ce 
ni-am propus, de a supune la cunoseinţa regimului Maics- 
tăţii Sale acelea căi şi mijloace, care credem noi că ar fi 
de natură de a împăciui şi îndestula pe nefericita noastră 
naţiune, simţim necesitatea de a indigita şi totodată a di- 
sipa unele neînţelegeri, ce ni-se par nou& că ar predomina 
şi ar produce de o parte şi de alta neincredere şi suspi- 
țiune. 

Sa susţinut, precum scim noi, la multe ocasiuni, că na- 
tiunea română nu ar voi să accepteze din partea sa art. de 
lege XII din 1867, adecă acel noi pactum conventum, acel 
noŭ drept fundamental de stat, prin care regatul unguresc 
işi regulase relaţiunile sale de stat cătră ceealaltă parte a 
nionarchiel, 

După modesta noastră opiniune, suposiţiunea aceasta 
nici întrun respect nu are loc. Nime pe lume n'a întrebat 
până astădi pe națiunea română din Transilvania, nici ca 
pe o individualitate naţională, representată în vrun mod 
sau altul, şi nici ca pe o parte constitutivă in sistemul Ma- 


1) «Tribuna» nr. 173 dela t/i August 1892, 


www.dacoromanica.ro 


168 


relui-Principat al Transilvaniei: dacă dinsa voiesce sai nu, 
să accepteze suscitata lege de stat. Pentru-că despre 9 —10 
deputaţi de naţionalitate română din Transilvania, care aŭ 
participat la dieta de încoronare a Ungariei între anil 
1866—1868, nu se va putea susţinea niciodată, că aceia ar 
ti fost expresiunea voinţei naţionale. 

Mai înainte, la o altă ocasiune de asemenea natură, na- 
ţiunea română din Transilvania fusese întrebată decătră re- 
gimul M. Sale atât prin mijlocirea unul congres naţional, 
ţinut în Aprilie 1863, cât şi prin dieta Transilvaniei. 

Ce e drept, Românii Transilvaniei s'au declarat cu acea 
ocasiune pentru integritatea imperului în sensul celor două 
acte mari de stat din 20 Oct. 1860 şi din 96 Febr. 1861, 
nici-odată însă in sens absolutistic, şi totdeauna cu condi- 
țţium bine precisate, de a se conserva individualitatea po- 
litică şi autonomă a Marelui-Principat al Transilvaniei, cum 
şi de a se trece în legile fundamentale de stat condițiuni 
sigure de existenţă naţională pentru Români. 

După-ce insă Maiestatea Sa imperială şi regească, condusă 
de cele maï înalte interese de stat, credu că acele sunt 
maï bine asigurate cu sistemul cuprins în art. XII, noi din 
partea noastră nu vedem nici-o causă, pentru care națiunea 
română să nu accepte acel sistem şi să nu voească a se 
conforma lui, indată-ce în cadrul aceluiaşi va fi asigurată 
a eï individualitate naţională. 

Aşadară noué ni-se pare, că din causa legii fundamen- 
tale, cuprinsă în art. XII, nu ar fi nici o dificultate de a 
perveni la scopul ce "şi-a propus înaltul regim cu respect 
la națiunea română. 

A doua presupunere este, pe cât am aflat noi, că Ro- 
mânil din Transilvania ar tinde a periclita integritatea Co- 
roanei unguresci. 

Această presupunere, pe cât se aude mai des, tocmaï pe 
atâta e de vagă, încât noi nu ne putem reţine ca să nu o 
o reducem la o simplă denunciaţiune falsă, calumnie inven- 
tată şi repeţită de atâtea ori, de câte ori națiunea română 
îşi reclamă drepturile sale ın patria comună. Este lucru 
foarte trist, dar prea uşor de explicat, câ precum în alte 
părţi ale lumii, aşa şi în Transilvania, unde clase de oa- 
mení, dedate din timpuri vechi a domina peste Români şi 
a-i călca cu cerbicie, caută pretexte diverse, spre a le im- 
pune earăși jugul sub una sau altă formă! Dară nu este 
acesta mijlocul şi nu va fi niciodată, la nici-un popor din 
lume ajuns la cunoscinţa de sine, de a-l conserva în fide- 
litate cătră stat şi Tron. 

Nu calomnia şi nici persecuţiunile vor îndulci şi atrage 
pe oameni cătră un stat oare-care. 

Intre anii 1860 — 1863 încă sau mai audit denunuciaţiuni 
de natura celor atinse la locul acesta. Pe atunci însă regi- 
mul M. Sale a dis: 
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«Stă la voinţa şi în puterea noastră de a satisface dorin- 
tele Românilor fără umbră de periclitare a statului, aşa în 
cât eï să-'şi ţină de glorie şi fericire a fi şi a se numi con- 
cetățeni ai acestui stat, a-și vărsa pungile şi sângele lor 
pentru conservareă şi inflorirea lui, şi a nu maï avea alte 
aspiraţiuni în viaţa lor». 

Pe atunci regimul începuse a-şi împlini promisiunile şi 
Românii a se simţi ceva mai fericiţi. 

Cu cestiunea intregităţil Coroanei unguresci se aduce în 
nex uniunea Transilvaniei cu Ungaria, cu adaus însă, că 
națiunea română din Transilvania ar combate-o la toate o- 
casiunile. 

Este prea adevărat, că nu numai inteligenţa română, ci 
chiar poporul a protestat la toate ocasiunile în contra uniu- 
nil Transilvanie: cu Ungaria. Să fie însă bine constatat, din 
toate actele câte aŭ emanat în această cestiune dela naţiu- 
nea română transilvană, începând din anul 1848 până în 
diua de astădi, că Românii nu aŭ combătut niciodată u- 
niunea în principiă, ci dincontră ei aŭ recunoscut, în toate 
timpurile, acea uniune, care-şi are basa sa în legea fun- 
damentală a Transilvaniei, adecă în diploma leopoldină, ceea- 
“e însă nu voesce națiunea română şi nu a voit, niciodată 
este : uniur.ea cea improvisată, forţată, necondiționată, acea 
uniune care este identică cu unificarea totală, fără pic de 
respect la miile de interese provinciale, locale, cum am dice 
exclusiv transilvane, crescute oareşicum din pământul ei 
în cursul mai multor secoli şi complicate atât de mult, in- 
cât regularea şi complanarea lor nu se poate realisa airea, 
decât numal înlăuntrul Transilvaniei, aci acasă, în o dietă 
provincială, pe vartot ca şi în trecut în un period lung de 
700 anı. 

Aşadar despre această -Specie de fusiune ţin Românii, 
ca este stricăcioasă din mai multe puncte de vedere. 

La locul acesta s'ar putea pune întrebarea, că: dacă Ro- 
mânil transilvăneni aŭ recunoscut totdeauna un fel de u- 
niune a Transilvaniei cu Ungaria, şi dacă ei nu sunistrăini 
decătră ea în principiu, pentru-ce nu aŭ arătat niciodată 
modalitatea, condiţiunile sub care ar fi ei aplicaţi a o adopta. 

La obiecţiunea aceasta r&spunsul este uşor. Români: n'au 
fost întrebaţi niciodată despre uniune, ci, în mânia tuturor 
protestelor naţionale, s'a făcut totul «de nobis sine nobis». In 
anul 1863, când ar fi fost ocasiune de a participa la per- 
tractarea ucestel cestiuni, existenţa uniunii a fost negată 
chiar de regim. 

In anul 1865, când earăşi regimul o dete în desbaterea 
dietei din Cluj, atunci votul Românilor depus în Decemvrie 
pe masa dietei prin metropoliți şi prin ceialalţi membri dietali 
de naţionalitate română, fu desconsiderat şi delăturat ca şi 
în 1848. 

Chiar şi dieta ungariel din anul 1848 a prevădut în art. 
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VII § 5 necesitatea de a se specifica condiţiunile uniunii şi 
a presupus o convenţiune sai contract de stat între ambele 
aceste ţări, între limitele sancţiuni pragmatice. Sciut este, 
că nerespectarea acestor prevederi şi proclamarea preci- 
pitată a uniunii în dieta Transilvaniei a produs cele mai 
deplorabile efecte, care pelângă o prudenţă şi modera- 
țiune, dictată de natura lucrului şi de toate conjuncturile 
politice de atunci, sar fi putut evita foarte bine şi spre sa- 
lutea tuturor. 

Pecât ne sunt nouă cunoscute opiniunile şi chiar con- 
vicţiunile predomnitoare ale Românilor din Transilvania, 
apoi ei în cestiunea uniunii věd o întrebare de viaţă şi de 
moarte pentru existenţa lor naţională, care îi şi ţine în grige 
şi anxietate perpetua. 

Din această causă dinşii nu încetează a pretinde formu- 
larea şi fixarea condițiunilor uniunii, cum şi turnarea lor 
în o lege fundamentală de stat, care să-I aibă valoarea sa 
pentru tot viitorul şi să r&mână scutită şi apărată pentru 
totdeauna de ori-ce fluctuaţiuni şi furtuni politice, mal apă- 
rală şi respectată decât fusese chiar diploma leopoldină din 
169%. Prin lege fundamentală de stat, ear nu prin legi—ca 
să dicem aşa — efemere, care astăqi se aduc și peste câți- 
va ani se delătură prin majorităţi tot efemere, cred Românii 
că îşi vor putea conserva şi scuti existenţa lor naţională şi 
chiar existenţa şi înflorirea religiunii. În aceste convicţiuni 
ale sale, națiunea română din Transilvania fusese confirmată 
chiar prin preaiînaltele promisiuni făcute de repeţite, ori, şi 
anume prin actele de stat din 20 Oct. 1860, cum şi prin 
cele din 21 Aprihe, 4 Maiu şi 13 Iunie 1863. 

Abstracţiune făcend astădată dela alte condițiuni ale u- 
niunil, care se reduc la ţeara întreagă ca atribute ale au- 
tonomiei, ne vom permite a enumera la locul acesta numai 
acele condițiuni, pe care vroesec Românii a le vedea trecute 
şi asigurate În o lege fundamentală de stat, ear acele sunt: 


A. In respect politie. 


1. Recunoascerea limbii române de limbă oficioasă, alăturea 
cu limba maghiară, în toate afacerile interne ale Transilva- 
niei, de ori-ce natură ar fi acelea, în modul precum se recu- 
noscuse aceea în anul 1863/4. 

In partea cea mai marea Transilvanie! funcţionarii au tre- 
buinţă numai de 2 limbi, adecă de cea maghiară şi cea 
română. După noi, un funcţionar, care nu e în stare a mai 
invăţa pelângă limba maternă cet puţin incă una din cele 
2 limbi, acela nu merită a fi pus în funcţiune publică, A- 
cest principiu se adoptase şi în parte se şi aplicase chiar. 
şi sub sistemul absolutistic, ear sub cel numit Sehmerlin- 
gian s'a realisat cu cel mai bun succes. Din toate limbile 
Câte se vorbesc în țările Coroanei unguresci, limba română 
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este — după judecata tuturor bărbaţilor competenţi — cea 
mai uşoara. Peste aceasta, limba română stă indată la lo- 
cul al doilea după cea maghiară, cu avuţia sa în literatură 
şi ea face pe an ce merge progrese în tot respectul consi 
derabile în literatură şi în sciinţă; de unde urmează, că 
candidaţii pentru funcțiuni publice aŭ ocasiune deajuns spre 
a învăța limba nu numai dela poporul cu care vin în con- 
tact, ci şi cu ajutorul gramaticel şi al lecturei de cărți; eară 
când această limbă sar propune şi in şcoalele gimnasiale 
maghiare, şi in cele germano-săsesci, precum se propune 
cea maghiară în gimnasiile românesei, atunci învățarea ei 
ar fi şi mai cu înlesnire, de exemplu aşa precum se în- 
templă în Belgia şi Elveţia cu limbile patrie], ear de câțiva 
ani mai încoace chiar în Bulgaria cu limba turcească şi cu 
cea bulgară. 

Este imposibil, ca milioanele de locuitori să înveţe o altă 
limbă de câteva mil de funcţionari, ci ateştia trebue să fie 
obligaţi a învăţa limba poporului, din ale cărui pungi îşi 
trag ef plăţile, pensiunile şi toate celelalte emolumente. 

2) Impărțirea veche a Transilvanie: este una din cele mai 
abnorme în toată Europa, deundeprovin o mulţime de incon- 
veniente lipsa de regularitate în administraţiune şi conflicte 
nenumerate. Acea împărţire se poate face aşa, incât cele 
trei elemente naţionale să fie respectate pe atâta, pe cât 
vor suferi marile interese ale unei administraţiuni prompte. 
Necesitatea imperativă a unei împărțiri politice noue a 
țării în comitate şi respective în scaune şi districte, s'a re- 
cunoscut de repeţite ori decatră dietele Transilvaniei, ear 
anume în dieta dela anul 1863 a venit formulată ca a 5* 
proposiţiune regească, care a şi fost pertractată în secţiuni. 

3) Lege electorală nouă, conformă şi uniformă pentru 
toate clasele locuitorilor, adecă o lege, din care să lipsea- 
scă ori-ce privilegiu de clase şi de castă, precum nu lip- 
sesce din amândouă legile electorale transilvane, adecă: 
cea din anul 1791 şi cea din 1848. Ambele aceste legi aŭ 
produs în. tot timpul cea mai adâncă nemulţumire. 

4) Aplicarea bărbaţilor de naţionalitate română la toate 
funcțiunile publice ale statului, care cad sub denumire, 
fără altă favoare şi preferenţă, decât numai aceea ce îşi va 
câştiga fiecare individ prin cualificaţiunea sa, prin me- 
ritele câştigate în vrun serviciu şi prin cunoascerea limbi- 
lor patriei. 


B. 1n respect bisericesc: 


5) Libertatea şi reciprocitatea deplină a religiunii Romà- 
nilor din Transilvania. 

6) Autonomia bisericii gr. cat. cu congrese bisericesci, 
provinciale şi diecesane. 
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7) Dotarea clerului (român) din tesaurul statului sai din 
fonduri publice. 


©. Cu respect la înstrucţia publică : 


8) Manuavrea şi dirigerea autonomă, liberă şi indepen- 
dentă dela organele statului, — ale şcoalelor primare, ele- 
mentare şi primare (normale) pe basa confesionalismului. 

9) Aplicarea bărbaţilor de naţionalitate română la univer- 
sitatea din Cluj în număr paritetic. 

10) Decretarea limbii române de limbă paritetici în pro- 
punerea studiilor şi sciinţelor la aceeaşi universitate. 

11) Înfiinţarea mai multor institute publice pentru Ro- 
mâni, cu limba română de propunere; —aşa: 

a] a câteva gimnasil complete; 

b) unele şcoale reale, atât superioare, cât şi inferioare; 

c) şcoale agronomice, dintre care una să fie împreu- 
nată cu o şcoală de silvicultură ; 

d) un institut pentru sciinţele montanistice în unul din 
ținuturile ucomodate spre acel scop. 

12) Subvenţiuni din tesaurul statului spre ajutorarea şcoa- 
telor poporale scăpălate. . 

Aceste sunt punctele de mânecare şi resp. condiţiunile, 
despre care credem noi, că se pot lua de base ale împă- 
ciuiril spiritelor şi ale unei reconciliaţiuni durătoare. 

Dealtmintrelea r&mâne cu totul la înţelepriunea înaltului 
regim, ca despre opiniunile noastre individuale să-şi câş- 
tige convincţiune deplină prin congres naţional din tot cu- 
prinsul Transilvaniei, care să fie compus aga, încât să se 
poată dice cu tot dreptul, că el este expresiunea voinţei na- 
tionale. 

Acest mod de informaţiune exactă despre dorințele şi as- 
piraţiunile neastre ni-se pare cu atât maï corect, cu cât 
"l-am v&dut aplicat decătră regimul M. Sale cu bun succes 
de repeţite ori, la alte ocasiuni şi în alte timpuri. Pentru-că 
dacă la bărbaţii cei maturi ai naţiunii noastre n'a lipsit nici- 
odată amorul cătră națiunea lor, tocmai pe atâta însă nu 
a lipsit nici sincera voinţă de a se conforma cerinţelor mai 
înalte ale statului şi a îndeplini fără hesitaţiune marile o- 
bligamente, pe care le avem cu toţii cătră acelaşi. 


Blaj, 3 Iulie st. n., 1872. 


Din şedinţa conferenţei private, care sa ţinut între 17/a 
Iunie şi 3 Julie. 


loan Vancea G. Barițiu, 
Archiepiscop, ca preşed. al conferenței. ca secrelar-veferent. 
Ilie Măcellariu. Dr. loan Raţiu. 


www.dacoromanica.ro 


ANEXA 3%8- 


LEGEA ELECTORALĂ UNGARA. ?) 


Articolul de lege XXXIII din a. 1874, 


privitor la modificarea şi întregirea articolului de lege V dim 
a. 1848 şi a articolului de lege transilvan LI dela 1848. 


SECŢIUNEA I. 


Dreptul de alegere. 
$. 4. 


Au drept de alegere pentru deputaţii dietali — cu excep- 
țtiunea femeilor — toți cetăţenii indigeni ori naturalisati, 
care aŭ implinit vrista de 20 ani şi care întrunesc condi- 
ţiunile stabilite în $$ 1 şi 2 ai art. de lege V dela a. 1848, 
cum şi acele din $$ 3 şi 4 aï art. de lege transilvan II dela 
a. 1848, şi determinate mai precis în $$ următori. 


g. 2. 


Pe viitor dreptul de alegător nu mai poate fi intemeiat 
pe privilegiile în fiinţă înainte de anul 1848; dar totuşi se 
va lăsa, privitor la persoana lor, exercitarea dreptului de a- 
legětor acelora, care se dovedesc a fi inscrişi, în virtutea 
art. de lege V dela a. 1848 şi a art. de lege transilvan II 
dela 1848 şi în temeiul îndreptăţirii anterioare, în una din- 
tre listele stabilite dela a. 1848 până inclusiv la a. 1872. 


$. 3. 


In oraşele libere regesci, cum şi în oraşele cu magistrat 
constituit, aŭ drept de alegător toţi aceia, care—ori ca ex- 
clusivă proprietate, ori împreună cu soțiile lor, respective 
cu copiii lor minoreni: 

a) sunt proprietari ai unei case,—fie această casă, pe un 


1) Traducere din limba maghiară, a textului oficial. 
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timp, şi scutită de contribuţiune,— care are cel puţin trei 
pă t alcătuitoare supuse contribuţiunii pe case. 

b) posed un loc, pentru care sa inscris: contribuţiune 
după un venit curat de 16 f. 


$. 4. 


În acele părţi ale ţerii, unde e în vigoare art. de lege V 
dela a. 1848, aŭ dreptul de alegători aceia, care aŭ în co- 
munele mari ori mică — 1/, de sesiune urbarială ori vr'un alt 
loc în aceeaşi întindere, ca proprietate exclusivă a lor ori 
în comun cu soțiile lor respective cu copiii lor minoreni, 
fie această proprietate inscrisă în cartea funduară pe nu- 
mele ori-căruia dintre aceştia. 

Ca proprietate egală în întindere cu 1/, sesiune urbarială, 
se socotesce proprietatea de pămênt, după care se plătesce 
drept contribuţiune. tot atât cât se repartisează în aceeaşi 
comună pentru cea maï puţin impusă 1/, sesiune urbariala. 

Dacă în vre-o comună n'ar fi existând nici-o proprietate 
urbarială, în acest cas e a se lua ca basă cea mai puţin 
impusă 1/, de sesiune urbarială din acea comună învecinată 
ale cărei impregiurări normative pentru prețuirea pămen- 
tului aŭ cea mal mare asemănare cu acele ale comunei din 
cestiune. 

In părţile confiniilor militare, provincialisate, incorporate 
la comitatele Bács-Bodrog, Timiş, Torontál şi Caraş, cum 
şi în comitatul Severin, — sunt a se socoti ca proprietate, e- 
gală cu 1/, de sesiune urbarială, teritoriile în întindere de 
dece jugăre—fiecare jugér de 1600 patraţă; ear în comitatul 
Solnocul-de-mijloc, Crasna şi Zarand, în distictul Cetăţir-de- 
peatră şi în lazigia şi Cumania — opt jugăre de câte 19000 pa- 
trati. 

Ca teren cultivat sunt a se socoti pămentul intravilan, 
grădinile, viile, arăturile şi locurile de păşune. 


Ş. 5. 


In părţile ţeril, unde e în vigoare art. de lege transilvan 
II dela a. 1848, aŭ dreptul de alegători în comunele mari 
Şi mici aceia: 

a] care plătesc în temeiul cadastrului pentru calcularea 
contribuţiunil în present în vigoare. contribuţiune, după 
un venit curat de 84 fl., — ear dacă posed o casă aparti- 
n&toare clasei I de contribuţiune după un venit curat de 79 
f. 80 cr., şi dacă casa lor e trecută în cl. II ori în o 
clasă superioară de contribuţiune, — după un venit curat 
de 72 fl. 80 cr. 

In casul rectilicării cadastrului present ori al facerii unui 
cadastru noŭ, sumele de venit curat se modifică în pro- 
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porţiunea în care stă întregul venit curat, prevădut în ca- 
dastrul present al părţilor ardelene, cătră veniturile curate 
intregi inscrise în cadastrul rectificat. 

b) care plătesc contribuţiunea de stat după un venit cu- 
rat anual în total de 105 fi. supus contribuţiunil pe pă- 
ment de casă, ori contribuţiunii de cl. I saŭ III după venit. 

Pelângă acestia mai iau parte la alegeri: fiecare co- 
mună care afară de cei îndreptăţiţi în virtutea art. de lege 
XII dela a. 1791 numără cel puţin 100 case, prin doi de- 
legaţi,—euar comunele maï mici prin un delegat,—liber aleşi, 


$. 6. 


Afară de aceştia mai au dreptul de alegători aceia: 

a] care sunt proprietari —on exclusiv, ori în comun cu 
soțiile lor, respective cu copiii lor minoreni, conform dis- 
posiţiunii amintită în $ 4— aï unei case pentru care se so- 
cotesce contribuţiune după chirie cel mai puţin după un 
venit anual curat de 105 fl. ; 

b) cars plătesc contnbuţiune de stat pentru proprietatea 
ce stăpânesc în modul amintit sub p. a), ori pentru capi- 
talurile lor proprii, saii pentru amendouă împreună, după 
un venit anual curat de cel mai puţin 105 fl; 

c) care în calitate de comercianţi ori fabricanți sunt impuşi 
a contribuțiune după un venit anual de cel mai puțin 
105 f. ; 

d) care sunt impuşi, în oraşele libere regesci oră în oraşe 
cu magistrat, ca industriaș cu contribuţiune după un venit 
anual de cel mai puţin 105 fl.; 

e) care plătese, în comunele mari sau mici, dare de venit 
pentru cel mai puţin o caită. 


Ş. 7. 


Au drept de alegători şi aceia care plătesc contribuţiune 
pe venit anual, inscris în art. de lege XXIV dela a. 1868 în 
cl. I, cel mai puţin 105 fl.; ori după un venit anual a- 
parţinător clasei II, de cel mai puţin 700 fl.; mai departe 
ace! funcţionari de stat, municipali ori comunală, care plă- 
tesc dare de venit anual aparţinend clasei II de cel mai pu- 
tin 500 fl. 


$. 8. 


În casurile din $$ 6 şi 7 se cere, ca alegătorii, care ur- 
mează să fie inscrişi în listele nominale în basa celor amin- 
tite, să fi fost impuşi în anul precedent cel mai puţin după 
venitul stabilit prin disposiţiunile de mai sus. 
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$. 9. 


Au dreptul de alegători, fără privire la venitul lor: membrii 
Academiei maghiare de sciinţe, profesorii, artiştii academici, 
medicii, advocaţii, notarii publici, i inginerii, chirurgii, far- 
maciştii, agricultorii diplomaţi, sivicultoril şi montaniştii 
(inginerii de mine), preoţii, capelanil, notari! comunali, in- 
věțtăätoriť şi institutorii asilelor de copil, — în acele cercuri 
electorale unde îşi ai domiciliul statornic. 

Pentru dreptul de alegători, cuvenit preoţilor şi capela- 
nilor, se cere însă, ca aceia să fie numiţi pe cale oficială în 
această calitate în vro comună bisericească. 

Dimpotrivă, profesorii, învățătorii, institutoril asilelor de 
copil şi notarii comunală, aŭ dreptul de alegători numai dacă 
au fost numiţi, în conformitate cu legea, în funcțiunile lor, 
dacă au fost aleși ori confirmaţi in oficiu. 


$. 40. 


Nu posed dreptul de alegători, nici întrunind condiţiunile 
citate în $$ anteriori, aceia care staii sub puterea părin- 
tească, sub aceea a unui tutor ; ori, ca servitori, sub puterea 
stăpânului. i 

Se socotesc ca stând în calitate de servitori, sub potesta- 
tea stăpânului, ucenicii din clasa comercială şi industrială, 
cum şi servitorii şi servitoarele care sunt în serviciu public 
oi particular. 

Funcţionarii din agricultură nu sunt a se privi ca stând, 
în calitate de servitori, sub potestatea stăpânului. 


$. 14. 


Nu pot exercita dreptul de alegători şi prin urmare nu 
pot fi inscrişi în listele electorale: 

1. Soldaţii, matrozii şi honvedii care servesc, în activitate, 
în armată, orl care au fost temporal concediaţi; nu aparţin 
însă acestora reserviştii şi honvedii convocați pentru con- 
trol or! pentru deprindere de arme, în înţelesul $-lul 36 al 
a. 1873. lege XI dela a. 1868 şi al art. de lege XXXII dela 
a. 187 

Personalul de pază în servițul de finanțe, de vamă şi 
ae. contribuţiune. . 

3. Gendarmi. 

4. Personalul polițienesc de stat, cel municipal ori co- 
munal. 


§. 12. 
Nu e permis să exerciteze dreptul de alegători şi prin ur~ 


mare—chiar dacă li-s'ar cuveni din vrun motiv dreptul de 
alegători — nu pot fi inscrişi în listele electorale, aceia: 
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1. care aŭ fost osândiţi la perderea libertăţii pentru vr'o 
crimă ori delict, saŭ pentru vr'unul dintre delictele de presă 
prevădute în $$ 6, 7, 8,9, 10, 11 şi 12 aï art. de lege XVIII 
dela a. 1848,—pe timpul cât ţine pedeapsa; 

2. care se găsesc în inchisoare preventivă, în 'virtutea u- 
nei hotăriri judecătoresci cu putere de drept, pentru vre-o 
crimă ori vr'un delict; 

3. care au fost condamnaţi la perderea dreptului lor de 
alegători, — pentru timpul determinat prin sentenţă cu pu- 
tere de drept: 

4. cel căduţi in concurs (faliment), — câtă vreme nu sa 
înlăturat concursul; 

5. care nu 'şi-aii plătit în cercul de alegere contribuţiu- 
nea directă ce sunt datoil a o achita pentru anul premer- 
g&tor conscripțiunii, respective ănului rectificării, 

Alegătorii citați sub punctele 1, 2, 3 şi 4, dacă vor pu- 
tea dovedi altfel dreptul lor de alegători, vor fi inscrişi 
în o listă separată şi pot exercita dreptul lor de alegători, 
în mod excepţional, dacă inaintea comisiunii de conscrip- 
ţiune, respective inaintea comisiunii de rectificare, vor 
fi dovedit : achitarea ori desfiinţarea concursului, prin o 
hotărîre judecătorească cu putere de drept; suferirea în- 
tregii pedepse, prin dovadă din partea autorităţii compe- 
tente ; ear expirarea timpului privitor la perderea dreptului 
de alegător, prin sentența judecătorească în original. 


$. 43. 


Elegibil e fiecare alegător care a împlinit anul al 2442 al 
etăţii, care a fost inscris în o listă electorală şi e în stare 
a corespunde acelei disposiţiuni a legii, că limba legislati- 
vei e cea maghiară. 

Cine a fost osândit, după intrarea în vigoare a acesteï 
legi, prin o sentenţă judecătorească cu putere de drept, 
pentru omor, pentru furt prin forţă, pentru tăciunărie, furt, 
ascundere, pentru falsificare de acte, înşelăciune, faliment 
fraudulos ori pentru jurământ fals, — nu poate fi ales. 


$. 44. 


Suma. contribuţiunii cerută pentru dovedirea dreptului de 
alegător, urmează să fie dovedită prin libelul de con- 
tribuţiune, prin un certificat din partea casieriei (oficiola- 
tului de dare) ori prin un extras din registrul principal co- 
munal (Tabela B) privitor la contribuţiunile directe. 

Dreptul de proprietate asupra pămentului şi a casei, ur- 
mează să fie dovedit: în casuri îndoelnice, prin un extras 
din cărţile funduare (foaia de proprietate) acolo unde există 
cărţi funduare ; ear în alte locuri prin alte acte dovedind 
dreptul de proprietate ; întinderea proprietăţii, prin un ex- 

12 
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tras din registrele cadastrale ori din registrui fundamental 
de comasare. 

În cas de comproprietată a unui composesorat, e a se 
dovedi proporţia individuală a comproprielarului la proprie- 
tatea comună ori la venitul comun, prin un act public ori 
prin un registru-verbal de composesorat, care a servit deja 
ca basă fundamentală la divisiunea venitului comun. 

Pe basa une. proprielăţi care e inscrisă în cărţile fundu- 
are pe numele mai multor proprietari cu părţi nedetermi- 
nate, dreptul de alegători a tuturor proprietarilor inscrişi 
în cartea funduară, se va privi ca îndreptăţit numai atunci, 
când respectiva proprietate cuprinde din punctul de vedere 
al întinderii sau al venitului întinderea, ori venitul stabilit 
prin legea de faţă ca condiţiune a indreptăţirii de alegetor,— 
de atâteori, câţi proprietari sunt inscrişi în cartea funduară. 

Proprietatea de amanet dă posesorului amanetului drep- 
tul de alegere până la terminul rescumprăril. 


$. 15, 


In locurile, unde există registre funciare (cărți funduare) 
e a se da drept de alegător aceluia care îl reclamă pe basa 
unei proprietăţi imobile, deşi nu se găsesce inscris încă în 
registrele funciare, — atunci când dovedesce : 

a) că el are proprietatea lucrului imobil ; 

b) că proprietatea asupra imobilului din 'cestiune "i-a re- 
venit în virtutea dreptului de moştenire, în temeiul unei 
afaceri de drept, ori în urma regulării de proprietate fá- 
cută în acest timp; 

c) că, oti pertractarea cestiunii de moştenire e în cur- 
gere, ori — dacă nu e un cas de această natură — că moş- 
tenivea, respective afacerea de drept privitoare la inscrierea 
dreptului de proprietate, a fost insinuată la oficiul pentru 
măsurarea competenţei ; 

d) că contribuţiunea pentru proprietatea imobilă se plă- 
tesce sai de el însuşi, sau prin altcineva. 

Dar totuşi în casurile citate aci, se cuvine drept de ale- 
gětor celui ce ridică pretensiune în privinţa aceasta numai 
atunci, când persoana, al cărei drept de proprietate e in- 
scris în cartea funciară, uu reclamă ea însaşi dreptul de 
alegător pe basa aceleiaşi proprietăţi imobile. 


§. 16. 


In acele comune ale Confiniuilui-militar provincialisat, în 
care există comuniuni de case, dreptul de alegător se exer- 
citează decătra căpetenia comuniunii, dacă cumva proprie- 
tatea funciară comună are întinderea stabilită în $ 4. 

Dacă însă membri! unei comunităţi de case aŭ împărţit 
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între sine, păstrând legătura de comunitate, proprietatea 
imobilă, atunci toţi câţi stăpânesc atâta avere imobilă câtă 
se statoresce prin $ 4, exercitează dreptul de alegător. 


SECȚIUNEA II. 
Comitetul "central. 


$. 17. 


La fiecare jurisdicţiune şi în fiecare oraş care trimite, pe 
temeiul $-lui 5 al art. de lege V dela a. 14848, un deputat, 
urmează să se constitue un comitet-central pentru alcătui- 
rea şi rectificarea listei alegătorilor, cum şi pentru condu- 
cerea actului de alegere de deputat pentru dietă. 


$. 48. 


Presedinte al comitetului central e funcţionarul superior 
al jurisdicţiunii sau al oraşului, ori locoţiitorul legal al a- 
cestuia. 

In jurisdicţiunile şi oraşele care alcătuiesc numai un cere 
electoral (o circumscripție), comitetul central consistă : afară 
de preşedinte, din 19 membri; la cas de două cercuri elec- 
torale, din 16; şi la trei cercuri electorale, din 24 membri; 
ear dacă exislă maï mult decât trei cercuri electorale, în 
acest cas sunt a se alege pentru fiecare cerc, pelângă cei 
trei, încă câte doi membri. 

Comitetul central se va compune totdeauna astfel, ca în 
acesta să fie aleşi cel maï puţin câte doi membri din fie- 
care cerc etectoral. 


$. 19. 


Membru în comitetul central, în comisiunea de conscrip- 
ţiune şi scrutiniu, poate să fie orï-care alegător din acel cere 
electoral, peste care se întinde sfera de lucrare a comite- 
tului, apoi fiecare membru al respectivului comitet central 
al jurisdicţiunii, căruia 'i-se cuvine dreptul de alegere în 
virtutea acestei legi. i 


§. 20. 


Membrii comitetului central se aleg, pentru timp de trei 
ani, decătră adunarea generală a jurisdicţiunii ori oraşului, 
prin voturi secrete şi cu majoritate de vot relativă. 

In locul membrilor decedați ori eşiţi, se vor alege mem- 
bri noi, pentru timpul ce mai remâne, — în cea mal dea- 
proape sesiune generală. 
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Alegerea se va pune la ordinea dili înti'o aşa di, încât noă 
aleşii “membri să poată începe numai decât după expirarea 
celor trei ani lucrarea lor. 


$. 21 


Membrii comitetului central ai comisiunii de scrutiniŭ 
sai de circumscripţiune, aŭ să depună următorul jurăment : 

«Ei N. jur, etc., (făgăduesc sărbătoresce), că tot ceea-ce 
e de datoria mea, conform legilor ţerii (privitor la compu- 
nerea listelor electorale), pentru alegerea de deputal, voiu 
îndeplini credincios, nepărtinitor şi consciinţios. Aşa să-mi 
ajute Dumnedei, ete.» 


$. 22 


Despre fiecare discuţiune, comitetul central va dispune 
ca să se redacteze un proces-verbal decătră un secretar ce 
urmează să fie ales din sînul acestui comitet, în care pro- 
ces-verbal sunt a se trece numele celor presenti ; un exem- 
plar din acesta e a se păstra la archivă, ear al doilea exem- 
plar se va înainta din timp în timp ministrului de interne. 


$. 23. 


Privitor la limba de afaceri a comitetului central, sunt 
normative disposiţiunile art. de lege XLIV dela anul 1868. 


A 
§. 24. 


Comitetul central se întrunesce orï-când cer lucrările a- 
cestuia, stabilite prin legile actuale. 

Despre ântâia -di de şedinţe, presidentul incunosciințează 
pe membri prin o convocare specială; această convocare 
urmează să fie trimisă, respective să fie publicată : în oraşe, 
cu 3 qile înainte; ear în alte jurisdicţiuni, cu 8 qile înainte: 
de începerea şedinţelor. Cad sub excepţiune casurile extra- 
ordinare, în care presidentul e îndreptăţit a convoca indată 
comitetul central, cum şi casurile când ântâia di a şedin- 
telor comitetului central va fi hotărită prin această lege. 

Pentru luarea unei hotăriri valabile se cere—acolo unde 
comitetul consistă din 12 membri — presenta a cel puţin 4 
membri ; ear altundeva, presenţa a cel mai puţin 6 membri. 

Presidentul are vot numai în casul de egalitate de voturi. 


$. 95. 


Şedinţele comitetului central, ca şi acele ale comisiunik 
de” conscripţiune, sunt publice. 
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§. 96. 


Comitetul central comunică nemijlocit cu ministrul de 
interne, cu judecătoriile, autorităţile, cu corporaţiunile şi 
cu persoanele singuratice. 

Impotriva hotăririlor comitetului, întrucât aceste se ra- 
portă la îndreptățirea de alegători, se poate face recurs, în 
virtutea $-lui 50, la Curtea-de-Casaţie (Curia regească); ear 
în toate celelalte casuri, cum şi în casurile din $$ 34 şi 107, 
la ministrul de interne. 


$. 27. 


Executarea decătră cei în drept a disposițiunilor legii de 
fată va fi supraveghiată prin ministrul de interne, care e- 
mite în această privință cătră respectivele comitete centrale 
cerutele instrucţiuni şi ordine. 


Ş. 28. 


In acelea cercuri electorale mixte, în care comunele a- 
-parţin&toare unei jurisdicţiuni comitatense formează împre- 
ună cu uua oii cu mal multe municipii orăşenesci, respec- 
tive cu comune ale unui district învestit cu drept munici- 
pal, un cerc electoral, — hotăresce ministrul de interne, în 
conformitate cu disposiţiunile acestei legi şi ascultând pe 
cel interesaţi, privitor la cestiunile eventuale ce s'ar ivi in- 
tre jurisdicţiuni în executarea legii de faţă. 


SECŢIUNEA III. 


Listele electorale. 


$. 29. 


Lista electorală va fi din oficiu alcătuită şi rectificată în 
fiecare an. ; 


§. 30. 


Pentru formarea şi rectificarea în fiecare an a listei elec- 
torale, comitetul central alege, pentru fiecare cerc electo- 
ral, în fiecare an, o comisiune permanentă, şi determină 
timpul în care această comisiune trebue să-şi termine în 
intreg cercul lucrarea sa. 


g. 31. 


In acele cercuri electorale care sunt alcătuite de unul 
saii din maï multe oraşe libere regesci şi din comune care 
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aparţin uneia ori mai multor jurisdicţiuni, comitetul cen- 
tral emite pentru fiecare jurisdicţiune câte doi membri în 
comisiunea de conscripţiune, cari membri vor executa cu 
toții împreună conscripţiunea în întreg cercul electoral. 
Dacă în sînul acestei comisiuni s'ar ivi, cu prilejul deci- 
siunil asupra unei cestiuni, egalitate de voturi, pentru fie- 
care dintre aceste casuri ese prin tragere la sorţi din co- 
misiune câte un membru şi cestiunea de discuţiune se ho- 
tăresce cu majoritatea membrilor rămâşi în comisiune ; după 
hotărirea unei cestiuni de felul acestora, îşi continuă însă 
toţi membrii comisiunil activitatea lor. 


$. 32. 


`. Preşedintele comisiunii de conscripţiune e dator a hotărî, 
în intervalul ce-l va stabili comitetul central, diua în care 
se va înfăţişa pentru îndeplinirea conscripțiunii în fiecare 
comună mare a circumscripţiunii şi în fiecare reşedinţă a 
notarului de cerc. 

Aceste termine urmează a fi anunţate, prin primăria co- 
munei şi în modul obitinuit, în fiecare comună cu cel mai 
putin 8 qile înainte de conscriere. 

Terminele statorite vor fi strict ţinute decătră comisiune, 
şi la intemplarea de a se ivi o pedecă cu neputinţă de ìn- 
lăturat, se vor stabili termine noue, care deasemeni vor iza: 
bui să fie publicate cu 8 qile înainte. 


Comisiunii de conscriere trebue să 'i-se pună la îndămână : 

a) listele de conscripțiune, alcătuite cu începere dela a- 
nul 1848 până la anul 1872 

b) registrul principal comunal privitor la contribuţiunile 
directe (Tabela B.); 

c) -registrele contribuțiunilor funciare (cărţile cadastrale) ; 

d] acolo unde comasarea sa săvirşit deja, registrul fun- 
damental de comasare. 

Fiecare autoritate cum şi fiecare funcţionar public şi 
preot, e dator a da — atât comisiunii de conscripţie, cât 
şi comitetului central — datele cerute pentru compunerea 
şi rectificarea listelor nominale, 


$. 34. 


In comunele în care se ivesce necesitatea de a certeta— 
în conformitate cu $ 4 — sesiunea urbarială de !/, a celor 
mai puţin impuşi, aceasta se va face decătră comisiunea 
de conscriere şi vesultatul cercetării dimpreună cu datele se 
vor supune comitetului central. 
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Dacă în această privinţă se ridică vr'o plângere, hotăresce 
comitetul central asupra ei. 


§. 35. 


Primăriile comunale sunt datoare a fide faţă la conscrip- 
țiune şi de a da lămuririle trebuincioase. 


$, 36. 


Ori-cine, căruia 'i-se cuvine dreptul de alegëtor statorit în 
secțiunea l a legii acesteia, trebue să fie inscris în listele 
electorale chiar şi când nu sa insinuat în persoană. 

Far dacă cineva se presentă în persoană înaintea comi- 
siunii, pentru a-şi dovedi dreptul seu de alegător, acesta 
trebue să fie ascultat. 


$. 37. 


Comisiunile de conscriere alcătuiesc, — atât cu prilejul 
celei dintâiă conscripti, cât şi cu prilejul rectificării anuale, 
—o listă de alegători separată pentru fiecare comună, şi ele 
sunt datoare a o trimite, investită cu subscrierea lor, co- 
mitetului central, imediat după terminarea funcţionării lpr. 


$. 38. 


Fiecare alegstor va fi inscris numai în o listă, şi anume 
ìn lista acelei comune, in care îşi are domiciliul statornic. 
Dacă însă proprietatea, stabilimentul comercial, fabrica on 
stabilimentul de industrie, pe care îşi întemeiază indreptă- 
tirea de alegător, sar găsi în o altă comună sai pe terito- 
rul unei alte circumscripţiuni electorale, atunci alegetorul va 
fi inscris, potrivit dorinţii lui, ori în lista domiciliului sei 
statornic, ori în lista comunei din cestiune, adecă în lista 
vespectivului cerc electoral. 

Aceia care aŭ dreptul de alegători în virtutea $$-lor 2 şi 9, 
pot fi— în totcasul—inscrişi numal în lista acelor comune, 
în care îşi aŭ domiciliul permanent; dacă privitor la aceasta 
s'ar ivi vro îndoeală, atunci respectivul poate declara el 
însuşi în care dintre comunele din cestiuue, or in care 
despărţ&ment al oraşului doresce să fie inscris. 

Coalele rubricate cerute pentru alcătuirea ântâiă, cum şi 
acele pentru biletele de rectificare anuală, vor fi trimise co- 
mitetelor centrale decătră ministrul de interne. 


$. 39. 
Cu prilejul rectificării ce urmează a se face în fiecare 


an, e a se observa aceeaşi procedură ca şi la ântâia con- 
scriere. 
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Aceia care în acest interval, vor fi murit, ori care îşi vor 
fi perdut dreptul de alegători, vor fi şterşi din liste cu pri- 
lejul rectificării ; ear aceia care posed dreptul de alegere, 
dar nu vor fi fost inscrişi ori aceia care doresc să fie tre- 
cuţi dintr'o listă întralta, vor fi inscrişi în lista alegetorilor. 


$. 40. 


Comitetul central e dator a lua în fiecare an în primele 
qile ale luneï Maiă disposiţiunile cerute pentru rectificarea 
anuală a listelor electorale, — ear comisiunile de conscriere 
vor trebui să termine lucrările ce li-se vor cere, până la un 
astfel de termin, încât comitetul central să poată începe în 
fiecare an la 15 Iunie compunerea listelor nominale pe basa 
acelor lucrări. 


SECŢIUNEA IV. 
Reclamațiunile în contra listelor electorale. 
§. 4. 


Comitetul central electoral supune, în şedinţe dilnice, unei 
examinări listele electorale alcătuite decătră comisiunea 
de conscripţie, le întregesce pe basa datelor ce il stau la 
îndemână, ori dispune să se întregească decătră comisiunea 
de conscripţie şi alcătuesce după alfabet listele provisorii, 
separat pentru fiecare comună din cercul electoral, după 
formularul statorit de ministerul de interne; ear pentru co- 
munele care formează ele mai multe cercuri electorale, le 
formează după cercurile electorale. 

Listele electorale pot fi compuse in oraşe şi pe arondis- 
merite de oraş. 


g. 42. 


Comitetul central comunică lista electorală oraşelor şi co- 
munelor aparținătoare aceluiaşi cerc electoral, — fiecărui 
oraş şi fiecărei comune şi fiecărui notariat de cerc (circum- 
scriptie) din cercul electoral— şi emite cu această ocasiune 
o publicaţiune în limba oficială a statului, ori — cerend îm- 
pregiurările — şi în o altă limbă în majoritate întrebuințată 
în acel cerc, în care trebue să publice: unde şi când lista 
provisorie alcătuită se va găsi spre publică vedere; mai de- 
parte că în contra acestei liste se poate reclama în înţele- 
sul $-lui 44 şi că se poate face obiecţiune împotriva recla- 
maţiunii ; în fine, că unde şi în cât timp trebue făcute re- 
clamaţiunile şi obiecţiunile. 
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$. 43. 


Primăria comunală e datoare a aduce la cunoscinţa ob- 
ştească această publicaţiune în modul obicinuit în fiecare 
comună, ear listele cum şi reclamaţiunile date impotriva 
acelor liste, a le pune spre vedere generală în dilele hotă- 
rite dela oarele 8 dimineaţa până la oarele 12 din di, şi 
anume în comunele mari ia casa comunală (primăria co- 
munel), ear în comunele mici la reşedinţa notariatului de 
cerc, unde aceste pot fi v&ădute decătră ori-şi-cine în fiinţa 
de faţă a unui membru din consiliul comunal şi în timpul 
hotărit maï sus, ear după amiagi dela oarele 2—6 pot fi 
copiate. 


$. 44. 


Impotriva listei electorale poate reclama or-şi-cine întru- 
cât privesce persoana sa. 

" Afară de aceasta fiecine are dreptul a reclama în cer- 
cul electoral, în care e inscris în lista vr'unei comune a a- 
cestui cerc, împotriva listei electorale pentru inscrierea ori 
neinscrierea în contradicere cu legea. 

'Reclamaţiunile vor fi date în scris şi în unul şi acelaşi 
act se poate cuprinde reclamaţiune împotriva mai multor 
persoane. 

La cererea reclamantului, se va libera acestuia o adeve- 
rintă despre presentarea reclamaţiunii sale. 

Ca termin pentru facerea acestor reclamaţiuni se stato- 
resc cele 10 dile care urmează după afişarea listei electorale. 


§ 49. 


Reclamaţiunile pot fi v&dute de ori-şi-cine şi în timp de 
20 dile după afişarea listelor electorale poate fiecine, care 
are dreptul de reclamaţiune conform $-lui 44, a-'şi valora 
în scris observaţiunile sale asupra reclamaţiunii. Observa- 
ţiunile sunt a se presenta separat pentru fiecare act. 


g. 46. 


Reclamaţiunile şi observările făcute în urma acestora, se 
vor adresa comitetului central şi sunt a se presenta, înves- 
tite cu documentele necesarii, presidiului acelui oraş ori a- 
celei comune, împotriva listei căruia s'a făcut reclamaţiune ; 
ear în comune mai mică notarului cercual respectiv. 


Ş. 47. 


Primăria comunală e datoare a inregistra după ordinea 
presentării reclamaţiunile şi observările şi a le trimite, în- 
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dată după expirarea terminului preclusiv, dimpreună cu 
registrul de intrare, comitetului central, ori a anunţa că 
nu Sa făcut nici o reclamaţiune. 


Ş. 48. 


Comitetul central e dator a hotărî: privitor la primele 
reclamaţiuni şi observaţiuni cu prilejul celei dintâiu com- 
puneri a listei nominale — în timp de 20 qile dela cea din 
urmă şedinţă ; ear cu prilejul rectificăriă anuale a listelor — 
în timpul dela 1 până la 20 Septemvrie a fiecărui an. 

Ilotărirea 'asupra reclamaţiunilor şi observărilor e totdea- 
una a se moltivă. 

Iu convocarea pentru ântâia şedinţă se va arăta şi ordi- 
nea, în care vor fi examinate listele nominale ale singura- 
ticelor cercul electorale şi ale comunelor ce aparţin aces- 
tor cercuri. 

Publicarea acestei ordine va fi afişată înaintea şedinţei 
şi la un loc public. 


Ş. 49. 


Ilotăririle comitetului central privitoare la reclamaţiuni 
se vor supune pentru obştească luare spre sciinţă: cu pri- 
lejul celei dintâră conscripţiuni — pentru timp de 10 qile’ 
ear cu prilejul rectificării listei nominale — în fiecare an 
dela 20 până la 30 Septemvrie. 

Fiecare hotărire: 

d] prin care se va respinge o reclamaţiune; 

b) prin care se va dispune ştergerea unu. nume; ori 

c) care a fost luată despre o reclamaţie însoţită de ob- 
servări, —e a se comunica aceluia, la care se referă hotărirea. 


Ş. 50. 


Aceia, a căror reclamaţiune ori excepţionare a fost, su- 
pusă hotăririi comitetului central, pot presenta presiden- 
tului coinitetului central apelul lor adresat Curiei regesci: 
în timp de 10 dile după afişarea hotăririi pentru obştească 
luare spre sciinţă, — ear aceia cărora li sa imanuat hotă- 
rîrea citată in $ 49, pot presenta acest apel în timp de 10 
dile socotite dela imanuare. Apelul se va face în scris şi 
se vor putea anexa la acesta şi acte nouă de probaţiune. 

Comitetul central poate anexa observările sale la apel şi 
la mijloacele de probaţiune şi poate supune apelul, pelângă 
alăturarea acestor din urmă, Curiei regesc. 


$. 54. 


Curia regească hotăresce privitor la apeluri în unul orï 
mal multe senate formate din câte 5 membri. 
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Preşedinţi ai acestor senate sunt: presidentul Curţei-de- 
Casaţie, presidentul tribunalului suprem, eventual vice-pre- 
sidentul Curţei-de-Casaţie, și preşedinţii de senat ai tribu- 
nalului suprem, — după ordinea numirii lor. 

Curia regească alege, în fiecare an în luna Ianuarie prin 
vot secret în şedinţă plenară pe ceilalţi membrii al se- 
natului. 

Senatele decid în şedinţe publice, cu înlăturarea oricărei 
cercetări din nou. 

Ordinea de afaceri a Curiei regesci privitor la aceste lu- 
crări, o stabilesce ministrul de justiţie. 


Ş. 52. 


Pe basa hotăririlor Curiei regesci, comitetul central rec- 
tifică listele electorale şi le alcătuiesce în mod definitiv după 
formularul stabilit decătră ministrul de interne. 

Un exemplar autentificat după această listă nominală se 
va supune ministrului de interne; ear lista nominală a fie- 
cărui cerc electoral se va trimite în cel maï puţin un exem- 
plar tuturor oraşelor, GO AS mari şi notariatelor cer- 
cuale ale acelui cerc. 


$. 53. 


Ca prilejul rectificării anuale a listei nominale, comite- 
tul central va proceda astfel, ca lista provisorie să poată fi 
afişată cel mai tardiu în diua de 5 Iulie spre vedere ob- 
ştească, — conform S-lui 43. 

Cererile pentru rectificarea listelor nominale pot fi date 
în fiecare an cu începere dela 5 până la 15 Iulie, ear obiec- 
ționările împotriva acestora vor fi primite cu începere dela 
16 până la 25 lulie. 


$. 54. 


Cu prilejul stabilirii anuale a listelor: nominale, se vor 
observa următoarele termine: 

Comitetul central e dator să termine până la 1 Noemwvtrie 
- procedura normată în $$ 48, 49 şi 50 şi să înainteze lucră- 
rile preliminarii (proiectele) Curiei regesci, care e datoare 
a resolva şi a remite, până la 15 Decemvrie, comitetului cen- 
tral cestiunile supuse. 

Ca tennin final pentru compunerea definitivă şi transmi- 
terea listelor nominale ($ 52), se stabilesce diua de 30 De- 


cemvrie a fiecărui an. 
Li 


g. 55. 


Lista nominală astfel rectificată e valabilă pentru anul 
civil ce urmează nemijlocit anului rectificării. 


www.dacoromanica.ro 


188 


SECȚIUNEA V. 


Procedura de alegere. 
$. 56. 


Pentra alegerile generale se stabilesce decălră ministrul 
de interne un timp de dece ile astfel, încât să treacă: de- 
la ordinul ce trebue publicat în «Monitorul Oficial» până 
la termirul ultim ce se va stabili pentru alegere, cel mai 
puţin un timp de 30 dile; ear dela terminarea alegerilor 
până la deschiderea dietei, un interval de timp de cel mai 
puţin 10 dile. 

Alegerile se vor săvirşi în fiecare cerc electoral in, inter- 
valul de 10 dile stabilit decătră ministrul de interne. 


$. 57. 


Diua hotărită pentru alegerile generale din intervalul a- 
cesta de timp de 10 dile, cum şi diua pentru alegerile su- 
plimentare, se va stabili decătră comitetul central astfel, 
încât alegerile generale să fie hotărite pentru întreagă ju- 
risdicţiunea sau pentru întreg teritorul oraşului în una şi 
aceeaşi di, ear la alegerile suplimentare să nu treacă mai 
puţin de 14 şi nu mai mult de 24 qile dela sosirea hotă- 
ririi luată de dietă în privinţa aceasta, ori dela diua ale- 
gerii nesăviîrşile, până la începerea acesteia. 


$. 58. 


Comitetul central se întrunesce: cu prilejul alegerilor 
generale, în diua următoare după publicarea rescriptului re- 
gesc în adunarea generală a respectivei jurisdicţiuni; cu 
prilejul alegerilor suphmentare, în oraşe în interval de 3 
qile, ear în alte jurisdicţiuni în intervalul de 8 qile dela so- 
sirea provocării din partea casei deputaților ; şi în casul, 
când nu sar fi săvirşit alegerea, după sosirea raportului 
privitor la aceasta. 

Cu această ocasiune, comitetul ia disposiţiunile necesarii 
pentru alegere şi alege pentru conducerea alegerii, pentru 
fiecare cerc electoral, un preşedinte, un secretar şi: numă- 
rul cerut de membri suplenţi. 


$ 59. 
In cercurile în care nu sunt mai mulţi de 1500 alegători, 


se va constitui © comisiune de scrutiniă sub presidiul pre- 
sidentului alegerii. In acest cas se vor alege: un president 
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al actului de alegere, un locţiitor de president, un secre- 
tar şi un locţiitor de secretar. 

In cercurile electorale, în care numărul alegătorilor trece 
peste 1500, se vor constitui două comisiuni de scrutiniu; 
in acest cas se vor alege: pelângă preşedintele actului de 
alegere care e şi president al uneï comisiuni de scrutinii— 
încă un president de comisiune, doï locţiitori de president; 
încă un secretar şi doi locţiitori de secretar. 

In fine, pentru cercurile electorale în care numărul ale- 
gătorilor trece peste 3000, comitetul central e liber a insti- 
tui trei comisiuni şi în acest cas se vor alege: pelângă 
presidentul actului de alegere, încă doi preşedinţi şi doï, 
eventual trei, locţiitori de presedinţi ; tre. secretari şi doï, 
eventual trei, locţiitori de secretan 

Presidenţii şi secretarii vor fi delegaţi pentru comisiunile 
de scrutiniu decătră comitetul central, care va hotărî şi 
care dintre preşedinţii de comisiune va înlocui pe presi- 
dentul actului electoral în casul când acesta ar fi reţinut. 

Delegarea locţiitorilor preşedinţilor şi a substiluţilor de 
secretari aparţine atribuţiunil presidentului alegerii. 


Ş. 60. 


In cercurile mixte numesce pe presidentul actului de a- 
legere comitetul central al acelei jurisidicţiuni, care e re- 
presentată în cercul electoral mixt prin maï mulți alegě- 
tori; ear pe secretar îl designează comitetul central al a- 
celei jurisdicţiuni, căreia aparţine numěrul mai mic de ale- 
gětorľ ai cercului electoral mixt; ear în casul când la un 
astfel de cerc electoral aparţin două municipii orăşenesci, 
atunci deleagă fiecare dintre aceste câte un membru în co- 
misiunea de scrutinii, dintre care unul va îndeplini func- 
tiunea de secretar. . 


$. Gl. 


Distribuirea comunelor ori a ținuturilor de oraşe între co- 
misiunile descrutiniu, o face comitetul central, care stabı- 
leşce, pentru fiecare comisiune, şi ordinea de votare, şi a- 
nume astfel, încât alegătorii localităţii in care să săvirsesce 
alegerea să "voteze totdeauna cei dintâiă. 


- $. 62. 


Privitor la disposițiunile luate în înțelesul §§-lor 59, 60 
şi 61, comitetul central publică, în limba oficială a statului 
şi fiind nevoi — şi în alte limbi întrebuințate în majori- 
tate în cerc, o publicaţiune, în care se vor face cunoscute: 
numele preşedinţilor -şi ale secretarilor; ordinea în care vo- 
tează comunele, respective arondismentele de oraş ; şi cele- 
lalte disposiţiuni ce sunt de observat în alegere. 
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Această publicaţiune trebue să fie trimisă fiecărui oraş 
şi fiecărei comune a cercului electoral, ear primăria e da- 
toare a o publica în chipul obicinuit în localitate cu cel 
maï putin trei dile înainte de alegere, 


$. 63. 


Presideutul alegeri! ori acela al comisiunil nu poate fì a- 
ies deputat în cercul, unde prezidează alegerea ori scrutiniul. 


$. 64. 


Se vor designa: din partea fiecărui magistrat orăşenesc, 
şi decătră fiecare primărie comunală, doi membri; ear din- 
tre oamenii de incredere al fiecărui candidat, unul dintre lo- 
cuitorii respectivului oraş ori ai respectivei comune, — 
care vor avea a controla în localul de alegere, identitatea 
alegătorilor acelui oraş ori al acelei comune. 


$. 63. 


Alegevea se face totdeauna în localitatea principală a cer- 
cului electoral, — fără privire la aceea, dacă voturea se face 
înaintea unei ori a mai multor comisiuni. 

Atât ordinea în care votează comunele ori ţinuturile de 
oraşe, cât şi comisiunile, la care acele sunt reparlisate, se 
vor face cunoscute prin o publicaţiune ce se va afişa îna- 
intea localului de votare şi în maï multe locuri ale comu- 
nel acesteia. 

$. 66. 


Dacă preşedinţii, ori secretarii comisiunilor ar fi împe- 
decaţi de a se înfăţişa, în acest cas presidentul actului de 
alegere întregesce comisiunile de alegere din rîndul loc- 
ţiitorilor aleși de comitetul central. 

Dacă nu se numesc bărbaţi de incredere decătră alegă- 
torii care propun un candidat de deputat, ori în casul când 
bărbaţii de incredere ori delegaţii comunelor nu se întăţi- 
şează la alegere, atunci presidentul alegerii substitue pe 
alţii în locul acelora. 


8. 67. 


Conducerea alegerii, manţinerea ordinii şi toate disposi- 
ţiunile preliminării ce trebuesc luate spre acest scop, for- 
mează misiunea şi datoria presidentului de alegere ; el dis- 
pune peste organele poliţienesci, comandate pentru manţi- 
nerea ordinil, şi, în cas detrebuinţă, peste puterea armată. 

Chemarea şi datoria presidenţilor comisiunilor de seru- 
tiniă e să adune voturile alegătorilor ce se presentă înain- 
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tea acestora; ei hotărăsc privitor la obiecţiunile date îm- 
potriva voturilor exprimate şi privighează asupra manţine- 
rii ordinii în localul de alegere şi în cea mai apropiată 
împregiurime a acestuia; spre acest scop, raportând numai 
decât presidentului actului de alegere, pot dispune şi peste 
puterea armată. 

In cas de lipsă, vor putea sista, deocamdată, votarea; 
privitor la timpul când aceasta are să reinceapă, hotăresce 
presidentul actului de alegere, care singur are dreptul, a 
întrerupe alegerea şi a raporta despre aceasta comitetului 
central. 


$. 68. 


Alegătorilor nu le e permis să se înfăţişeze la conscriere 
oul la alegere avend asupra lor arme ori bâte. 


§. 69. 


Actul de alegere se va deschide prin presidentul alegerii 
la reşedinţa cercului în diua şi în localul hotărît, la oa- 
rele 8 dimineaţa. 


§. 70. 


Fiecare alegător al cercului electoral poate propune un 
candidat pentru alegere; această candidare se va preda în 
scris presidentului alegerii, care o poate primi in locul de- 
terminat de dinsul, la timpul stabilit şi în diua premergă- 
toare alegerii ; ear cel mai târdiu această candidare e a se 
da presidentului alegerii cu o jumătate de oră după des- 
chiderea alegerii. 

Odată cu candidarea se va dispune pentru fiecare comi- 
siune scrutatoare, pentru fiecare candidat, un membru de 
incredere ; ear candidatorului îi stă în voiă a-şi alege pen- 
tru fiecare comisiune câte doi bărbaţi de incredere. 

La cererea celui 'ce candidează, se va libera o dovadă 
despre candidarea predată. 


$. 74. 


Dacă totuşi cu o jumătate de oară după deschiderea ale- 
gerii a fost candidată numai o singură persoană, atunci 
presidentul alegerii declară alegerea inchisă şi pe respec- 
tivul de deputat ales. 

Dacă la timpul cerut aŭ fost propuse, drept candidați de 
alegere, mai multe persoane şi cer votarea 10 alegători, în 
acest cas presidentul alegerii e dator a ordona aceasta; 
in acest cas votarea trebue să înceapă înaintea comisiuniă 
emise, la 9 oare dimineaţa şi să fie continuată fără între- 
rupere. 
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§. 72. 


Cu prilejul alegerii, comisiunea de scrutiniù trebue să 
fie în posesiunea unui exemplar autentificat al listei alegč- 
torilor. 

§. 73. 


La alegere aŭ dreptul de alegători numai aceia, care fi- 
gurează în lista, de alegători şi anume numai în cercul, în 
care sunt inscrişi. 

Exprimarea votului nu se poate refusa nici-unuia dintre 
cel care se găsesc inscrişi în listele electorale. 


8. 74. 


In localul de votare nu e permis să fie față decât mem- 
brii comisiunii scrutătoare, bărbaţii de incredere, functio- 
narul politic şi personalul de cancelarie dat secretarului ; 
afară de aceştia — pentru timpul în care îşi exprimă votu- 
rile lor alegătorii respectivului oraş ori ai respectivei co- 
mune — şi membrii delegaţi de primăria comunei, locuitorii 
comunei designati decătră bărbaţii de incredere, şi, în fine, 
alegătorii chemaţi pentru a-şi exprima votul. 

$. 75. 

Sunt a se admite separat la votare: comunele ori teri- 
torii de oraş în ordinea stabilită decătră comitetul central ; 
ear alegătorii din o comună, ori din un teritor de oraș, — 
după cum votează pentru unul saă altul dintre candidaţi. 

Pentru aceeaşi comună hotărăsce sorţul tras de preşedin- 
tele comisiunii privitor la aceea, că alegătorii cărui candi- 
dat să fie admişi mai ântâii lu votare. 

Pentru comunele următoare se cuvine ântâietatea alter- 
nativ votanţilor pentru unul ori celalalt dintre candidaţi. 

Acei alegători, care nu sai înfăţişat la votare în timpul, 
când a fost, conform ordinii stabilite, rindul comunelor ori 
despărţirilor de oraşe respective, îşi pot exprima votul în 
urma celoralalţi alegători. 


$. 76. 
Exprimarea votului se face în public şi verbal. Comuna 
oră despărţirea de oraş, căreia aparţine cel ce-şi exprimă 


votul, cum şi numele şi votul acestuia, vor fi inscrise nu- 
mai decât pe o coală rubricată. . 


$. 77. 


Nu e permis a influenţa asupra alegătorului cu prilejul 
votării prin vro informaţiune, ori a stărui pe lângă dânsul; 
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alegătorilor le poate adresa o întrebare numai preşedintele 
comisiunii de scrutiniù şi chiar acesta numai în limitele 
funcţiunii lui. i 

Acela care va lucra împotriva acestei disposiţiuni, va fi 
chemat îndată la ordine decătră preşedinte ; ear la cas de 
repeţire, preşedintele poate dispune îndepărtarea lui şi a-l 
inlocui, la cas de trebuinţă, prin un altul. 

Asupra cestiunilor care se vor ivi în timpul votării, de- 
tide preşedintele sub propria lui responsabilitate după-ce va 
fi consultat pe membrii comisiunil. 


$. 78.. 


Votul e nul: când el mare nici un înţeles ; când poate fi 
interpretat in diferite moduri ; ori dacă nu se exprimă pen- 
tru nici unul dintre candidaţi. 

Dacă numai un candidat e cu acel nume, atunci nu ea 
se socoti ca nul votul dat, pentru motivul că numele 
de botez s'a rostit incorect ori de loc; cum nu e a se so- 
coti nul votul nici în casul când se poate constata, că vo- 
tul e, mai presus de ori-ce îndoeală, exprimat pentru un 
candidat. 


Ş. 79. 


Dacă în decursul alegerii se ivesc pedeci de aşa, încât 
aceasta nu se poate continua conform regulamentului de 
ordine, în acest cas presidentul alegerii ori preşedintele co- 
misiunii e îndreptăţit a sista numai decât alegerea, — cel 
dintâiui pe r&spunderea proprie, ear cel de al doilea numai 
făcend îndată arătare presidentului alegerii. 


$. 80. 


Când alegerea sistată nu sar putea continua Nici chiar 
după trecerea alor două oare, atunci presidentul alegerii va 
intrerupe actul de alegere şi va raporta despre aceasta co- 
mitetului central. 

Pentru noua alegere, comitetul central statoresce apoi un 
nou termin în conformitate cu $ 57. 


$. 81. 


Dacă în decursul alegerii, ceialalţi candidaţi, cu excepţiu- 
nea singur unuia, se retrag şi își arată hotărit intenţiunea 
lor —în persoană on prin o declaraţiune scrisă şi subserisă 
de ei înşişi — presidentului alegerii, atunci candidatul r&mas 
tără concurenţi va fi proclamat ca deputat pentru dietă. 

i le candidaţilor e a se consemna în procesul- 
verbal. 


13 
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$, 82, 


Când nici unul dintre candidaţi n'a obţinut majoritatea 
absolută, atunci între aceia doi dintre candidaţi, care aŭ 
întrunit majoritatea relativă mai mare, se va face o nouă 
votare, pentru care comitetul central. statoresce, conform 
$-lui 58 al acestel legi, un noŭ termin. 

Ca majoritate absolută e a se socoti un numër de voturi, 
care întrece jumătatea tuturor voturilor valabil exprimate, 
chiar şi cănd o parte a voturilor s'au dat unu candidat re- 
tras în decursul alegeril. 

Dacă doi candidaţi obţin un număr de voturi egal, ori 
când unul dintre aceştia a decedat inainte de noul termin, 
deasemenea trebue să se facă o nouă alegere. 

Când într'aceea unul dintre cei do! candidaţi "şi-a retras 
candidatura, atunci candidatul r&mas fără concurenţi se va 
ploclama ca deputat pentru dietă. 


$. 83. 


După-ce aŭ votat ori aŭ fost provocate să voteze toate 
comunele — după ordinea stabilită — şi acele comune care 
nu S'aii presentat în ordinea statorită, presidentul actului 
de alegere statoresce un interval de timp de cel mai puţin 
1 oră şi cel mai lung de 2 ore, după trecerea căruia nu 
se mal primesce nic un vot. 

Preşedintele comisiunil inchide apoi indată registrul de 
votare şi predă presidentului alegerii cele trei exemplare 
ale acestui registru, făcute de dinsul şi de secretar, dimpre- 
ună cu procesul-verbal privitor la decursul votării. 


$. 84. 


Presidentul alegerii, membrii comisiunii de scrutiniii şi 
bărbaţii de incredere ai candidaţilor pot să-şi exprime vo- 
turile lor — în-casul când ar avea dreptul de alegători în 
cercul peniru care aŭ fost delegaţi, — şi după expirarea o- 
vei de încheiere stabilită în înţelesul $-lui 83, înaintea uneia 
dintre comisiuul. i 


8. 85. 


Fiecare comisiune scrutatoare va redacta un proces-ver- 
bal asupra decursuluï votării. 

In acest proces verbal se vor nota: 

a) numele membrilor comisiunii de scrutiniă şi ale bär- 
baţilor de incredere aï candidaților ; 

b) timpul începerii votării şi resultatul final obţinut la 
fiecare comisiune; 
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c) toate hotăririle presidentului şi disposiţiunile luate de 
acesta in interesul ordinii. 

Privitor la voturile respinse se va alcătui un registru se- 
parat, care se va anexa la procesul-verbal. 


` §. 86. 

Dupä-ce exprimarea voturilor se va fi terminat la toate 
comisiunile în conformitate cu § 83, presidentul alegerii 
aduuă, în presența membrilor comisiunilor, resultatele vo- 
tăriă şi proclamă pe acel candidat, care a obţinut majori- 


tatea absolută a voturilor valabil exprimate, ca deputat pen- 
tru dietă. ` 


$. 87. 


Despre întreg cursul alegerii se va redacta un proces ver- 
bal şi în acesta se vor nota: 

a) numirea circumscripţiei electorale ; 

b) locul şi timpul alegerii ; 

c) numele candidaţilor în alegere; 

d] numele propunătorilor şi ale acelor designaţi decătră 
aceştia, ori ale bărbaților de incredere numiţi de president, 
apoi data declaraţiunii şi timpul predării ; 

e) eventuala retragere a candidatului oul a candidaţilor; 

) timpul când sa determinat alegerea, timpul începerii 
şi resultatul final al votării ; 

9) ora ultimă stabilită decătră president ;: 

h) decisiunile şi disposiţiunile luate decătră president, în 
interesul ordinii. i 

In procesul-verbal nu poate fi inregistrat nici un protest 
şi nici vr'o altă observaţie. Procesul-verbal va fi semnat de 
preşedinte şi de secretarul ataşat acestuia. 


$. 88. 


Atât procesul-verbal general, cât şi procesele-verbale ale 
comisiunilor de scrutiniu şi coâlele rubricate pentru notarea 
voturilor, se vor redacta, în trei exemplare, în limba ofi- 
cială a statului. 

Dintre aceste se va da numai decât un exemplar depu- 
tatului ales ori 'i-se va trimite cu recepisă. Amendouă cele- 
lalte exemplare se vor trimite comitetului central, care va 
depune un exemplar în archiva jurisdicţiunil ori a oraşului, 
ear celalalt ṣe va transmite ministrului de interne. 

Deputatului ales îi servesce ca mandat procesul-verbal 
al alegerii. 

Atât formularele pentru procesele-verbale, cât şi coalele 
liniate pentru votare, se vor trimite, în număr cor&spun- 
d&tor, respectivelor autorităţi decătră ministrul de interne. 
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$. 89. 


Privitor la valabilitatea alegerilor atacate prin o petiţiune, 
decide Curia. 

Disposiţiunile materiale şi formele conform cărora va fi 
ținută să procedeze Curia în această sferă de lucrare a ei, 
le normează o lege specială. : 

Până la crearea acestei legi, va hotări Casa deputaților 
privitor la valabilitatea alegerilor. 


SECȚIUNEA VI. 


Responsabilitatea organelor care săvîrşese conscripția şi 
alegerea şi pedepsirea ubusurilor electorale. 


$. 90. 


Organele cooperative la conscrierea pentru alegere, la 
alcătuirea şi rectificarea listelor electorale, cum şi la actul 
de alegere, şunt responsabile pentru îndeplinirea exactă şi 
SO u INopAs a datoriilor ce aŭ in conformitate cu legea 

e faţă. 


$ 91. 


(Scos din vigoare ) 


g. 92. 


Dacă un president al alegerii ori vr’unul dintre preşedinţii 
de comisiune, un secretar, vr'unul dintre bărbaţii de in- 
credere ori vr'un alt organ cooperator în virtutea unei de- 
legaţiuni speciale, violează — cu prilejul îndeplinirii func- 
țiunii sale — disposiţiunile acestei legi, prin o lucrare ori 
negligeare, în acest £as se va porni procedură disciplinară 
conform Secţiunii VI a articolului de lege XLII dela a. 1870, 
împotriva respectivului şi acesta va fi amendat, în virtutea 
$-lui 83 al suscitatulu articol de lege, la o amendă până 
la 500 f. 

Dacă nerespectarea ori violarea datoriei cerută de lege 
va avea ca urmare zădărnicirea, eventual anularea alegerii, 
în acest cas acela cure a săvirşit violarea legii va ni pe- 
depsit cu amendă până la 2000 f. 

Iñ casul cànd aceia, care sunt chemați, în înţelesul S-lui 
78 al art. de lege XLII dela a. 1870 să ordone ancheta, nu 
pornesc cercetarea, — atunci, — pe basa intervenirii mo- 
tivate din partea comitetului central ori pe basa unei plân- 
gel întemeiate din partea singuraticelor persoane, — poale 
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ordona ministrul de interne ancheta (cercetarea) şi în urma 
acesteia procedura disciplinară. 


§. 93. 


Acel fancţionar public oră acel preot, care nu dă la timp 
datele oil documentele cerute pentru conscrierea alegătorilor, 
sai refusă liberarea acestora, va fi pedepsit decătră tribu- 
nalul regesc competent cu amendă până la 500 fi. 


8 94. 


Cine falsilică cu sciinţa înaintea comisiunii de conscriere 
ori a comitetului central, cine întrebuinţează documente 
falsificate ori documente care coprind în partea lor esen- 
țială neadevăruii, cu scopul de a fi inscris ori numele seii 
Ol acela al altuia în listele electorale sai pentru-ca un 
nume deja inscris să fie şters din aceste, — va fi osândit 
la o amendă până la 500 fl. oul la arest până la 3 luni. 


g$. 95—102. 


(Scoşi din vigoare.) 


$. 103. 


Cine turbură la locul de alegere ordinea or se înfăţişează 
avend asupra sa o armă sai o båtă şi nu o predă numai 
decât în urma provocăril din partea organelor încredințate 
cu manţinerea ordinii, va fi pedepsit “decătră autoritatea 
politică competentă pe cale poliţieneuscă cu inchisoare 
dela 3 qile până la 1 lună. 


$. 104. 


E interdis a arbora stindardul orf insigniile partidului ori 
a candidatului pe o casă de rugăciune, pe un local public 
de stat, de jurisdicţiune, orăşenesc ori comunal, ori la o şcoală 
publică ; e interdisă maï departe şi îndepărtarea prin forță 
a steagurilor ori a insigoiilor dela un loc unde aşedarea 
lor e, “conform legii, permisă, 

Intrunirile publice de partid, serbările de partid şi pro- 
cesiunile vor fi anunţate totdeauna în diua precedentă, şi 
anume: în oraşele cu magistrat regulat constituit, la primar; 
ear altundeva, funcţionarului municipal, şi dacă nu se gă- 
sesce un astfel de funcţionar în localitatea aceea, primăriei 
comunale ; primarul comune! urbane oră respectivul functi- 
onar poate asista în persoană la acele, ear primäria comu- 
nală poate fi representată prin un delegat împuternicit. 

Cine arborează un stindard ori insignil la locurile oprite 
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mal sus indicate, saii cine ordonă arborarea, ori cine în- 
depărtează sau vatămă un stindard ori insignil din un log 
unde arborarea e permisă, sai cine a.ara angiat o întrunire 
de partid, o festivitate de partid sau o procesiune de stradă 
neanunţată, — va fi pedepsit decătră autoritatea adminis- 
trativă pe cale poliţienească cu amendă până la 100 fl., ori 
cu arest până la 20 dile. 

Primăria comunală e datoare a dispune îndepărtarea stin- 
dardelor şi a insigniilor arborate in locurile oprite. 


$. 105. 


Amendile incasate se vor pune prin autoritatea compe- 
tentă judecătorească ori administrativă la disposiţia acelui 
muncipiu, pe al cărui teritor sa săvirşit fapta punibilă şi 
se va intrebuinţa decătră acesta pentru scopuri de instruc- 
tiune publică orï pentru fondurile publice a'e spitalelor saŭ 
ale săracilor care se vor fi găsind pe teritorul municipiului. 


$. 106. 
(Scos din vigóre.) 


SECȚIUNEA VII. 
Disposiţiuni diferite şi transitorii. 
107. ; 


Privitor la comunele, unde n’a existat proprietate urba- 
rială, determină comitetul central — cu prilejul celei din- 
tåãiŭ conscripţiuni — odată pentru totdeauna, comuna înveci- 
nată, a carei 1/, de posesiune urbarială mai puţin impusă 
cu contrihuţiune va avea să servească, în înţelesul $-lui 4, 
ca basă. 


. §. 108. 


Câtă, vreme legislativa nu va fi luat disposiţiuni privitor 
la incasarea restantelor de contribuțiune, aceia care sunt 
împovăraţi cu contribuțiune pentru un timp maï indelungat 
decât pentru anul premergător anului de conscriere, res- 
peclive anului de rectificare anuală, — pot fi inscrişi în lis- 
tele electorale dacă vor fi achitat din suma de contribuţiune 
cu care sunt în restanţă, începend din diua ântâiă a anu- 
lul premergător anului de conseriere, respective avului de 
rectificare anuală şi până la începerea conscrieril oil a 
rectificării anuale, cel puţin atâta cât face întreagă contri- 
buţiunea de stat directă pentru anul premergăter. 


$ 109. 


Privitor la constatarea numărului caselor şi la alegerea de- 
legaţilor comunei, ia — in urma invitării din partea comite- 
tului central — pentru comunele amintite în $ 5, jurisdicţi- 
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unea disposiţiuni : astfel, încât alegerea să se poată săvirşi 
cu cel puţin 14 qile înainte de inceperea conscrierii. 
Această alegere se va face decătră alegătorii indicaţi prin 
$ 38 al art. de lege XVIII dela a. 187Ï în modul stabilit 
prin $ 49 al aceluiaşi articol. 
Cei aleşi vor fi inscrişi în listele electorale anuale decătră 
comisiunea de conscriere. 


$ 110. 

In comunele Bogşa, Dognaşca, Moldova, Oraviţa, Regita, 
Staierdorf şi Sasca, în care s'a practicat până acum dispo- 
siţiunea cuprinsă, privitor la oraşe, în $ 2, pasagiul a) al 
articolului de lege V dela a. 1848, se va face conscrierea 
alegătorilor şi pe viitor conform disposiţiunilor legii de faţă 
privitoare la oraşe. 


Ş. HI. 


Şi în acele părți ale țării, în care a fost în vigoare arti- 
colul de lege transilvan IL dela a. 1848, seva alcătui, pen- 
tru fiecare alegere de un deputat numai câte un cerc e- 
lectoral; fiecare cerc electoral alege numai un deputat. 


Ş. 142. 


Pentru compunerea celor dintâiu liste electorale definitive, 
comisiunea centrală deleagă. la cas de trebuinţă, şi mai 
multe comisiuni de conscripţie. 


§. 443. 


In acele părţi ale ţării, în care a fost în vigoare art. de lege 
V dela a. 1848, rămân până la alte disposiţiurii legale — în 
vigoare disposițiunile actuale ale jurisdicțianilor, privitor la 
împărțirea cercurilor electorale, cum şi privitor la localită- 
tile de alegere. 


§. 114. 
Cheltuelile pentru conscripţie şi acele de alegere se vor 


purta — până la crearea unei legi nouğë — din vistieria sta- 
tului în sarcina casieriilor domesticale. 


$. 115. 
Toate actele, extrasele, certificatele ori alte acte privi- 
toare la listele electorale, se bucură de scutirea de timbru 
şi se vor libera gratuit. 
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$. 116. 


Disposiţiunile acestei legi privitoare la alcătuirea şi rec- 
tilicarea listelor electorale intră în vigoare îndată; ear cele 
privitoare la alegere, numai după terminarea sesiunii die- 
tale actuale. 

Alegerile suplimentare ce se vor ivi până atunci, se vor 
săvirşi, conform legilor şi usului de până acum, decătră 
alegătorii conscrişi în a. 1872. 


§. 117. 


Fiecare jurisdicţiune şi fiecare oraş, care trimite un de- 
putat dietal, alege comitetul central, conform $$-lor 17 şi 20 
aï acestei legi în timpul ce-’l va stabili ministrul de interne. 

Acest comitet noŭ indeplinesce şi lucrările, a căror re- 
solvare aparține, conform legii, respective conform usului 
legal, până la finele sesiunii parlamentare actuale comite- 
telor centrale de până acum. 


$. 118. 


Cu prilejul stabilirii celei dintâiu liste electorale, dacă 
conscripția începe în jumătatea primă a anului, se va lua 
“ca basă la hotărîrea asupra dreptului de alegstor contribu- 
ţiunea inscrisă în anul precedent, ear în casul contrar cum 
şi cu prilejul fiecărei vecuiilicări ulterioare a listei — con- 
tribuţiunea din anul în care se face rectificarea. 


$ 119. - 


Întâia listă nominală e valabilă, — dacă cumva comite- 
tul central va fi holărit până la finele anului 1874 asupra 
tuturor reclamaţiunilor făcute împotriva conscripțiunii, — 
până la sfârşitul anului, ear dimpotrivă până în diua ultimă 
a anului civil nemijlocit următor anului în care sa stabi- 
lit definitiv conscripția. 


$. 190. 


$ d al. art. de lege dela a. 1848 şi $. 7 al art. de lege 
transilvan lI dela a. 14848 rămân în vigoare cu modificările 
făcute prin anlicolii de lege XXX şi XLIII dela a. 1868 și 
prin art. de lege XXXIV dela a. 1873; tot astfel r&mân în 
vigoare şi $ 56 al art. de lege V dela a. 1848 şi $ 9al art, 
de lege transilvan II dela a. 1848 cu modificarea ce sa 
făcut în urmă prin art. da lege XXV dela a. 1870. 


www.dacoromanica.ro 


A201 


Ceialalţi $$ ai art. de lege V dela a. 1848 şi aï art. de 
lege II din acelaşi an, se scot din vigoare. 


$. 424. 


Cu executarea acestei legi se încredinţează ministrul de 
interne, cum şi ministrul de justiţie. 
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ANTKA Ie 


LEGEA DELA 1879 PENTRU INTRODUCEREA LIMDEI 
MAGHIARE IN SCOALELE PRIMARE. t) 


Articolul de lege XVIII 


privitor la instrucțiunea în limba maghiară în institutele de înveţăment 
peniru educaţiunea poporaliă. 


(Sancţionat la 22 Mai 1879.— Promulgat în Casa deputaţilor la 24 Maiii, 
în Casa-de-sus la 25 Maiii 1879.) 


„Devreme-ce e de lipsă, ca fiecărui cetățean al statului să 
'1-se oferă ocasiune a-şi însuşi limba maghiară, adecă limba 
statului, se iaŭ pentru acest scop. următoarele disposiţiunr: 


E? 


In toate preparandiile de învăţători, confesionale ori de 
altă natură, în care instrucțiunea nu se dă în limba ma- 
ghiară, limba maghiară, — care în virtutea disposițiuniï ar- 
ticolului de lege XXXVIII dela 1868 şi altcum formează în 
aceste institute un obiect de studiu obligator, — se va preda 
în un astfel de număr de oare, încât fiecare candidat pen- 
tru functiunea de învăţător să 'şi-o poată însuşi în vorbire 
şi scriere în timpul întregului curs de studiu. 


$. 2. 

După trecerea cursului de trei ani al preparandiilor, ur- 
mător intrării în vigoare a acestel legi, adecă începend din 
diua de 30 Iunie 1882 nime nu poate primi o diplomă de 
învăţător şi nime, dintre aceia care vor fi terminat cursul 
de învățători în 1832, ori mai târdiu, nu poate fi numit pe 
cale particulară ori la un institut de învăţământ — ca învă&- 
ţător ori ajutor de învăţător (al doilea învăţător), dacă nu-şi 
va fi însuşit limba maghiară — în vorbire şi scriere — în 
aşa măsură, încât să fie în stare a o preda în şcoalele 
primare. 


1) Traducere din limba maghiară, a textului oficial. 
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Cei deja numiți sau persoane care intră în cariera de in- 
vă&ţător, şi care vor fi terminat deja cursul preparandiel de 
unvăţători în intervalul de timp dela anul 1872 până, la sfàr- 
şitul anului 1881, — ori eventual îl vor termina, sai vor fi 
ocupat în acest timp, eventual vor ocupa, o catedră de în- 
v&ţător, sunt datori a învěța limba maghiară — dacă nu 
cumva o sciù — în timp de patru ani, socotiți dela intrarea 
in vigoare a legii de faţă, in aşa grad, încât să fie in stare 
a o preda în şcoalele primare. 

Această cualilicaţiune e a se dovedi prin trecerea unui 
examen, ce se va norma îndeosăbi prin un ordin al mi- 
nistrului. 

In comunele, ai căror locuitori o parte nu sriù unguresce, 
cu începutul anului 1883 pot fi numiţi de învăţători, defini- 
tivi, ajutători ori provisori la şcoalele primare comunale 
confesionale, ori alte şcoli primare publice, numai astfel de 
persoane, care sunt capabile a preda limba maghiară ; dar 
şi până la a. 1883 se va da, cu prilejul ocupării catedrelor 
de învăţători, prioritate acelora, care sciă limba maghiară ; 
deasemenea se vor respecta strict disposiţiunile in vigoare 
ale $-lul 58 al art. de lege XXXVII dela a. 1868, ce pri- 
vesce şcoalele primare, cum şi ale $-lul 13 (alineatele 2 şi 3) 
al art, de lege XXVIII dela a. 1876. 


§. +. 


Prin aceasta limba maghiară face parte din obiectele de 
studiu obligator în toate şcoalele primare publice. 

Cât timp însă nu există numerul corespundător de învě- 
țători capabili pentru predarea în limba maghiară, disposi- 
tiunea de mal sus se pune în vigoare numa treptat in ur- 
mătorul mod, şi anume: 

In fiecare şcoală primară, în care iimba de predare nu 
e limba maghiară, dar se găsesce un învăţător capabil pen- 
tru a preda în această limbă, limba maghiară va trebui să fie 
predată ca obiect de studiu obligator deja în anul următor 
după intrarea în vigoare a legii: de faţă; ear in şeoalele 
primare, la care nu se găsesce numit un astfel de înv&ţă- 
tor, îndată-ce, în conformitate cu $$ 2 şi 3, va fi numit un 
învăţător cualificat în limba maghiară. 

Instrucţiunea obligată a limbii maghiare în școalele pri- 
mare comunale, va fi reglementată decătră ministrul de 
Culte şi instrucţiune publică prin un ordin special — Toate 
autorităţile confesionale şi alte autorităţi sunt datoare a ob- 
serva exact, cu prilejul stabilirii planului de invă&ţăment 
pentru şcoalele primare, ordinul amintit mai sus. 
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Disposiţiunile legii de faţă se referă şi la institutele de 
înv&ţăment nemaghiare, care există deja ori care se vor în- 
fiinţa în înţelesul $$-lor 16—92 ar art. de lege XXXVII dela 
a. 1868, 


$. 6. 


Indeplinirea disposițiunilor cuprinse în paragrafii prece- 
dență şi a disposiţiunilor transitorii, va [i supraveghială de- 
cătră ministrul de culte şi instrucţiune publică prin inspec- 
torii şcolari şi prin celelalte organe indicate în $ 3 al art. 
de lege XXVIII dela anul 1876 privitor la autorităţile şcoa- 
lelor primare. ` 

Pentru acest motiv : 

1. La preparandiile de învăţători, la care limba instruc- 
țiunii nu e cea maghiară — înafară de casurile, în care 
inspectorul şcolar asistă te;nporal la predare, atăt exame- 
nele anuale, cât şi cele de maturitate vor fi ţinute în pre- 
senţa şi pelângă intervenţia inspectorului şcolar, orī a sub- 
stituţilor acestuia numiţi decătră ministrul cultelor şi alin- 
strucţiunii publice; ear cu începere dela 30 Iunie 1882 di- 
plomele de cualificaţiune ce urmează să fie semnate de 
dinsul, se vor libera numai în casul, când candidatul exa- 
minat scie limba maghiară conform cu $ 2 al legii a- 
cesteia. 

Impotriva obiecţiunii inspectorului şcolar, candidatul poate 
înainta recurs— in termin de 30 dile, socotite din diua exa- 
menului — la ministrul cultelor şi al instrucţiunii publice, 
care dispune apoi, ca să fie examinat din noŭ decătră o 
comisiune compusă din trei membri numiţi de ministru ; 
dacă candidatul e recunoscut decătră această comisiune de 
'cualificat în limba maghiară în conformitate cu $ 2, atunci 
diploma ’i-se va libera îndată. 

Holărirea comisiunii se va nota în diplomă. 

2. Ministrul cultelor și al instrucţiunii publice privighează, 
ca, în programele de studii ce urmează a 'i-se supune în 
înţelesul $-lui 5 alin. 3 al art. de lege XXVIII dela a. 1876, 
limba maghiara să lie trecută în měsura cuvenită conform 
legii de față, şi dinsul dispune să se supravegheze instruc- 
ţiunea în înţelesul $-lui 5 (alineatul 3, p. b) al citatei legi, 

3. In cas de nerespectarea legii de faţă, se va aplica $15 
al art. de lege XXXVIII dela a. 1868, respective $ 7 al art. 
de lege XXVIII dela a. 1876. 

4. Disposiţiunile $-lui 22 al art. de lege XXXVIII dela a 1868 
se vor aplica şi în casul, când institutele amintite în $ pre- 
cedent al legii de faţă nu se conformează legii presente. 
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Ar 


Pretutindeni unde e vorba in această lege de preparan- 
dii de învățători, învăţători, candidaţi pentru catedrele de 
învăţători, invăţători ajutători ori suplinitori, sunt a se în- 
ţelege şi preparandiile de invă&ţătoare, învă&ţătoarele, candi- 
datele la catedrele de învăţătoare, învă&țătoarele ajutătoare 
Şi învă&ţătoarele suplinitoare. 


$. 8. 


Cu executarea legii de fată se însărcinează ministrul cul- 
telor şi al instrucţiunii publice. 
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ANEXA 33. 


HOTÄRÎRILE CONFERENŢEI NAŢIONALE DELA 
SIBILU DIN 4881. Ñ 


Conclusul 


din şedin(a dela 14 Maiù st. n al Conferenţei partidului național al Ro- 
mânilor din Transilvania, Banat şi Ungaria, tinută la Sibiiŭ 
în dilele de 12, 13 şi 14 Maiŭ st. n. 1851: 


Representanţii alegătorilor români de prin toate părţile de 
sub coroana Ungariei, adunaţi la Sibiiu în “conferinţă elec- 
torală în dilele de 12, 13 şi 14 Maiu 1881, dând în unani- 
mitate cea mai viuă şi dureroasă expresiuns tristei situa- 
ţiuni, ce a creat constituţiunea actuală prin numeroase legi 
ale patriei foarte greşite şi dăunoase, anume prin legea pen- 
tru uniune, legea pentru naţionalităţi, legea pentru instruc- 
ţiunea publică, legea municipală şi legea electorală, aceasta 
mai virtos relativ la Transilvania, atât pentru unilateralita- 
tea lor intrinsecă, cât şi prin modul aplicării lor, respec- 
tive prin întreaga administraţiune până şi a justiţiei publice ; 

Considerând, că întreg aparatul de stat, intreaga legisla- 
tiune, intreaga politică internă, se dovedesc ca combinate, 
-decretate şi esecutate intru interesul r&u priceput numai al 
unei naţionalităţi, anume al celei maghiare ; 

Vă&dend că această situaţiune şi aceste combinaţiuni, pe 
cât de nedrepte, tot atât şi de funeste în consecinţele lor 
naturale, amenință patria întreagă a cărel de toţi adânc sim- 
ţită decădere politică, morală şi economică a devenit deja 
ne mal mascabilă dinaintea lumil ; 

Constatând de altă parte, că tocmai prin atinsele legi şi 
instituţiuni nedrepte, activitatea Românilor faţă de alegerile 
pentru dielă, încât pentru Transilvania este făcută imposi- 
bilă, ear pentru cei din părţile ungurene şi bănăţene, dacă 
şi nu absolut imposibilă, dar în cel mai mare grad redusă 
şi paralisată, îngreunându-li-se peste puterile lor lupta par- 
lamentară pentru cele maï vitale interese ale patriei co- 
mune, lupta pentru drepturile, respective desvoltarea şi bu- 





1) Din: «Memorial» compus şi publicat din însărcinarea conterenţei generale 
„a representanţilor alegătorilor români. Sibiiă, W. Krafft 1883. 
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uăstarea tuturor popoarelor patriei, şi totdeodată expli- 
cându-se prin acele legi şi instituţiuni nedrepte sistematica 
devalvare şi desconsiderare a naţiunii române în patria co- 
mună şi în vieaţa publică peste tot a unei naţiuni cu con- 
sciinţa de sine şi de importanţa sa, a unei naţiuni atât de 
numeroase şi bine-meritate de tron şi patrie; 

Din îndemn adevărat loial și curat patriotic, representan- 
ţii alegătorilor români legându-se şi constituindu-se în s0- 
lidaritate, recunosc necesitatea de a se uni toţi Românii 
de sub coroana sf. Stefan şi de a-şi împreuna şi or- 
ganisa puterile pentru apărarea drepturilor şi intereselor 
tuturor, politice, economice, şi mai virtos a celor mai des- 
considerate naţionale şi culturale ale lor proprii, ca condi- 
țiuni de vieaţă. 

Spre scopul acestei apărări, pentru Românii din Transil- 
vania se recunoasce necesitatea de resistenţă pasivă faţă de 
legislaţiunea din Pudapesta şi de alegerile pentru aceea, 
pe cât timp sustau acele legi nedrepte şi acea administra- 
tiune vitregă pentru eï; ear pentru Românii din părţile un- 
purene se recunoasce oportunitatea de a participa la a- 
legeri şi la dietă, pe cât le permite legea şi executarea ei 
onestă şi împregiurările locale, spre scopul de a scoate un 
număr posibil de deputaţi naţionali, cart în sînul legislaţi- 
unii patriei să dea exactă expresiune tristei siluaţiuni rnaï 
sus atinse şi să stăruească la revisuirea legilor rele şi la 
mai loiala executare a acelora, întru îndreptarea actualei 
situaţiuni. 

Pentru executarea acestui enunciat, respective a acţiunii 
urmânde, adunarea generală a representauţilor alegătorilor 
români numesce un comitet electoral permanent de nouă 
membri, care, constituindu-se. cu: reşedinţa în Sibiiii, va 
"compune un memorand explicativ, detaiat ın cause şi îi va 
da cea mai extinsă publicitate ; deasemenea va combina 
cele mai corespundătoare modurľ şi mijloace legale pentru 
vegularea alât a pasivităţi pentru Transilvania faţă de dietă 
şi de alegeri, ca această pasivitate să devină serioasă şi 
reală, cât şi a activităţii pentru celelalte părţi locuite de 
HRomâni, şi peste tot a activităţii prin toate inferioarele 
sfere ale vieţii publice, anume prin municipalități şi co- 
mune, angagiându-se toţi membri acestei conferinţe la con- 
lucrare loială şi zeloasă pentru această politică în sinul po- 
porulai român. 


www.dacoromanica.ro 


ANEXA 2. 


PROGRAMUL DELA 1881 AL PARTIDULUI NAŢIONAL 
ROMÂN DIN TRANSILVANIA ŞI UNGARIA. ?) 


Programa 


partidei naționale române din Ungaria şi Transilvania statonmtă în conferența 
electorală din Sibiii, la 12—14 Maii 1881. 


Partida naţională va lucra pe teren legal pentru exopera- 
rea următoarelor drepturi: 

1. Incât privesce Transilvania, recâştigarea autonomiei 
sale. 

9. Introducerea ex lege a usului limbei române în toate 
ţinuturile locuite de Români atât în adminisiraţiune, cât şi 
in justiţie. 

3. In ţinuturile locuite de Români, aplicarea de funcţio- 
nari români, ear dintre Ne-Români numai de aceia, care 
sciù vorbi şi scrie românesce şi care cunosc moravurile po- 
porului român, şi delăturarea usuluil de astădi de a se aplica 
ca amploiaţi individi necunoscuţi şi necunoscători de popor. 

4. Revisiunea legii despre egala indreptățire a naționali- 
tăţilor in favoarea acestora, loiala şi reala executare a tu- 
turor legilor. 

5. Eluptarea şi susţinerea autonomiei bisericelor şi şcoa- 
lelor confesionale, ca a unor cestiuni curat de naţionalitate. 
Provederea din vistieria statului a şcoalelor române şi a altor 
institute de cultură naţională în proporţiune.cu sacrificiile 
de sânge şi avere, ce le aduce naționalitatea română pentru 
palrie; avend de a se delătura şi legile şi ordinaţiunile, 
care se contrariează' desvoltării naţionale. 

6. Crearea unei legi electorale pe basa sutragiului uni- 
versal, sau cel puţin ca fie-care cetăţean, care e supus la 
dare directă, să fie învestit cu drept de alegere. 

7. Fiindcă prosperarea statului e condiţionată dela mulţa- 
mirea tuturor civilor sei, ear prin protegearea unei naţiona- 
litățtă şi suprimarea celorlalte se provoacă nemulţămire, se 
terbură liniştea civilor de stat şi se nutresce ură reciprocă: 


3) Din: «Memorial», etc. Siliu, W. Krafft 1883. 
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partida naţională va lupta contra tuturor tendinţelor de ma- 
ghiarisare_manifestate din partea organelor statului pe cale 
directă şi indirectă, ca in contra unor fapte nepatriotice. 

3. În cestiunile libertăţilor publice preste tot, precum şi 
a reformelor necesare în administraţiunea publică, şi maï 
ales in situaţiunea economică financiară, respective in pri- 
vinţa sarcinilor publice devenite ne mai suportabile, partida 
națională va conlucra frățesce cu toţi aceia, carı mai virtos 
vor ţinea cont de interesele şi bunăstarea poporului peste tot. 

9. Cestiunea dualismului nefiind astădi la ordinea dilel, 
partida naţională îşi reservă a se pronunţa asupra ei la 
timpul seu. 
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ANEXA 37. 


HOTÁRÎRILE CONFERENŢEI NAŢIONALE 
DELA SIBILU DIN 18874). 


Resoluţiunea 


Conferenţei naţionale [inută la Sibiiii în dilele de 25, 26 şi 27 Aprilie st, v 
(7, 8 şi 9 Muiŭ st. n.) 1887. 


Representanţii alegătorilor români din mai toate părţile 
locuite de Românii de sub Coroana sf. Stefan adunaţi în 
Sibiiă în conferenţă cu scop, de a lua în consideraţiune si- 
tuaţiunea patriei preste tot şi a naţiunii române îndeosăbi 
şi pe basa acestei situaţiuni a se consulta şi a se decide 
asupra atitudinil alegătorilor români faţă cu alegerile pentru 
cea maï deaproape dietă din Budapesta — constatând, că si- 
tuaţiunea dela 81 şi 84 încoacă întru nimic nu sa schim- 
bat în maï bine, că de sus dela putere de loc nu sa ţinut 
seamă de interesele cele adevărate ale popoarelor, de pos- 
tulatele bunăstării şi prosperărilor şi în special de durerile 
şi trebuinţele poporului român, căci dincontră tendinţele de 
năpăstuire şi prigonire naţională aŭ devenit maï pronunțate, 
maï aprige şi nesuferite; constatând prin urmare, că în faţa 
acestor triste experienţe, Românilor nu le rămâne alt mijloc 
legal de apărare decăt resistenţa pasivă cu scop de a con- 
serva cât mai poate conserva în contra pornirilor de des- 
trucţiune politică, morală şi materială, după serioasă con- 
sultare decid : 

4. A susţinea şi maï departe programa adoptată la 1881 
şi respective 1884, cu un mic adaus la punctul 7, în care 
se dice că — «Partida naţională va lupta contra tuturor ten- 
dinţelor de maghiarisare, manifestate din partea organelor 
statului», aci adăogând : «sau fie din ori-care altă parte» ; 
acest adaus referindu-se mai virtos la noua apariţiune, la 
forțările de maghiarisare prin reuniuni maghiare. 

2. A susţinea politica de resistenţă pasivă în mod abso- 
lut pentru Românii din Transilvania. 

3. Cu privinţă la Românii din părţile unguresci-bănăţene, 
in faţa continuelor experienţe de abusuri oficiale la alegeri, 
de nedreptățiri la compunerea listelor, de influenţări vio- 
lente şi de formale presiuni prin diregătoriile administrative, 
de corupţiuni cu bani, cu mâncări şi băuturi, ameninţări şi 
r&sbunări contra acelora ce aŭ curagiu! de a se opune ace- 
lora nelegale şi nemorale mijloace; considerând că prin 


1) Din «Tribuna» Nr. 94 dela 23 Aprilie st. v, (10 Maiă st. n.) 1887. 
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aceste mijloace poporul se demoralisează sistematicesce şi 
în loc de iubire, inimile se umplu de desgust şi dispreţ 
pentru instituţiunile liberale şi chiar pentru scopurile statu- 
iul şi ale societăţii culte, precum acele se urmăresc de sus 
dela putere, prin care greşită atitudine a puterii, patriotis- 
mul şi toate virtuțile cetăţenesci neincetat se subsapă şi 
ruinează în popor, ceea-ce neapărat trebue să nască cele 
mai periculoase consecuenţe pentru viitorul patriei, pen- 
tru pacea, progresul şi cultura popoarelor ; considerând, că 
special şi imediat în ce privesce asemenea mod de procedere 
ia alegeri, prin acela se face imposibilă libertatea electorală, 
expresiunea adevăratei voințe a alegătorilor, şi prin urmare 
falsul se introduce în vieaţa publică a ţării, se falsifică a- 
devă&rata situaţiune a administraţiunil şi a opiniunil publice, 
se ascund toate relele dinaintea chiar acelora, cară chemaţi 
Şi pultincioşi ar fi de a le vindeca; considerând că este una 
dintre cele mai sacre datorinţe patriotice şi morale a inte- 
ligenţei şi respective conducătorilor poporului de a feri, — 
precum prin vot onest şi serios poporul de asemenea dis- 
trucţiune şi cădere, tot aşa şi patria şi Tronul şi cultura, 
printr 0) ținută raţională a poporului — de asemenea pericol ; 
din toate aceste consideraţiuni, abstracţiune făcând, că după 
experienţele câştigate în timpul celor din urmă câteva pe- 
rioade legislative, sub actualul guvern. al ţării, dieta ungară 
nu ne oferă nici o garanţie de control în ceea-ce privesce 
aplicarea legilor votate de ea şi sancţionate de Coroană, 
coniferenţa enunţă şi pentru acele părți abstinenţa dela ale- 
geri şi chiar dela mişcările electorale pentru dietă, auto- 
risând comitetul central ca dintre acele puţine cercui! elec- 
torale din părţile ungurene şi bănăţene, în cari interesele 
programei și respective ale partidei noastre cer admiterea 
de candidature şi alegeri de partida noastră, la iniţiativa 
acelora, în înțelegere cu: comitetul central, să poată face 
excepţiune. 

4. Această atitudine recomandată de conferenţă poporului 
român şi cu motivele ei exact şi special expuse şi expli- 
cate print”un memoriu în numele acestei conferenţe prin 
mijlocirea unel deputaţiuni să se aducă la preainalta cu- 
noscinţă a Coroanei, în scopul de a fi apreţiată cum merită 
ea, dar nu cum 6 denunţă contrarii, 

5. Pentru executarea programei şi a concluselor acestei 
conferenţe se numesce un “comitet central de 14 membri, 
însărcinându-se acela a face între marginile legilor tot ce 
va găsi de lipsă şi folositor, atât cu privire la cele mai de 
aproape alegeri pentru dietă, cât şi faţă cu alegerile muni- 
cipale şi peste tot intru apărarea causei române naţionale 
şi pentru luminarea opiniunii publice în teară şi străinătate, 
în care privinţă se recomandă cea mai vie şi neadormiltă 
activitate, 7 
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ADRESA GENERALULUI DODA, CA DEPUTAT 
ALES, CĂTRĂ PREŞEDINTELE CAMEREI UNGURESCI 
DIN BUDAPESTA (10 OCTOMVRIE 1887 +). 


Preastimabile Domnule Președinte ! 


Poporul român, întocmai ca ori-şi-care alt popor al Co- 
roanei sf. Ştefan, a salutat plin de bucurie şi de incredere 
restabilirea” coustituţiuniă în Ungaria. Inteligența cuprinsă 
de sentimente naţionale a acestui popor a trebuit însă să 
facă încurend trista experienţă, că aşteptările ei legate de 
o vieaţă liberă şi constituţională se basează pe o aimnăgire. 
Politica statului a fost condusă din ce în ce mai hotărit în 
o direcţiune, care şi până acum a jignit adânc interesele 
naţionale ale poporului român şi care în celea din urmă 
consecuenţe ale ei ameninţă a fage viaţa şi desvoltarea na- 
țională a poporului român peste putinţă aici în Ungaria. 

De altă parte puterea publică aplică formele constituţio- 
nale astfel, că drepturile şi garanţiile constituționale sunt 
întrebuințate ca nişte mijloace măiestrite contra tendenţe- 
telor legitime ale acestui popor. 

Graţie legilor existente şi acestei practice constituţionale, 
niciodată dela începutul erei constituţionale poporul acesta 
nu sa bucurat în dietă de o representare potrivită cu nu- 
mărul şi cu importanţa lui politică, ear această nepotrivire 
a devenit dintr'un period legislativ într'altul tot ma simțită. 

In asemeni împregiurări nu putea să fie vorba de o luptă 
serioasă, legală şi constituţională pentru realisarea legitime- 
lor aspiraţiuni naţionale, ba chiar şi defensiva faţă cu po- 
litica agresivă a statului era peste putinţă. 

In faţa acestei nulificaţiuni artificioase a poporului român, 
incă la 1881 Conferenţa naţională română din Sibiiu s'a vë- 
qut silită să ţină seamă de această situaţiune strivitoare şi 
să-i dea expresiune publică în forma pasivităţil politice a 
Nomânilor din Ardeal; ear Români din Ungaria proprii 
disă aŭ trebuit să se mulţumească în cea din urma dietă 
cu numai doi, respective trel representanţi. 

Metodul întrodus de guvern în conducerea alegerilor die- 
tale, cel puţin faţă cu Românii, a ajuns însă în timpul alegeri- 


1) Din «Tribuna» Nr. 222 dela */, Octomvrie 1887. 
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tor acum trecute la culminaţiunea lui. Ne aflăm astădi în 
fața faptei politicesce importante, că unul dintre cele mai 
importante dou& popoare ale Ungariei, aproape trei mili- 
oane de suflete, poporul care în ciuda împărțirii măiestrite 
a cercurilor electorale, tot mai constitue în 70—75 cercuri 
marea majoritatea a poporaţiunil, dacă nu chiar totalitatea 
ei, la cele din urmă alegeri n'a putut să se validiteze decât 
întrun singur cerc, 

Acesta e cercul Caransebeşului, şi eŭ am parte de onoa- 
vea de a-l representa. 

In urma acestor impregiurări anormale mě aflu şi eŭ în- 
tro situaţiune anormală. Aş fi în dietă singurul şi numai 
eŭ representant naţional al întregului popor român şi asu- 
pra mea ar cădea datoria să afirm eu singur numai faţă cu 
423 deputaţi dietali interesele naţionale grei jignite şi încă 
mai grei amenințate ale celor aproape trei milioane de ce- 
tăţeni. 

Sarcina aceasta ar întrece atât de mult puterile mele mo- 
deste,, încât nu mě pot împăca nici chiar cu gândul ei. 
De altă parte ar fi o tradare faţă cu națiunea mea, pentru 
care sunt gata să mor, dacă aş renunţa la mandatul mei 
de deputat şi aş sacrifica prin aceasta şi acest „Singur cerc 
naţional al poporului român. 

Pus în situaţiunea aceasta, regret că nu-mi pot presenta 
diete! crediţionalul, ci mă věd silit a Vă ruga, Domnule Pre- 
şedinte, să aduceţi la cunoscinţa Onor. diete, că: eu nu 
iaŭ parte la deliberaţiunile dietei, nici la mandatul mei: de 
deputat nu renunţ. 

Făcend această declaraţiune, nu-mi pot ascunde convin- 
gerea, că ori-şi-care deputat maghiar pătruns de sentimente 
naţionale, în posiţiunea mea, tot astfel ar fi fâcut, dacă ar 
fi voit să-şi facă datoria morală — pusă mal pe sus de dis- 
posiţiunile legale. 

Dieta va putea, foarte firesce, să iee in afacerea aceasta 
disposiţiunile ei potrivit cu prescrierile neobicinuite în alte 
constituţiuni, pe care tocmai în vederea stărilor politice ne- 
sănătoase din viaţa statului nostru încă în anul 1876 a cre- 
dut de cuviinţă a le decreta; prin aceasta insă dieta îi va 
da totodată ea insaşi lumii dovadă, că poporul român, cel 
puţin acum nu are loc în cadrul constituțiunii ungare, 

Primiţi, Domnule Preşedinte expresiunea adâncei mele 
stime. 


Caransebeş, 10 Octomvrie, 1887. 


Traian Doda m. p. 
» Deputatul ales al cercului Caransebeș. 
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ANEXA 39 


IOTĂRÍRILE $I ENUNCIAȚIUNILE CONFERENȚEI 
NAŢIONALE DELA 4890 +). 


Decisiunile Conferinţei Naţionale 


Luate în diua de 28 Octombre 1890 a conferinţei ţinută în Sibiii, in dilele 
de -27 şi 28 Octomurie st. n. 1890. 


In unanimitate Conferinţa decide: 


I. 


Adunarea generală ia spre sciinţă raportul comitetului 
central presentat în şedinţa din 27 Octomvrie 1890. 


II. 


Pe basa acestui raport, adunarea generală susţine intreg 
şi neatins programul naţional statorit şi adoptat în adună- 
rile p nerale ale partidului naţional, ţinute în 1881, 1884 
şi 1887. 


NI. 


Procurarea mijloacelor eficace la promovarga intereselor 
naţionale şi executarea concluselor presente, conferenţa le 
concrede comitetului sei central, căruia îi promite tot 
spriginul. 

IV. 


Conferinţa generală a partidului naţional român aprobă 
motivele, pentru care comitetul nu a aflat pănă acum de 
oportun a subşterne memorandul la Inaltul Tron. | 

Totodată, cu considerare la situaţiunea ce sa agravat, 
conferinţa generală intregesce comitetul central la num&- 
rul de 25 membri, — şi-l însărcinează pe acest comitet cu 
publicarea unui memorand politic, care să cuprindă toate 
gravaminele poporului român, eară aducerea gravaminelor 
la cunoscinţa Preaînaltului Loe s'o facă când va fi de lipsă. 


1) Din: «Actele conferenței Partidului național român, ţinută la 27 şi 28 Oc- 
tomvrie 1890 în Sibiiti>. Sibiiă, Institut Tipografic, societate pe ucţii 1891. 
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Partidului national al Românilor, făcute în ședința 
dela 28 Octomwrie st n. 1890 a Conferinţei naţionale ţinulă la 27 şi 28 Oct. 
st. n. 1890, în Sibiiù. 


1. Prin situaţiunea noastră politică şi naţională culturală 
avem un rol important. In virtutea acestei importanţe, de 
care suntem pătrunşi, convinşi şi conscil, îndreptăţiţi ne 
credem a ne ridica glasul nostru, ca să fie audit la Buda- 
pesta, în întreaga monarchie, ba chiar în cercurile politice 
conducătoare din întreagă Europa, şi ca să ne recomandăm 
atenţiunii puternicilor din lăuntru şi din afară. 

2. Suntem şi ne simţim membri ai marei familii române 
de 11 milioane; ca membri əï eï tindem la desvoltarea 
materială şi culturală a Românimii, tindem la scutirea nea- 
mului nostru de toate influenţele străine ; cu toate aceste 
negăm solemn, că am avea tendențe daco-romanice, ţinem 
a aparţinea monarchiel austro-ungare şi suntem supuşi cre- 
dincioşi ai Coroanei de Habsburg. 

3. Dorim o patrie comună fericită şi o monarchie puter- 
nică, în care să fim membri buni şi folositori, dar cerem, 
ca cel puţin să ne fie aici recunoscut dreptul de fii al pa- 
triei, cu toate consecuențele, să nu maï fim numiţi şi trac- 
tati ca străini, să nu fim daţi pradă oarbel patimi a adver- 
sarilor. 

4. Dorim împreunarea în privinţe economice a Austro- 
Ungariei cu România şi condamnăm barierele de vamă ri- 
dicate în paguba amânduor state. 

5. Dorim menţinerea raporturilor bune pe teren politic 
cu România şi scim apreţui încheierea unei convenţii 
militare. 

6. Nu se poate ajunge această ţintă a monarchiei, precât 
timp dăinuesce nemulţumirea Românilor de aici. 

7. Ne adresăm cătră toate naţionalităţile din patrie şi mo- 
narchie să se declare solidare cu noi şi cu postulatele noa- 
stre, în interesul lor bine priceput. 

8. In partea apuseană a monarchiel a străbătut ideea îm- 
păcării naționalităților în urma iniţiativei dela guvern prin 
concesiuni reciproce. Aceasta dorim şi noi, 

9. Importanţa elementului român pentru politica triplei 
alianţe noi o pricepem. Dar nu se poate, ca tripla alianţă 
să se întărească şi să dureze, şi totodată ,să se susţină 
sistemul de opresiune şi nemulțumire al popoarelor, care 
doresc desvoltare pacinică în patria lor. 
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ANEXA 40 


PROGRAMUL PARTIDULUI UNGURESC INDEPENDENTIST 
ȘI PATRU-DECI-ŞI-OPTIST (KOSSUTHIST). 1) 


Atât inxă&ţăturile din istorie, cât şi experienţele noastre 
proprii aŭ născut şi aŭ făcut să se înrădâcineze în noi con- 
vingerea, că Ungaria numai atunci îşi poate asigura exis- 
tenţa şi numai aşa işi poate desvolta în deplină măsură 
puterile sale intelectuale şi materiale, dacă îşi recâştigă 
cât mal iute independenţa, lucru Ja care avem drept nu nu- 
mai în virtutea dreptului inalienabil de susţinere individuală, 
dar la care suntem îndreptăţiţi şi printr'o mulţime de legi 
vechi şi noui. Din acest motiv principala noastră tendenţă 
este, ca legile dela 1867 privitoare la cestiunile comune, 
care ştirbesc în chip considerabil independenţa ţării, să fie 
şterse pe cale constituţională; Ungaria să fie inarmată cu 
toate trebuinţele unui stat independent şi astfel să aibă 
armată independenti (separată), să dispună singură de 
chestiile externe, de finanțele sale şi de comerţul sei, față de 
celealalte teri şi provincii de sub coroana M. Sale să fie legată, 
numai prin persoana Domnitorului comun. Resultă din asta 
în chip natural, ca comisiile instituite pentru discutarea a- 
facerilor comune — delegaţiunile — să fie sistate, şi corpul 
legislativ şi guvernul singur să conducă şi să resolve toate 
afacerile. 

Ungaria, devenită astfel independentă, până-ce pe deo- 
parte "şi-ar apăra față de ori-şi-cine integritatea şi indepen- 
denţa teritorială, pe de altă parte ar trăi în relaţiuni ami- 
cale cu celelalte state, mai ales cu cele vecine, şi ar res- 
pecta independenţa lor ; mărire teritorială nu numai că nu 
doresce, dar chiar ocupaţiunea mail recentă, făcută în con- 
tra voinţei naţiunii, desaprobând-o, ar desface-o. 

Fiind astfel asigurată independenţa şi pacea internă a țë- 
rii şi păstrarea neatinsă a art. XXX din 1868 privitor la 
Croato-Slavonia şi existând bună înţelegere, pelângă exe- 
cutarea corectă din amendouă părţile, putem să ne apu- 





1) Traducere din limba maghiară, după manilestul publicat de d. Irányi cu 
următoarea notă: «Partidul independent şi dela 48 hotărînd în a. c. 1890, 
Octomvrie 2, publicarea acestui program, votat cu unanimitate la 29 Sept, 1884 
decătră cDarti asi de pen least şi dela 48> şi manținut neschimbat, prin aceasta 
îl daŭ pubhcităţii. Daniil Irányi, president » 
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căm cu incredere de regularea afacerilor noastre interne, 
de desvoltarea puterii morale şi materiale a patrieï noastre. 
In care lucrare, pelângă alipirea noastră probată cătră ființa 
instituţiunilor noastre, şi, între aceste, față cu procedura 
electorală, vom fi căl&uziţi de principiile libertăţii şi ale egalei 
îndreptăţiri, de legile moralei şi ale progresului, păstrând 
astfel din celea vechi ceea-ce e bun şi nerespingend refor- 
mele corespundătoare spiritului timpului. 

Num&răm între aceste, drept probleme esenţiale : garan- 
tarea libertăţii individuale împotriva arbitrarului ; înteme- 
iarea libertăţii religioase, dimpreună cu toate urmările a- 
cesteia ; precum şi ocrotirea libertăţil presei, a întrunirilor 
şi reuniunilor. 

Invreme-ce, în temeiul principiului egalei indreptăţiri, păr- 
tinim : încetarea tuturor privilegiilor încă în fiinţă, dar ne 
mai potrivite cu era presentă; cultivarea limbei şi natio- 
nahtăţil maghiare, dar fără nici o siluire; — în acelaşi timp 
recunoascem dreptul celoralalte naţionahtăţi din patrie în- 
tru cultivarea limbii şi naţionalităţii lor, pentru-că nimic 
nu dorim mai mult, nimic nu socotim mai de dorit pen- 
tru desvoltarea pacinică şi asigurarea "viitorului ţării, decât 
ca toate naţionalitățile şi toate confesiunile să trăiască în 
concordie frăţească. 

Si câtă vreme în acest chip în patria liberă cetățenii vor 
fi liberi şi egal îndreptăţiţi, — fără osăbire de nascere, re- 
ligiune şi naţionalitate, dorim să purtăm deosăbită grige 
pentru promovarea înaintării acestora, atât a celei morale 
şi intelectuale, cât şi a celei materiale. 

Moralitatea fiind una dintre basele atât ale fericirii şi bu- 
nel reputaţiuni a singuraticilor, cât şi ale desvoltării, onoa- 
rel şi chiar ale viitorului întregii societăţi şi a statului, — 
«partidul independentist şi dela 1348» va grăbi păstrarea bu- 
nelor moravuri, respective restabilirea lor, și prin urmare 
va cere înlăturarea excrescenţelor contrarii acestora, a- 
nume : stirpirea corupţiunii de tot soiul, persecutarea se- 
veră a mituirilor şi a altor abusuri obicinuite cu prilejul 
alegerilor, şi — întrucât duce la promovarea cătră această 
ţintă — întroducerea votului secret. 

Vom cere, maï departe: îmbunătăţirea administraţiei şi a 
justiţiei, eliminarea dominantului nepotism, introducerea 
mai severă a controlului şi responsabilităţii, justiţia admi- 
nistrativă generală şi neatirnătoare, întroducerea legii pen- 
siunilor şi a regulamentului (pragmaticei), a curților cu ju- 
raţi, a procedurii nemijlocite (fără advocaţi) şi a procedurii 
verbale. 

Şi vom cere sporirea şi îmbunătăţirea şcoalelor şi peste 
tot a instituţiunilor publice de cultură, respectând înriuri- 
rea îndreptăţită a confesiunilor asupra institutelor lor de 
înv&ţăment, pelângă păstrarea dreptului legal de supremă 
inspecţiune din partea statului. 
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Pentru promovarea bunăstării materiale şi a regulării ces- 
liunilor noastre financiare, socotim de trebuinţă ca Ungaria, 
eliberându-se şi în privinţa financiară, industrială şi comer- 
cială de sub tutela şi atotputernicia austriacă, să formeze 
un teritor vamal de sine stătător, să aibă note de bancă de 
sine stătătoare, şi să-'şi reguleze industria sa, comerțul eï, 
potrivit intereselor proprii, căci numai astfel putem spera, 
că pelângă o economie severă se va putea restabili echi- 
hbrul în averea statului. 

In acelaşi timp vom pretinde, şi după aceasta, uşorarea 
greutăților poporului, pecât se poate — reducerea birurilor, 
reducerea numerului oştirii şi a timpului de serviţ militar. 
Vom cere mai de parte: ca interesele agricultorilor, industria- 
şilor şi ale comercianților să se împărtăzească de o îndea- 
proape ingrigire, ca proprietarul şi îndeosăbi clasa proprie- 
tarilor mici şi a celor de mijloc să fie apărată de perdare 
prin m&suri ducătoare la ţintă; şi ca, învreme-ce se pune 
stavilă emigrării prin avantagil (favoruri) de stat—între altele 
prin colonisarea în alte locuri potrivite,—în acelaşi timp să 
se împedice inmigrarea (importaţiunea) elementelor păgubi- 
toare prin modificarea legilor de împămentenire şi a celor 
comunale. 

Ne zace la inimă şi ameliorarea sorții muncitorilor, dar 
astfel, ca să nu fie clătinate basele societăţii, şi indeosăbi 
să nu suferă ştirbire inviolabilitatea proprietăţii. 

ŞI, în fine, vom stărui ca veniturile regale mal mici sa 
fie rescumpărate pe un preţ convenabil. 

Pentru-ca insă toate aceste îmbunătățiri să poată fi execu- 
tate, fără piedică, credem necesar ca unul dintre factorii 
legislaţiunii, Casa de sus, să fie constituită astfel, încât fiind 
adusă în conglăsuire cu Casa deputaţilor întemeiată pe re- 
presentarea poporului, să fie deoparte neatirnătoare de gu- 
vern, ear de altă parte să nu constitue o pedecă în calea 
progresului. 
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ANIEAA 1l. 


ARTICOLUL DE LEGE XV DELA 1891, DESPRE 
ASILELE DE COPII. 


(Sancţionat la 28 Aprilie 1891. — Publicat în Colecţiunea de legi 
la 5 Mani 1891 1). 


SECŢIUNEA I. 


Chemarea înstiluțiunii asilelor de copii. 


$. 1. 


Chemarea instituţiunii asilelor de copii consistă deoparte 
a feri pe copiii dela 3—6 ani prin păzire şi îngrigire de 
primejdiile ce “i-ar putea lovi în lipsa părinţilor, de altă 
parte a promova desvoltarea lor fisică, intelectuală şi mo- 
vală prin obicinuire la ordine şi curăţenie, cum şi prin o 
desvoltare, potrivită vrestei lor, a destoiniciei, inteleginţei 
şi caracterului lor. 

Instrucţiunea indicată în art. de lege XXXVIII dela 1868 
ca problemă a şcoalelor primare poporale, nu se poate da 
in asilele de copii. 


§. 2. 


Spre acest scop servesc: 

1. Institute pentru copii, care stai sub conducerea institutoa- 
relor cualificate pentru asilele de copil, eventual — în lipsa 
acestora — sub conducerea institutorilor pentru asilele de 
capii. 

9. Asile ce funcţionează, fie întreg anul fie provisor (a- 
silele pentru timpul verii), care'staă sub privigherea îngri- 
gitoarelor, cu moravuri bune şi inteligente. 


$. 3. 


Pot înfiinţa şi întreţine — respectând condiţiunile stabilite 
în $$ 6—14 aï legil acesteia — institute ori asile pentru copii : 


1) Colecţia legilor terif. — Traducere din limba maghiară. 
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statul, comunele, confesiunile, persoanele juridice şi particu- 
laril. Privitor la datoriile comunelor în privința aceasta, sunt 
normativi $$ 15—21 ai presentei legi. 

Comunele, confesiunile şi persoanele juridice sunt da- 
toare numai a anunţa inspectorului regesc de şeoale înliin- 
tarea institutului ori a asilului pentru copii. Dimpotrivă, 
particularil sunt datori a petiţiona inspectorului regesc şco- 
lar pentru permisiunea de a înființa un institut ori un asil 
de copii. 


Ş. 4 


Unde se găsesce un institut ori un asil pentru copii, 
toţi părinţii orl toţi tutorii sunt datori a trimite pe copiil 
lor ori pe copiii epitropisiţi de dinşii în institut, saŭ a 
dovedi că copilul e nentrerupt împărtăşit, acasă ori altun- 
deva, de paza şi supravegherea cerută. 

Acei părinţi care nu dovedesc aceasta nici în urma pro- 
vocării primită din partea autorităţii competente ($ 22) şi 
nici nu trimit pe copiii ori epitropisiţil lor în institutul ori 
asilul pentru copii, pot fi osândiţi decătră primăria comu- 
nală la a amendă ce se poate urca gradat dela 10—15 creţari, 
şi care se poate repeta, în favorul casei institutului ori a 
asilului de copil. 


$. 5. 


E interdis a primi în institutul ori în asilul de copii pe 
copiii bolnavi ori creteni. 

Dealtfel din punctul de vedere sanitar sunt hotăritoare, 
şi întrucât privesce aceste institute, disposiţiunile $$-lor 
27—35 (cu excepţiunea $-lui 34) aï art. de lege XIV dela 
1876 şi acele ale §-luï 3 al art. de lege XXII dela 1887. 


SECȚIUNEA II. 


Cerinţele şi chemarea institutelor şi a asilelor de copii. 
§. 6. 


Clădirile pentru institutele şi asilele de copii trebue con- 
struite corespundător împregiurărilor locale şi condiţiunilor 
igienice şi sigure în contra incendiului ; clădirea trebue să 
fie provădută, în raport cu numărul copiilor socotindu-se 
pentru o sală cel mult 80 copii şi pentru fiecare copil cel 
puţin un spaţiu de 0.8 metri patraţă, cu un număr de 
camere suficiente, spaţioase, luminoase, uşor de aerisit 
şi corespundător mobilate, ear afară cu un teren de joc 
potrivit, şi, pecât e cu putinţă, sădit cu arbort. Localurile 
de şcoale pot fi întrebuințate, in timpul vacantelor celor 
mari, pentru asilele de vară. 
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$7. 


Sub îngrigirea unei institutoare de copii, respective a une! 
îngrigitoare care conduce un asil de copii, nu e perinis să 
stea maï mult de 80 copil. Indată-ce numărul copiilor pri- 
Miţi trece peste 40, se va pune la disposiţia institutoarel 
de copil o îngrigitoare, ear la disposiţia îngrigitoarei o ser- 
vitoare capabilă. 


§. 8. 


Chemarea institutelor, şi, după putinţă, aceea a asilelor 
de copii perinanente, o formează, instrucţiunea în eserciţii 
evlavioase, în vorbirea cu înţeles şi în cântări; maï departe 
ocupaţiunea acestora din vreme în vreme, şi — avend în 
vedere şi desvoltarea gradului lor de înţelegere — cu exerciții 
de gimnastică şi cu jocuri potrivite cu vrista lor ; în șfârşit 
îndeletnicirea copiilor la lucruri manuale care nu obosesc 
puterile lor fisice şi intelectuale, ci le măresc destoinicia, 
cum şi obicinuirea la ordine, curăţenie şi purtare cuviia- 
cioasă. 

Devreme-ce ţinta asilelor de vară e mai ales îngrigirea 
copiilor, aceste asile aŭ să se mărginească numai la păzirea 
copiilor, la obicinuirea lor cu ordinea, curăţenia şi purtarea 
cuviincioasă şi în a~] ocupa cu jocuri. 

In asilele de vară pot fi primiţi şi copii sub vrista de 3 
ani, care nu mai sunt alăptaţi. 

In institutele şi în asilele de copii, ocupaţiunea copiilor, 
a căror limbă maternă nu e limba maghiară, trebue să fie 
legată cu introducerea în cunoscinţa limbii maghiare, ca 
limbă a statului. 


§ 9. 


In institutele şi în asilele de copii confesionale perma- 

nente— fie aceste înfiinţate şi întreţinute de oricine, — copil 
aparţiitori respectivel confesiuni pot fi instruiți, pelâugă 
exerciţiile evlavioase amintite în $ 8, şi în rugăciunile con- 
fesionale. 
' Când întreţinătorul unui astfel de institut saă asil de 
copii permanent face us de acest drept, atunci copiii de o 
altă confesiune sunt dispensaţi de îndatorirea stabilită în $ 
4 al legii acesteia, de a frecuenta acest institut ori acest 
asil permanent. 


§. 10. 
Institutele şi asilele de copii sunt, potrivit impregiutărilor 


din acea comună, a se ţinea deschise, începend de timpurii 
dimineaţa, pănă seara. 
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Dilele de Duminica şi s&rbătorile sunt de aan AIE de 
vacanţă. Autoritatea de priveghere indicată în §§ 22, 24 şi 
25 poate stabili de regulă în lunile de earnă un timp de 
vacanţă mai indelungat, dar cel mult un timp de o lună. 


SECŢIUNEA III, 


Despre instituloare şi îngrigiloare în institute 
şi asile de copii. 


8. 44. 


In institutele pentru copii pot fi numite numai astfel de 
institutoare (institutori), care aŭ obţinut o diplomă în o 
preparandie de institutoare pentru adăpostirea copiilor (de 
institutor] pentru adăpostirea copiilor) din patrie. 

Institutoarele care vor fi primit în străinătate instrucţia 
corespundătoare pentru cursul stabilit prin $ 34, vor fi su-' 
puse, pentru nostrificarea diplomei lor, unui examen de 
cualificaţiune — la un institut din patrie "îndreptăţit pentru 
aceasta ulterior decătră ministrul de culte şi instrucţiune— 
din: limba maghiară, istoria Ungariei, constituţiune şi din 
geogralia elementară. 


Ş. 49. 


Ca îngrigitoare dirigente a asilelor de copii permanente 
vor putea fi numite numai acele persoane, care vor fi tre- 
cut un examen, înaintea inspectorului şcolar regesc, şi vor 
fi primit un certificat sau dela preparandia pentru institu- 
toare sai dela un institut pentru adăpostirea copiilor bine 
întocmit,— despre aptitudinea lor în functiune şi despre cu- 
noascerea limbii maghiare. 

Privitor la cualificaţiunea îngrigitoarelor care aŭ să con- 
ducă asilele de copil permanente ori de vară, stabilesce mi- 
nistrul de culte şi instrucţiune, instrucţiunile de detail. 


$. 43. 


La institutele pentru copii întreţinute de stat, de comune, 
de confesiuni şi de persoane juridice, institutoarele vor fi nu- 
mite pe viaţâ; ele vor putea fi destituite numai pe basa 
unei anchete disciplinare în regulă făcută de comitetul per- 
manent municipal — în Budapesta de consiliul administra- 
tiv al capitalei — ori de autoritatea bisericească superioară, 
şi numai pentru negligenţă grea, pentru vr'o transgresiune 
morală, pentru violarea datoriilor lor stabilite prin lege şi 
ordonanţe. 

Sentenţele aduse în cestiuni disciplinare contra institu- 
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toarelor numite de stat, de comune ori de persoane juri- 
dice, vor fi supuse, pentru confirmare, ministrului de culte 
şi de instrucţiune publică; ear sentenţele privitoare la insti- 
tutoarele numite de confesiuni,—aceluiaşi ministru, însă nu- 
mai pentru luare spre sciinţă. 

Dacă în contra institutoarelor, numite la institutele con- 
fesionale, sa dat o plângere pe motivele amintite în acest 
paragraf, şi totuşi nu s'a început ancheta disciplinară, au- 
toritatea confesională superioară competentă e datoare, în 
urma ordinului din partea ministrului de culte şi instruc- 
tiune publică, a ordona îndată ancheta disciplinară şi a co- 
munica ministrului resultatele acesteia. 

In casul disolvării, aprobată de autorităţi, a unei reuniuni 
aceasta este dispensată de datoria de a îngrigi pentru apli- 
carea pe viaţă a institutoarelor numite în institutele reuni- 
unil; e însă datoare, în lipsa altor condiţiuvi stabilite 
prin contract, să plătească institutoarelor o sumă de des- 
păsubire egală, cu retribuţiunea pe un an, în casul când in- 
stitutoarele” nu vor fi găsito altă ocupaţiune egal retribuită ; 
retribuţiunea se compută dela diua când sa luat hotărirea 
isolvării. 


§. 44. 


Petribuţiunea institutoarelor şi a îngrigitoarelor o stato- 
resce întreţinătorul institutului ori al asilului, conform îm- 
pregiurărilor locale. Totuşi retribuțiunea institutoarelor (in- 
stitutorilor) numite de stat, de comune, de confesiuni ori 
de persoane juridice, nu poate, înafară de locuinţă, să fie 
maï mică decât 300 fl., ear în oraşe cu mai mult de 10.000 
locuitori, 400 fl; retribuţiunea anuală a unei îngrigitoare nu- 
mită la un asil permanent na poate fi, pelângă locuinţă, 
mai mică decât 190 fl; şi retribuţiunea lunară a unei în- 
grigitoare numită la un asil de vară nu poate fi maï mică 
de 10 fl. 3 

Ecuivalentul în bani a prestațiunilor în naturali, ce se 
ofer pelângă locuinţă, poate fi socotit în retribuţiune. 

Privitor la întreţinerea şi salarisarea institutoarelor şi în- 
grigitoarelor (ingrigitorilor) care aparțin ordinilor bisericesci, 
sunt normative statutele respectivelor ordine călugăresci. 


SECŢIUNEA IV. 


Datoria de a înfiinţa şi întreținea institute 
şi asile de copii. 


$. 15. 
Fiecare oraş învestit cu drept municipal şi fiecare co- 


mună reşedinţă de comitat, fără privire la suma contribu- 
ţiunii directe de stat, şi fiecare comună, a cărei contribu- 
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ţiune proprie cum şi contribuţiunea directă de stat plătită 
de contribuabilii amintiţi la $ 18, împreună întrec suma 
de 15 000 fl., sunt datoare a înfiinţa din resursele proprii un 
institut sau asil de copii, şi a-l susţine în conformitate cu 
prescripţiunile legii, dacă în oraş orl in comună nu există 
nici un institut asemenea, ori când sunt cel maï puţin 40 
copii, care nu mai incap in institutele deja în fiinţă, on sunt 
lipsiți de privegherea şi îngrigirea permanentă cerută pe 
basa $-lui 9 al legii acesteia. 

Un astfel de institut poate fi transformat în asil de copii 
numai pelângă permisiune ministerială. 


§. 16. 


Comunele care plătesc, conform $-lui 18, o contribuţiune 
anuală directă dela 10.000 fi. până la 15.000 fl., în care se 
găsesc cel puţin 40 copil, care nu sunt împârteşiţi de în- 
grigire statornică, sunt datoare a înfiinţa asile permanente 
pentru copii; ear comunele impovărate cu mai puţin 
de 10.000 A. contribuţiune directă, în eare se găsesc cel 
puţin l5 copil, care nu sunt impărtăşiţi de o îngrigire sta- 
tornică, sunt datoare a înfiinţa asile provisorii (asile de vară). 


8. 47. 


Indatorirea comunelor statorită in $$ 15 şi 16 se întinde 
şi asupra înfiinţării de institute şi de asile de copil pentru 
copiil de pe puste şi tanye, pecât permit aceasta impre- 
giurările locale. 


§. 18. 


In lipsă de o altă avere ori un alt venit, atât oraşele în- 
vestite cu' drept. de jurisdicţiune, cât şi coinunele, pot, în 
scopul înfiinţării şi întreţinerii institutului şi asilului de 
copii, să facă un arunc de dare până la 3/0. 

Acest arunc se măsoară în procente după contribuţiunea 
pe păiment, pe case, pe venit şi după contribuţiunea im- 
pusă asupra întreprinderilor şi asocaţiunilor ţinute a da 
socoteală publică, după contribuţiunea pe mine, în fine, 
după contribuţiunea pe camete după capitaluri şi pe rente 
ce e a se plăti conform distribuţiunil individuale pe obiecte 
după veniturile de dobândi a capitalurilor şi ale rentelor; 
la incasarea aruncului servesc ca îndreptar disposiţiunile 
art. de lege XLIV dela 1883, cu excepţiunea, că după res- 
tanţe nu se pot socoti camete de întârdiere. 

La plătirea acestor aruncuri de- contribuţiune, respective 
la intregirea lor până la suma de 3%/, sunt datori toţi lo~ 
cuitorii comunei precum şi locuitorii şi proprietarii din 
pustele ce aparţin comunei, dacă contribuţiunile ce se plă- 


www.dacoromanica.ro 


225 


tesč pentru un alt institut saŭ asil de copil din comună 
nu ajung până la 3%, după contribuţia directă de stat, a- 
mintită în alineatul precedent, cu care e impusă comuna. 

Locuitorii şi proprietarii din o pustă ori tanye, în care 
nu e înființat incă un institut, ori un asil de copii, sunt dis- 
pensati de adausul asupra contribuţiunii, ce plătesce co- 
muna pentru scopul institutului, câtă vreme din partea com- 
petentei autorităţi de control se dovedesce, că copiil ce se 
găsesc pe-pustă ori pe tanye nu pot frecuenta nick-unul 
dintre institutele pentru adăpostirea copiilor şi că comuna 
nu poate răspunde îndatoririlor sale cuprinse în $ 17. 

Comunele, al căror adaus de contribuţiune comunală în- 
trece 20%/, asupra contribuţiunilor directe de stat, pot face 
un arunc asupra contribuţiunilor în scopul institutelor, ori 
a asilelor de copii, numai avend aprobarea ministrului de 
interne şi a ministrului de finanţe. 


$. 19. 


Statul are dreptul a înfiinţa şi întreținea ori-unde, chiar 
şi pe puste şi tanye, dacă va găsi de lipsă, institutele ori 
asilele de copii ce sunt reclamate de raporturile locale, şi 
se poate folosi pentru acoperirea cheltuielilor de aruncul 
prevedut in $ 18, care însă să nu treacă peste celea 3%, 
câtu vreme acest arunc nu va fi fost făcut deja pentru sco- 
pul institutelor ori al asilelor de copii comunale. Privitor 
la datoria de a plăti aceste aruncuri, tot disposiţiunile §-luï 18 
sunt normative. 


Ş. 90. 


In comitatele în care su făcut un arunc de contribuţiune 
municipală pentru scopuri culturale pe temeiul §-luï 9 al 
art. de lege XV dela 1883 şi acest arunc atinge suma de 
3%, a contribuţiunii directe, din care cel puţin ?/, se intre- 
buinţează pentru institutele de adăpostirea copiilor, nu poate 
fi aplicat aruncul normat în $$ 18 şi 19 ai legii presente. 


$. 21. 


In institutele şi asilele de copil înființate de stat sau de 
comune se va primi oricare copil, fără deosăbire de con- 
fesiune şi fară privire la limba sa maternă. La institutele 
ori asilele de copil ale statului sau la cele comunale se 
poate percepe dela copiii care frecuentează aceste institute, 
o taxă moderată potrivită cu împregiurările locale; părinţii 
care vor dovedi sărăcia lor, vor fi dispensaţi dela plălirea 
acestei taxe. La asilele de copii ale statului şi la cele ale 
comunelor nu se va plăti nici-o taxă. 

In -casul, când într'o comună nu sa înfiinţat nici un in- 

15 
www.dacoromanica.ro 


226 


stitut şi asil de copii, din partea statului, ori de comune, 
se va primi până la numerul stabilit prin § 6 şi pelângă 
plătirea unei taxe moderate conform Îîmpregiurărilor locale— 
oricare copil fără deosăbire de confesiune şi limbă ma- 
ternă, în institutele ori în asilele de copii întreținute în acea 
localitate decătră confesiuni ori decătră persoane juridice. 
Copiii părinţilor care vor dovedi sărăcia lor, vor fi primiţi 
gratuit şi aci. 


SECŢIUNEA V. 


Conducerea şi supravegherea institutelor şi a 
asilelor de copii. 


§. 92. 


Institutele şi asilele de copil înfiinţate de comune stai 
sub administrarea şi nemijlocita priveghere a comunei ci- 
vile, ear institutele şi asilele confesionale sub cea a comu- 
nităţii religionare. 

Administrarea şi supravegherea se exercitează atât de co- 
muna, civilă cât şi de cea religioasă, prin o comisiune de 
supraveghere compusă din cel puţin cinci membri aleşi. A- 
ceşti membri vor fi aleşi decătră comitetul representativ al 
comunei, respective al comunității religionare, dintre locui- 
torii care sciu citi şi scrie; ear în lipsa unei representanțe or- 
ganisate, se vor alege pe 'basa unui statut, ce e a e stabili 
de autoritatea confesională superioară, decătră toţi care sunt 
membri aï comunităţii religioase, sau afară de aceştia, decătră 
locuitorii care contrbuesc statornic pentru întreţinerea in- 
stitutului sau asilului de copii. 

Nu pot exercita dreptul de alegători aceia, care sunt ex- 
cluşi, în virtutea $-lui 37 al art. de lege XXII dela 1886, dela 
alegerile comunale. 

Comisiunea de supraveghere constituită se va întregi prin 
femel mal cu vadă din comună, care se interesează pen- 
tru instituţiunea asilelor de copii. Numěrul femeilor nu 
poate însă să întreacă numěrul membrilor aleşi. 

Membrii comisiunii de supraveghere vor fi aleşi pe un 
period de trei ani; ei sunt realegibili. 


$. 23. 


Aparţin, din oficiŭù, comisiunii de supraveghere ca mem- 
bri : fisicul superior al oraşului, al comunei ori medicul 
cercual, care e dator la fiecare două săptămâni, şi în ca- 
sui excepţionale după trebuinţă şi maï de multe ori, să in- 
specteze institutul şi asilul de copii, să cerceteze aci pe 
copil şi să-şi facă propunerile cătră comisiunea de supra- 
veghere în ceea-ce privesce disposiţiunile sanitare cerute. . 
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Dacă în urma propunerii din partea medicului, comisiunea 
nu ia îndată disposiţiuni, medicul e dator a raporta numai 
decât despre aceasta inspectorului şcolar regesc. 


$. 24. 


Pentru institutele şi asilele de copii ale statului, numesce 
ministrul de culte şi instrucţiune comisiunile de suprave- 
ghere (membri de sex bărbătesc şi de sex femenin) şi dis- 
pune despre institutoare şi îngrigitoare. 

Regulamentul de afaceri al comisiunil de supraveghere 
pentru institutele şi asilele de copii ale statului şi ale co- 
mune: se va stabili, prin ordonanţe, decătră ministrul culte- 
lor şi al instrucţiunii publice. 

Persoanele juridice îngrigesc ele prin statutele lor pentru 
administrarea institutelor şi asilelor de copii înfiinţate şi în- 
ireținute de dinsele ; în lipsa unor asemeni disposiţiuni, ele 
sunt datoare a alcătui un normativ special şi a-l supune 
spre aprobare ministrului de culte şi instrucţiune pu- 
blică. Comitetul administrativ al municipiului confirmă in 
funcţiune pe institutoarele numite de persoane juridice, cu 
excepţiunea celor alese nemijlocit decătră municipiu ca 
persoană juridică ce întreține institutul. 


8. 95. 


Alcătuirea comisiunil de supraveghere menţionată în $ 22 
se cere numai atunci, când comuna civilă ori religionară, 
care întreţine un institut sau un asil de copil, nu întreţine 
vrun alt institut de învă&ţăment poporal, căci la dimpotrivă 
consiliul şcolar comunal ori confesional îndeplinesce agen- 
dele comisiunii de supraveghere, dar şi în acest cas consi- 
Jiul şcolar se întregesce prin fisicul superior al oraşului, 
medicul comunal ori medicul de cerc şi, în conformitate cu 
§ 93, prin femel apte. 

in mod analog comitetul şcolar al statului, instituit — ìn- 
tregit cu membri dintre femei — îndeplinesce agendele co- 
misiunii de supraveghere peste institutele de stat de adă- 
postirea copiilor, la care comisiuni aparţine ca membru fi- 
sicul superior al oraşului, medicul comunal ori medicul 
cercual. 

Sfera de activitate a membrilor ce intră în comitetul şeo- 
lar pe basa acestui $ al legii, se intinde numai asupra cestiu- 
nilor privitoare la institutele ori asilele de copil. 


$. 96. 
Comisiunea de supraveghere a institutelor pentru adăpos- 
iirea copiilor, respective consiliul şcolar: 
1. Alege, sub preşedinţa delegatului ori a representantului 
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comitetului administrativ, pe institutoara pentru adăpostirea 
copiilor. Pentru confirmarea alegeril se cere aprobarea co- 
mitetului administrativ ; 

2. Hotărăsce privitor la aplicarea îngrigitoarelor de lipsă 
pentru conducerea asilelor de copil şi raportează despre a- 
ceasta comitetului administrativ ; 

3. Dispune ca institutul ori asilul de copil să fie inspectat 
cel puţin odată pe să&plămână printr'unui dintre membrii 
sek, care supraveghează lucrarea institutoarelor pentru adă- 
postirea copiilor ori a îngrigitoarelor de asile pentru copil, 
conservarea clădirii, a localităţilor şi a mobilierului, cum 
şi executarea exactă a ordinelor superioare ; 

4. la seamă, dacă părinţii ori tutoril trimit, conform 
§-luï 4, pe copii în institutul ori în asilul de copil, şi ia 
privitor la aceasta, în înţelegere cu primăria comunală, dis- 
posițhunile de lipsă; 

5. Supraveghează averea institutelor pentru adăpostirea 
copiilor şi îngrigesce pentru averea lor. Designează un 
curator pentru administrarea averii, cere lu. socoteală şi con- 
trolează socotelile acestuia. 

Pentru-ca hotăririle luate în înțelesul punctelor 1 şi 2 să 
fie valabile, se cere presenţa alor două treimi dintre mem- 
brii aleşi. 

Dacă la şedinţa convocată pentru alegerea institutoareă 
ori a ingrigitoarei, nu se înfăţişează două treimi a membrilor 
aleşi, cerute pentru luarea de concluse, atunci hotărăsc prin 
majoritate de voturi în o şedinţă ce urmează să fie ţinută 
spre acest scop cel mult peste 15 dile, membrii presenţi— 
fără privire la numărul acestora. 


$. 27. 


Agendele (atribuțiunile) comisiunii de supraveghere şi ale 
consiliilor şrolare ale unui institut confesional pentru adă- 
postirea copiilor, vor fi stabilite — observând punctele 3, 4 
şi 5 ale $-lui 26—decătră autoritatea superioară confesională. 


$. 98. 


Supravegherea peste toate institutele pentru adăpostirea 
copiilor şi peste toate asilele, o exercilează ministrul de 
culte şi instrucţiune publică prin inspectorii şcolari regesci 
ori substituţii acestora. 

Sfera de lucrare a inspectorilor şcolari regesci determi- 
nată, privitor la autorităţile şcolare ale scoalelor primare 
poporale, în $ 5 al art. de lege XXVIII dela a. 1876, se ìn- 
tinde şi asupra afacerilor privitoare la institutele şi asilele 
de copil cum și asupra privegheril peste conducerea inte- 
lectuală a copiilor şi asupra procedeului legal al institutoa- 
relor şi al îngrigitoarelor. 
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Pelângă aceasta inspectorul şcolar regesc or! substitutul 
acestuia supraveghează starea igienică în institutele pentru 
adăpostirea copiilor şi în asilele de copii şi avisează la ca- 
sul de a fi observat lipsuri ori negligenţe — în virtutea opi- 
niunii fisicului superior de oraş, a medicului comunal ori 
a celui cercual, ear în casuri mai urgente şi mail primejdi- 
oase, şi în lipsa acestor opiniuni — pe comisiunile de su- 
praveghere de stat, comunale şi confesionale (curatoratele, 
consiliile şcolare) ori şi pe întreţinătorii institutelor pentru 
adăpostirea copiilor oi ai asilelor private, ca să dispună 
luarea măsurilor de urgenţă reclamate. 

In cas de lipsă, dinsul dispune pe propria lui r&spundere. 
Respectivele autorităţi ori respectivii întreţinători, au dato- 
ria a îndeplini disposiţiunile inspectorului şcolar regesc; 
pot însă apela, în un termen de 5 dile, impotriva acestor 
disposiţiuni prin intermediul inspectoratului şcolar regesc, 
la ministrul de culte şi instrucţiune publică, ear acesta ho- 
tăresce în înțelegere cu ministrul de interne. 

In casul când guvernului "i-ar sosi la cunoscinţă scăderi 
morale ori tendenţe duşmane statului, în institutele ori în 
asilele de copii, el ordonă anchetă şi dacă întreţinătorul in- 
stitutului nu înlătură scăderile constatate prin anchetă, mi- 
nistrul de culte şi instrucţiune poate ordona închiderea ime- 
diată a institutului. 


$. 29. 


Sfera de lucrare a comitetelor administrative muncipale 
stabilită prin punctele 1. 2, 6, 7 şi 9 ale §-luï 6 şi prin punc- 
tele 1. 2, 3, 4 şi b5 ale $-lui 7, ai articolului de lege XXVIII 
dela 1876, se întinde şi asupra cestiunilor privitoare la in- 
stitutele şi la asilele de copii. 

Comitetul administrativ muncipal: 

1. Dispune, mai departe, ca primăriile comunale să poarte 
srige, pentru-ca, în virtutea $-lui 4, părinţii ori tutorii care 
aŭ această datorie, să trimită pe copiii ori epitropisiţil lor 
in institutele pentra adăpostirea copiilor şi în asile. 

2. Adverlisează de trei ori. în restimpnri de câte o jumë- 
tate an: comunele, comunitățile religionare—pe aceste prin 
intermediul autorităţilor lor bisericesci — mai de parte per- 
soanele juridice sau private, ale căror institute sai asile maŭ 
satisfăcut. datoriilor impuse prin lege ; înaintează în cas de 
lipsă ministrului cultelor şi instrucţiunii publice o propu- 
nere molivată pentru închiderea acestor institute ori asile 
de copii. Ministrul de culte și instrucţiune poate ordona 
închiderea. 

3. Supraveghează repartiţia contribuţiunii de 3/,, stabilită 
în $ 18, şi în cas de lipsă dispune facerea aruncului. 

In locul punctelor 3 şi 4 ale $-lui 7 al articolului de lege 
XXVIII dela 1876 care privesc şi instituţiunea asilelor pentru 
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copil, hotăresce în cestiunile disciplinare, privitoare la in- 
stitutoarele pentru adăpostirea copiilor numite la institutele 
întreţinute de stat, de comune orl decătră persoanele juri- 
dice, în instanţa ântâiă, comisiunea disciplinară exmisă de 
comitetul administrativ muacipal; ear în instanţa a doua, mi- 
nistrul de culte şi instrucţiune publică. Privitor la afacerile 
disciplinare ale institutelor confesionale pentru adăpostirea 
copiilor dispune $ 43. 


$. 30. 


In capitala Budapesta, sfera de luerare a consiliilor şco- 
lare cercuale, aceea a magistratului capitalei şi aceea a 
comitetului administrativ municipal stabilită în $ 16 al art, 
. de lege XXVIII dela 1876, se întinde şi asupra afacerilor 
privitoare la institutele comunale pentru adăpostirea copii- 
lor. Ia acest cas, medicii de cerc sunt din oficiu membrii 
ai consiliilor şcolare cercuale, şi — în conformitate cu dis- 
posiţiunile $-lui 22 — consiliile şcolare se întregesc prin femei. 


SECŢIUNEA VI. 


Preparandiile pentru înstitutoare. 


$. 3l. 


Institutoarele (institutorii) pentru adăpostirea copiilor pri- 
mesc instrucţiunea lor teoretică si practică în preparan- 
diile înfiinţate şi destinate formării institutoarelor (institu- 
torilor) pentru adăpostirea copiilor. 

Elevii vor primi instrucţiunea deosăbiţi de eleve. 


$. 32. 


Indeplinind disposiţiile $$-lor 31—40, pot înfiinţa preparandii 
destinate formării institutoarelor pentru adăpostirea copii- 
lor: statul, comunele, confesiunile, persoanele juridice şi 
particularii. 

Planul de înv&ţăment pentru aceste preparandii ce sunt 
înfiinţate decătră stat, comune, persoane juridice ori de par- 
ticulari, îl stabilesce ministrul de culte şi- de instrucţiune. 
Confesiunile pot stabili înseşi programul de studii pentru 
preparandiile lor; ele sunt însă datoare a privi ca minim 
ţinta instrucției fixată pentru toate obiectele de învătăment 
prin planul de înv&ţământ stabilit decătră ministrul culte- 
lor şi al iastrucţiunii publice. 

Comunele şi confesiunile aă să supună inspectorului şco- 
lar regesc, — cu prilejul înfiinţării unei astfel de preparau- 
dii-—planul de învăţământ, documentele puterilor didactice 
şi consemnarea inventarului despre înfiinţarea institutului. 


www.dacoromanica.ro 


931 


Persoanele juridice şi particularit pot înfiinţa astfel de 
institute numai având aprobarea ministrului de culte şi 
instrucţiune. 


Ş. 33. 


Condiţiunile de primire în o preparandie pentru formarea 
institutoarelor (institutorilor) de adăpostirea copiilor, sunt 
următoarele : 

1. O constituţiune fisică săn6toasă şi aud musical. 

2. Pentru fete anul al 144 împlinit; pentru băeţi anul 
al 16lea împlinit. Persoanele în vrâsta de peste 40 ani pot 
fi primite numa! în urma unei aprobări speciale din par- 
tea ministrului. 

3 Un testimoniă şcolar despre absolvirea cu succes a 
clasei a patra a unei şcoli medie ori civile, oria unei şcoli 
superioare de fete, sau a clasei a doua a şcoalelor supe- 
rioare poporale, sai despre trecerea unui examen de admi- 
sibilitate din obiectele de învățământ cor&spundătoare. 


§. 34. 


Cursul şcolar ține la aceste institute timp de do! ani. 
Studii obligatoare sunt: 
1. Religiunea şi morala. 
2. Limba maghiară şi istoria literaturei maghiare. 

3. Pedagogia, — cu consideraţiune specială asupra insti- 
tutelor pentru adăpostirea copiilor. 

4. Igiena, — cu consideraţiune specială faţă cu institutele 
pentru adăpostirea copiilor. 

5. Istoria patriei, dreptul constituţional şi geografia. 

6. Sciinţele naturale. 

7. Geometria şi desemnul. 

8. Cântările din gură şi pe vioară. 

9. Pentru eleve, lucrul manual femeiesc şi ceva din 
industria de casă ; pentru elevi, industria de casă. 

10. Exerciţiul in metodul tratamentului cu copii mici. 

11. Gimnastica, 

19. Eventual vr'o altă limbă a patriei. 

Toate aceste studii se vor preda în limitele prescrise pentru 
scopul instituţiunii asilelor de copii. 

Elevii care prin terminarea unei scoale corespundătoare 
se vor dovedi că aŭ deja cunoscinţele generale din întreg 
materialul de studii cerut pentra cursul anului ântâiă, ori 
aceia care vor trece asupra acestuia un examen de admi- 
sibilitate, — pot fi primiţi deadreptul în cursul al doilea. 


. 


Ş. 35. 


Personalul didactic sistemisat al preparandiilor pentru for- 
marea institutoarelor pentru adăpostirea copiilor, consistă 
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din cel puţin un director, din o învăţătoare titulară, care 
după un serviţ ireproşabil de trei ani, vor primi numirea 
definitivă. 

Personalul sistemisat al învăţătorilor (inv&ţătoarelor) pen- 
tru preparandiile destinate formării de institutoare pentru 
adăpostirea copiilor, care preparandii sunt întreţinute de 
stat, de comune, de confesiuni ori de persoanele juridice, 
cum şi îngrigitoarele (ingrigitorii) institutelor pentru adăpos- 
tirea copiilor înfiinţate pelângă preparandie, — va fi nu- 
mit pe vieaţă ; ear privitor la înlăturarea lor sunt hotări- 
toare disposiţiunile stabilite în $$ 43 şi 29. 


. 36. 


Ca învăţători, respective ca învěțătoare, la o preparandie 
pentru formarea de institutoare pentru adăpostirea copiilor, 
pot fi numite numai astfel de persoane: 

1) care posed o diplomă de învăţători, ori de învăţători 
pentru şcoalele civile; 2) care vor fi făcut practică cel pu- 
țin timp de un an la vre-o preparandie în cursul ceea se 
organisa (înființa) spre acest scop pelângă preparandiile 
pentru institutoarele de adăpostirea copiilor, 

Persoanele distinse pe terenul! literar ori pe acela al ac- 
tivităţii practice, pot fi dispensate prin ministrul de culte şi 
instrucţiune publică, dela această cualificaţiune. 


$. 37. 


Preparandiile pentru formarea institutorilor pentru adă- 
postirea copiilor trebue să fie înzestrate cu localuri sănă- 
toase şi cu o întocmire corespundătoare cerinţelor peda- 
gogice. 

Pentru formarea practică a elevilor, fiecare preparandie 
destinată formării de institutoare pentru adăpostirea copii- 
lor trebue să aibă pelângă sine un institut model de adă- 
postirea copiilor, care va fì condus decătră o institutoară di- 
plomată. 

La acele preparandil pentru formarea institutoarelor pen- 
tru adăpostirea copiilor, în care limba de predare nu e cea 
maghiară, limba de conversaţiune cu copiii in şcoala prac- 
tică model alăturată pelângă preparandie, trebue să fie 
cel puţin în o jumătate a (ilii limba maghiară. 


$. 38. 


Elevele preparandiei (şcoalei normale) pentru formarea 
institutoarelor pentru adăpostirea copiilor pot fi excluse 
pe cale disciplinară din institut; dar o hotărire de felul a- 
cesteia trebue înaintată, spre confirmare, ministrului de 
culte şi instrucţiune publică. Privitor la publicarea hotăririn 
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de confirmare şi privitor la stricta observare a acestei lho- 
tăriri, dispune ministrul instrucţiunii. 

Dealtfei, procedura disciplinară pentru preparandiile de 
stat şi cele comunale pentru formarea institutoarelor de adă- 
postirea copiilor,—va fi stabilită în mod statutar decătră mi- 
nistrul de culte şi instrucţiune ; ear pentru cele confesio- 
nale, decătră respectiva autoritate superioară confesională. 

Persoanele juridice şi particularii sunt datori a alcătui 
un statut special privitor la procedura disciplinară şi a-l îna- 
inta spre aprobare ministrului de culte şi instrucţiune pu- 
blică. 


$. 39. 


La preparandiile de institutoare pentru adăpostirea copii- 
lor se vor ţinea: la sfârşitul anului, examene publice ; ear 
la terminarea anului al doilea, examene de cualificaţiune,— 
în presenţa şi pelângă participarea inspectorului şcolar re- 
gesc ol a substitutului seă delegat spre acest scop decătră 
ministrul de culte şi instrucţiune. 

Inspectorul şcolar regesc ori înlocuitorul acestuia sem- 
nează — dacă nu cumva există un motiv legal pentru re- 
fusarea semnatuni — diplomele de cualificaţuune. Fără a- 
ceastă semnatură, diplomele sunt nevalabile. Inspectorul 
şcolar regesc ori substitutul acestuia pot refusa semnatura 
dacă candidatul lu examen (examinatul) nu stăpânesce în- 
deajuns, în vorbire şi în scriere, limba maghiară. 

Diploma de cualificaţiune se poate libera: elevelor, nu- 
mai după împlinirea anului al 48-lea al etăţii ; elevilor, nu- 
mai după împlinirea virstei de 20 anf. Elevele care aŭ îm- 
plinit anul al 46 lea al etăţii şi elevii care aŭ împlinit eta- 
tea de 18 ani, pot fi admişi — dar fără a fi sistematic an- 
giaţi — pentru exerciţii practice, dacă vor fi trecut cu suc- 
ces examenul de cualificaţiune. 


$. 40. 


In casuri întemeiate pot fi admişi la examenul de cuali- 
ficaţiune persoane care maŭ terminat regulat cursul de În- 
vă&ţăment prevădut în $ 34, dar aŭ funcţionat cel puţin o 
jumătate de an în mod practic la un institut pentru adăpo- 
stirea copiilor şi după-ce vor fi trecut examenele anuale 
pentru fiecare curs de studii. Pentru admiterea la exame- 
nele de clasă şi la examenul de cualificaţiune dă permisi- 
une — observând disposiiunile cuprinse în $ 33 — autori- 
tatea superioară a respectivei preparandil de institutoare 
pentru adăpostirea copiilor. Aceeaşi autoritate dă permisi- 
une pentru admiterea la examenul de cualificaţiune la in- 
stitutele de adăpostirea copiilor — înv&ţătoarelor diplomate, 
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cărora însă nu li-se poate cere trecerea examenelor de clasă 
şi care sunt datoare a dovedi numai o practică de o jumă&- 
tate de an fácută în un institut pentru adăpostirea copiilor. 
Pentru admiterea la examenul de cualificațiune, fără a fi 
trecut înainte esamenele de clasă, poate acorda, în mod ex- 
cepţional, permisiune ministrul de culte şi instrucţiune. 


$. 44. 


Controlul peste toate preparandiile de institutoare pentru 
adăpostirea copiilor îl exercitează ministrul cultelor şi al 
instrucţiunii publice prin inspectorii şcolari regesci. 

Inspectorul şcolar regesc inspectează aceste institute şi 
provoacă, dacă observă lipsuri, pe întreţinătorul institutu- 
lui să înlăture lipsurile; ear dacă lipsurile dovedite sunt atât 
de mari, încât ele primejduesc activitatea cu succes a in- 
stitutului, atunci dinsul raportează despre aceasta minis- 
trului de culte şi instrucţiune şi poate ţinea în suspensiune 
semnarea, diplomelor de cualificaţiune. Când întreţinătorul 
institutului n'ar înlătura, nici în urma recercărilor repeţite, 
timp de doi ani şcolari aceste lipsuri, atunci ministrul poate 
ordona închiderea institutului. 

Totuşi în casul când guvernul ar da de urma unor scă- 
deri morale ori a unor tendenţe duşmănoase statului în 
preparandiile de institutoare pentru adăpostirea copiilor, el 
ordonă o cercetare prin inspectoratul şcolar regesc, şi dacă 
întreţinătorul institutului nu înlătură rul dovedit prin an- 
chetă, ministrul cultelor şi al instrucţiunii publice poate or- 
dona fără amânare închiderea. 


$. 42. 


Institutoarele pentru adăpostirea copiilor nediplomale, 
care inainte de intrarea în vigoare a acestel legi vor fi funcţi- 
onat însă cel puţin timp de tre! an! neintrerupt în institute 
pentru adăpostirea copiilor, pot fi lăsate in funcțiunile lor 
şi fără să fi trecut examenul de cualificaţiune şi vor fi îm- 
părtăşite de avantagiile oferite prin lege, dacă vor dovedi 
inaintea inspectorului şcolar regesc competent activitatea 
lor cu succes şi cunoascerea limbii maghiare. Intrucât ele 
War fi îndestul deprinse cu limba maghiară, sunt datoare 
a 'şi-o însuşi în timp de trei ani dela intrarea în vigoare a 
acestei legi şi a dovedi în mod practic, în faţa inspectoru- 
lui şcolar regesc, însuşirea ei în urmă. 

Institutoarele pentru adăpostirea copiilor posedând di- 
ploma de cualificaţiune, care nu sciù însă limba maghiară, 
şi care sunt deja în funcţiune, — sunt datoare a-şi însuşi 
în timp de tre! ani cunoscinţa limbii maghiare şi a dovedi 
cunoascerea îndeajuns a acestei limbi în faţa inspectorului 
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şcolar regesc competent. La dimpotrivă, în amendouă casu- 
rile, vor fi îndepărtate din funcțiunile lor. 

Institutoarele pentru adăpostirea copiilor care înainte de 
intrarea în vigoare a acestei legi vor fi funcţionat mai pu- 
tin de trei ani şi nu posed diploma, sunt datoare ca în 
timp de trei ani socotiți dela intrarea în vigoare a acestei 
legi, să treacă examenul de cualificaţiune; ear dacă mar 
face aceasta, in locul lor se vor numi, după trecerea ter- 
menului statorit, institutoare pentru adăpostirea copiilor 
diplomate. 


Ş. 43. 


Intreţin&toril preparandiilor de institutoare pentru adăposti- 
rea copiilor înfiinţate deja, sunt datoil, ca, in timp de trei 
ani dela intrarea in vigoare a acestei legi, să-şi organiseze 
institutele lor cu desăvirşire corespundător cerinţelor $$-lor 
31 şi 40. Ei trebue însă — şi înainte de organisarea defini- 
tivă — să pună în aplicare, după putinţă, programul de stu- 
diù prescris decătră ministrul cultelor şi al instrucţiunii pu- 
blice, program care e a se privi — întrucât privesce scopul 
instrucţiunii — şi pentru aceste institute ca minimul din 
toate obictele de studiu. 

Examene de cualificaţiune se vor putea ţine, după intra- 
rea în vigoare a acestel legi, numai în presenţa şi pelângă 
participarea inspectorilor şcolari regesci ori a substituţilor 
acestora, 


SECŢIUNEA VII. 
Subvenţiunea din partea statului. 
Ş. 44. 


Ministrul cultelor şi al instrucţiunii publice poate sub- 
venţiona — din suma preliminată pentru acest scop în bud- 
g=tul statului — institutele pentru adăpostirea copiilor, asi- 
lele de copii cum şi preparandiile de institutoare pentru a- 
dăpostirea copiilor, care corespund cerinţelor legii, însă aŭ 
nevoiă de o subvenţiune, şi poate asigura subvenţiune de 
stat permanentă respectivului institut. In schimb ministrul 
poate cere, drept condiţiune, în raport cu subvenţiunea, drep- 
tul de a numi el o parte proporţională a personalului di- 
dactic al institutului. - 

Dacă statul acordă drept subvenţiune mai mult decât ju- 
m&latea sume! de lipsă pentru întreţinerea institutului, a- 
atunci ministrul cultelor şi al instrucţiunii publice ia întreg 
institutul sub disposiţiunea şi scutul lui; întreagă averea 
institutului rămâne însă şi pe viitor proprietatea acestuia ; 
veniturile ei se vor întrebuința şi mal departe pentru sco- 
purile aceluiaşi institut, şi acele puteri didactice, adecă acea 
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parte a personalului, care va fi retribuită din veniturile a- 
mintitei averi ori din alte venituri ce 'i-s'aii asigurat insti- 
tutului din partea autorităţilor acestuia, va fi numit şi pe 
viitor decătră întreţin&torul institutuluy. 


§ 45, 


Cei numiţi la un institut confesional pentru adăpostirea 
copiilor, la un asil de copii confesional ori la o preparan- 
die confesională de institutoare pentru adăpostirea copiilor 
—suvenţionate de stat— pot fi înlăturați numai în temeiul 
unei sentenţe disciplinare, confirmată decătră ministrul cul- 
telor şi al instrucţiunii publice ; ear procedura disciplinară 
împotriva acestora trebue ordonată totdeauna când minis- 
trul doresce aceasta. 

Când ministrul găsesce că se poate face obiecțiune din 
punctul de vedere al disposiţiunilor legii împotriva activi- 
tății institutelor confesionale pentru adăpostirea copiilor, a 
asilelor confesionale ori a preparandiilor confesionale de 
institutoare pentru adăpostirea copiilor — subvenţionate per- 
manent din partea statului, şi dacă autoritatea confesională 
neglige, timp de o jumătate de an începend din diua pro- 
vocănti, să înlăture r&ul, atunci subvenţiunea poate fi re- 
trasă institutului în mod provisor or! şi definitiv. 


3 . 


SECŢIUNEA. VIII. 


Disposiţiuni executorii. 


In toate casurile unde această lege tratează despre insti- 
tutoare pentru adăpostirea copiilor, sunt a se înțelege şi in- 
stitutoarele grădinilor froebeliane, educatoarele de copii şi 
institutorii pentru adăpostirea copiilor; întocmai cum sub 
institute pentru adăpostirea copiilor sunt a se înțelege şi 
grădinile froebeliane şi sub preparandi de institutoare 
pentru adăpostirea copiilor sunt a se înțelege și acele pentru 
institutoarele grădinilor froebeliane şi de institutor! pentru 
adăpostirea copiilor. 


Ş. 47, 


Cu executarea aceste! legi se încredinţează ministrul cul- 
telor şi al instrucţiunii publice. 
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ANEXA A2. 


RESOLUŢIUNEA CONFERENŢEI NAŢIONALE 


ținută la Sibiii, în gilele de 8, 9, 10 şi 11 Ianuarie st. v. (20, 21, 92 şi 23 
Ianuarie st. n.) 18921). 


Conterenţa naţională a delegaților alegătorilor români din 
Transilvania şi Ungaria, întrunită în Sibiiu Ja 20 Ianuarie 
1892 din ocasiunea alegerilor dietale, cu scop de a se orienta 
atât asupra situaţiunil politice generale a patriei, cât şi asu- 
pra celei speciale a naţiunii române şi de a se pronunţa 
asupra viitoarei ţinute politice a poporului român, aduce pe 
basa raportului din comisiunea de patrudeci următoarele 
resoluţiuni :. 

1. Conferenţa constată, că în aceeaşi măsură, în care si- 
tuaţiunea strimtorată a poporalui român, sub apăsarea unul 
pseudo- -constituţionalism ce domnesce în Ungaria şi ese tot 
maï apriat la iveală, progresiv se agravează, devine şi situa- 
vea politică generală a ţerii, deja adi îngrigitoare prin inti- 
mul conex organic al amêndorora, tot mal critică. Faţă cu a- 
ceastă stare a lucrurilor, conferenta privesce de o datorință 
a sa patriotică de a da expresiune deoparte acelei nemul- 
tuinirí adânci, de care este cuprins întreg poporul român, 
de altă parte îngrigirilor serioase faţă cu starea morboasă 
a întregi] noastre vieți politice, care în neîmpedecata e1 des- 
voltare este menită a împinge întregul organism de stat 
intro crisă fatală. - 

2. Conterenţa naţională găsesce isvorul relelor chiar în 
idea fundamentală a actualei politice de stat, care inlocuesce 
interesului comun al statului interesele particulare exclusiv 
naţionale ale uuei rase, şi proclamă astădi deja pe față ca 
scop al ei final, urmărit şi pănă acum, unitatea naţională a 
individualităţilor eterogene ale Ungariei. 

Conferenţa privesce întrun asemenea scop al statului, 
proclamat pe fată, un atac direct al puterii de stat chiar în 
contra existenţei individualităţilor naţionale, privesce o di- 
reclă negaţiune a ideei fundamentale a statului modern şi 
o utopie desastroasă. Această utopie cu tendenţele sale uni- 
ficatoara nefiresci şi cu efectele sale destructive ce se văd 
deja astădi, în loc de a conduce la consolidarea internă a 
statului, ın acelaşi mod dorită de toate popoarele din ţările 


1) Din «Tribuna» Nr. 8 dela t/a Ianuarie 1892, 
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coroanei sfântului Ştefan, amenință de a’l conduce chiar 
în direcţiune contrară. Conferenţa îşi împlinesce dar numai 
o datorie naţională şi patriotică câud vine a declara solem- 
nel, că față cu această politică de stat, atât da nedreaptă 
şi desastroasă, susţine cu atât mai resolut marele principii 
al egalei îndreptăţiră naţionale şi programul naţional dela 1881 
formulat pe basa acestui principii. 

3. Conferenţa constată, că poporul român care la ulti- 
mele alegeri numai întrun singur cerc electoral sa putut 
validita hber, este de fapt exclus din cadrul constituționa- 
lsmului atât prin legi electorale, cât şi prin praxa consti- 
tuţională la alegeri, şi este condamnată la o pasivitate in- 
voluntară pe câmpul luptelor constituţionale ; ea decretează 
deci faţă cu alegerile dietale iminente, pasivitatea generală 
absolută a tuturor Românilor din ţerile-coroanei sfântului 
Ştefan. 

4. Ori-cât de indispensabilă trebue să apară pentru fiecare 
patriot nepreocuput o schimbare salutară, totuşi conferența 
fată cu desvoltarea ce o iaŭ lucrurile, se simte constrinsă la 
dureroasa mărturisire, că nu numai faţă cu regimul, ci şi faţă 
cu toţi factorii parlamentari 'şi-a perdut increderea. Ea crede, 
ci sanarea răului ţara nu-l poate aştepta decât numai dela o 
întervenţiune corespundeloare a celuialalt factor, factorului su- 
prem de fapt, a Coroanei, care în posiţiunea sa înaltă stând 
peste orï-ce particularism şi ca adevărat representant al inte- 
reselor celor mai înalte ale statului, are chemarea constitu- 
țională de a se întrepune cu sacra sa autoritate şi plenitu- 
dine a puterii sale, ory decâteori statul ajunge intr'o stare 
în care organismul sei este ameninţat chiar în structura sa 
cea mai internă. Conferenţa sustine dec: cu deplină incre- 
dere în gloriosul ei purtător, Preagraţiosul nostru Monarch, . 
conclusul conferenţelor trecute cu privire la subşternerea unul 
Memorand la Tron, şi decide ca acest Memorand să se pre- 
senteze fără. amânare. 

9. Conferenţa in mijlocul tristei noastre situaţiuni politice 
constată cu atât mai vină mulţumire faptul, că în măsura, 
în care dispare falsul nimb al libertăţi! şi al Hberalismulul ` 
în Ungaria, se întorc spre noi simpatile popoarelor euro- 
pene, şi că importanţa politică şi culturală a Românismu- 
lui, pentru monarchia habsburgică, pentru interesele vitale 
ale acesteia în Orient şi pentru interesele europene în ge- 
neral, află recunoascerea sa în cercuri politice tot mai largī ; 

convinşi fiind totodată de-greutăţile situaţiunii presente 
în patria noastră, de marea chemare a partidului naţional 
român, şi despre aceea, că toată puterea şi însemnătatea ei 
zace în armonia fiilor şi a naţiunii, conferența dă expresi- 
une aşteptării, că precum până acuma solidaritatea naţio- 
nală şi disciplina de partid au format principiile cardinale 
ale întregului nostru organism de partid, şi în viilor fiecare 
membru va fi adânc pătruns de aceste principii. 
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6. Pentru representarea şi conducerea stabilă a interese- 
lor naționale constitue, după usul de pănă acum, un comtet 
central de dou&-deci-şi-cinci membri cu însărcinarea de a 
complecta organisarea partidului naţional în ţeara întreagă, 
de a face, între marginile legii, toate cele de trebuinţă pen- 
tru stricta observare a principiului de pasivitate din partea ale- 
gătorilor români la alegerile dietale, de a organisa în muni- 
cipii o activă oposiţiune naţională, de a se îngrigi de orien- 
tarea opiniunii publice în patrie şi străinătate prin presa na- 
țională şi străină, indeosăbi de a publica spre acest scop 
un memorand, care are să desluşească din temeiă atât si- 
tuatiunea noastră, cât şi aceea a patriei, şi în fine a face 
peste tot toate cele ce interesul le cere şi legea le permite. 
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ANEXA 4.33. 


MEMORANDUL ROMÂNILOR DIN TRANSILVANIA ŞI UN- 
GARIA CĂTRĂ MAIESTATEA SA IMPERIALĂ ŞI REGALĂ 
APOSTOLICĂ, FRANCISC IOSIF I, IMPERAT AL AUSTRIEI, 
REGE APOSTOLIC AL UNGARIEI, REGE AL 
BOEMIEI, ETC. % 


(Memorandul dela 1892.) 


Maiestatea Voastră Imperială şi Regală Apostolică ! 


Preagraţioase Doamne ! 


Representanţii alegătorilor români din ţările Coroanei un- 
gare a Maiestăţii Voastre, întrunindu-se pe dilele de 20 şi 
21 Ianuane ale anului curgător la Sibiii, în conferenţă elec- 
torală, aŭ constatat, că comitenţii lor, nemulţumiţi cu si- 
tuaţiunea politică creată de sistemul de guvernament inau- 
gurat în anii 1866—1868 şi cu întreaga desvoltare a vieţii 
noastre publice de atunci şi pănă acum, nu mal au, după 
tristele experienţe pe care le aŭ făcut, nici o incredere 1n 
dieta din Budapesta şi în guvernul maghiar, şi după lungi 
şi mature cumpeniri aŭ cădut şi deastădată cu toţii de 
acord, că e o cestiune de prudenţă patriotică, ca Românii 
să nu mal facă incercarea de a se folosi de dreptul lor de 
a alege deputaţi, ci să se considere ca nefiind representaţi 
în dieta ţării lor. 

Din însărcinarea acelei conferenţe, în care aŭ fost repre- 
sentaţi toţi ltomânii din Transilvania, ne presentăm cu o- 
magială supunere la treptele gloriosului Tron al Maiestăţii 
Voastre, ca să tragem părinteasca luare aminte a Maiestăţii 
Voastre asupra primejdiilor ce resultă pentru patria comună 
din actuala politică de stat şi să aducem la cunoscinţa Ma- 
iestăţii Voastre faptele, în urma cărora Românii, cei maï 
credincioşi şi ma rădbători dintre cetăţenii monarchiei, 
s'au vedut siliți a renunța deocamdată la exercitarea celor 
mai mal dintre drepturile, pe care le aŭ din îndurarea 
Maiestăţii Voastre, drept r&splată pentru jertfele de avere 
şi de sânge, pe care le-au adus întru gloria Casei Domni- 
toare şi pentru monarchie. 


1), După textul tipărit în Sibiiu, Institutul Tipogralic, 1892. 
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In anii 4866—1868, dorind o mai fericită împreună vie- 
tuire a popoarelor aduvate sub ocrotirea Maiestăţil Voastre, 
V'aţi îndurat Maiestatea Voastră preagraţios a consimţi, ca 
guvernarea monarchiel să fie aşedată pe basele dualismului. 

Românii aŭ întimpinat cu îngrigire această reformă a sis- 
temului de guvernare, deoare-ce pregătirile făcute pentru 
această nouă organisare indicau inclinarea spre o politică 
internă greşită şi primejdioasă. 

Greşită şi primejdioasă, dicem, fiindcă în vieuţa de stat 
e greşală primejdioasă ori-şi-ce încercare spre o desvol- 
tare retrogresivă, făcută prin luareu drepturilor odată câş- 
tigate. In desvoltarea istorică a vieţii statului nostru s'au 
cimentat în curgerea secolilor drepturile deosăbitelor po- 
poare ce constituesc monarchia, ear desrobirea făcută după 
tristele evenimente dela 1848 aducea cu sine în mod firesc 
Du numai asigurarea din partea statului a acestor drepturi, 
ci totodată şi aplicarea lor în vieața practică, conform cu- 
vintelor dreptăţii şi ale egalităţii. Şi era de prevădut, că 
sub noul sistem de guvernare exercitarea drepturilor odată 
câştigate, va fi aproape imposibilă. 

Românii, popor iubitor de ordine şi plin de incredere 
în părinteasca priveghere a Maiestăţi Voastre, aŭ primit cu 
supunere noua stare de lucruri. 

Prea încurend însă ei aŭ trebuit să se încredinţeze, că 
pretutindenea în cercurile conducătoare e încuragiată ten- 
denţa de a face, prin o falşă aplicare a formelor constitu- 
tionale, ilusoriï drepturile sancţionate de Maiestatea Voastră 
din plină putere monarchică. 

lu ciuda solemnelor promisiuni de a mulţumi toate na- 
ționalităţile piin respectarea drepturilor odată câştigate, de- 
odată cu noul sistem de guvernament sa inaugurat în re- 
gatul ungar şi dominaţiunea de rasă, egemonia naţională 
măiestrită. 

Silinţele de a asigura această egemonie naţională aŭ pre- 
dominat întreaga noastră vieaţă constituţională în timpul 
celor din urmă 25 ani, 

Această politică de stat e diametral opusă cu desvoltarea 
întreagă a vieţii noastre politice şi istorice de peste o mie 
de ani, opusă cu aspiraţiunile politice tradiţionale ale po- 
porului român şi cu interesele lui de existenţă naţională, 
opusă şi cu cerințele organisaţiunilor constituţionale ale 
statelor moderne. 

Istoria ni-e mărturie, că în vieaţa: milenară a statului 
nostru şi în desvoltarea lui istorică, relaţiunile de popor cu- 
ceritor şi cucerit ca principiu de drept public, maŭ existat 
nici odată, n'a existat dar nici dominaţiune politică naţională. 

Toate frecările, care aŭ eşit la iveală în vieaţa socială şi 
în relaţiunile vieți legislative a statului, se reduc la acţiunea 
pornită pela anii 1790—1791 şi la reacţiunea provocată de 
acea acţiune, şi se presentă ca o fasă a luptei pentru exis- 
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tenţa şi asigurarea națională la popoarele ce compun acest 
regat. 

Poporul român atunci ca mai nainte şi de atunci încoace 
în toate timpurile, pe basa dreptului seu istoric milenar şi 
în virtutea importanţei ce i-se cuvine din punctul de vedere 
al numărului fiilor sei, ál posiţiunii sale etnice şi geogra- 
fice, precum şi al calităţilor sale, a nisuit spre vuliditarea 
drepturilor sale naţiopale, la care n'a renunţat niciodată. 

Paşii făcuți în anii 1696, 1700, 1790 şi 1791, atitudinea din 

1848, precum şi toate insistările Jui până la inaugurarea sis- 
temulvi actual sunt tot atâtea dovedi, că a stăruit asupra 
acestor drepturi şi că în toate manifestările aspiraţiunilor 
lui a dominat ca idee fundamentală şi ca ţinută de realisare 
validitarea individualităţii sale naţionale ca factor de stat. 
Dreptul istoric, întocmai ca dreptul politic al Transilvaniei, 
legile fundamentale, «Pragmatica Sanctiune», asigurează auto- 
nomia Transilvaniei într'o formă inatacabilă, şi poporul român, 
mai ales după proclamarea egalei îndreptățiri la 1848 şi 
după desvoltarea făcută în anii 1863—1865 în dreptul pu- 
blic, avea îm acest act preţios suprema garantie pentru vieața 
națională română pe viitor, şi aspiraţiunile lui naţionale cul- 
mina în această autonomie. 

Contra vederilor politice dominante într'um şir de secoli, au- 
tonomia a fost, prin uniune, nimicită într'o formă, înjustii, con- 
trară dreptului public şi: drepturilor elementelor libere, care 
constituesc Transilvania, şi fără considerare la posițiunea etnică 
şi geografică şi la desvoltarea ei specifică, care toate reclamă 
cu însistență această autonomie. 

Prin acest act poporul român se simte vătemat în dreptu- 
rile sale istorice și naţionale, peniru-că : 

a) I7niunea s'a enunțat fără participarea Românilor într'o 
formă corespundătoare cu numerul lor şi cu însemnătatea lor 
în această tear, — s'a enunțat prin o dietă, care, ca atare, 
îşi avea representanții sei pe basa legilor electorale din anii 
1790—1791 şi a legilor din anul 1848, adecă a legilor din 
timpul întunecosului feudalism, relativ la care însași Maies- 
tatea Voastră V'aţi îndurat a accentua în discursul de Tron 
dela 15 Iunie 1863 următoarele: «Acea parte a constituţiunil 
avitice a Marelui Principat Transilvania, care privesce com- 
punerea dietei, sa schimbat în urma ştergerii stării excep- 
tionale a nobilimii, a robotelor şi prestaţiunilor urbariale şi 
în urma statoririi egaltăţii de datorii şi de drepturi civile 
pentru toate clasele locuitorilor ţării atât de esenţial, încât 
o dietă convocată pe basa arlicoluui al XI din anul 1790—91 
prin care ar fi exclusă cea mai mare parte a poporului de- 
"la exercitarea drepturilor civice politice în contra adevăra- 
telor interese ale ţării, nică nu ar putea să fie privită ca o 
atare adeverată representaţiune a poporaţiunii întregi din 
toată teara, fără deosăbire de stare, de nascere, de naţiona- 
litate şi de religiune, care să posedă autoritatea morală nea- 
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părat trebuincioasă, pentru-ca atât trebiie de dinlăuntru ale 
Transilvaniei să le resolve spre multumirea tuturor naţiu- * 
nilor conlocuitoare în ea, cât-şi în privinţa relaţiunilor de 
"sui public.ale aceleia cătră întreaga monarchie să aducă 
la îndeplinire intenţiunile noastre de părinte al ţerii de re- 
peţite-ori respicată», — eară «fiindcă uniunea Transilvaniei 
cu Ungaria, conclusă în anul 1848, nu sa înfiinţat niciodată 
cu deplină putere legală, şi de fapt îndată s'a desfăcut, am 
lăsat-o neatinsă încă în decisiunile Noastre din 20 Octomvrie 
1860. şi am ordonat numai restaurarea Aa În reg- 
nicolare a Transilvaniei» ; 

b) văt&mat se simte, de altă varte, poporul “român prin a- 
ceustă, unire, pentru-că prin acel act s'a lucrat la efectuirea 
unei fusiuni fără considerarea legilor ce garantează autonomia 
acestei, teri. 

Unirea şi inaugurarea eï "prin Art. de lege 43 : 1868, sunt 
desconsiderarea fătişă a tuturor drepturilor poporului român ca 
element, care compune în absolută majoritate vechea Transil- 
vanie, precum şi a tuturor legilor fundamentale care asigurează 
aulonomia acestui Principat, sunt înlăturarea totală a elemen- 
tuluă román şi o nedreptate atát din punctul de vedere legisla- 
tiv şi juridic, cât şi din cel potitic. 1) 

djungend, prin sistemul duatist şi prin uniune, puterea 
statului în mânile elementului maghiar, acesta nesocotind 
interesele comune, generale şi mari ale statului, a urmărit 
numal asigurarea egemoniei sale şi unificarea naţională ma- 
ghiară, şi toate legile create de’ pe atunci şi pănă astădi, 
Precum şi execultatea lor adeveresc mersul regretabil spre 
acest poverniş. 

Drept ilustrare a acestui trist adevăr ne luăm voiă a apre- 
cia, în liniamente generale, câteva din aceste legi, precum 
sunt: legea electorală, — legea pentru egala îndreptăţire a 
naționalităților, — legile şcolare, — legea municipală, — legea 
de presă şi legile agrare. 

A. Legea electorală creată pentru Transilvania este aceeaşi, 
care a fost luată drept basă pentru realisarea intenţiunilor 
naţionale maghiare, rmanifestată la 1848. 

Pornind din disposiţiile sociale şi politice, care erai în 
vigoare pe timpul feudalismului, creatorii acestei legi aŭ 
fost conduşi tot de motivele, care aŭ dat nascere legii din 
anul 1790—4791. Deosăbirea, în această privinţă, e numai, 
că între motivele conducătoare pentru crearea actualei legi 
concurge şi intenţiunea de a susţine prin artificii egemonia 
maghiară asupra celoralalte popoare şi după desfiinţarea feu- 
dalismului ; ceea-ce ese la iveală şi din faptul, că această 
lege se deosebeşte in disposiţiunile ei privitoare la ţinutu- 


1) Pasagiile cu cursiv aŭ format basa acuse! procurorului contra Comitetului 
naţional, condamnat în urmă la 28 ant şi 8 luni închisoare. 
Nota autorului. 
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rile locuite de Români de cele privitoare la ținuturile !ocu- 
ite de Să&cui, şi că legea are disposiţiuni, care la prima ve- 
dere par a stabili principiul constituțional al egalei îndrep- 
tătirīi între foştii iobagi şi domni! de păment acordând, pe- 
lângă un anumit cens, dreptul de alegători şi poporului mať 
ântâiu iobăgit.—lIn adevăr însă această disposiţiune, e un in- 
vederat neadevăr, care servesce singur numal spre masca- 
rea nedreptăţii ce "i-se face poporului desrobit, deoare-ce 
acel cens statorit pentru Transilvania, unde pămentul e ne- 
roditor şi de clasa V-VIII, după un venit curat de 84 fl. 
v: a. al moşiei, e numai în foarte puţine casuri vealisabil 
pentru foşti iobagi. Pecând în Ungaria, unde pămentul e 
roditor, censul e dat după !/⁄, de sesiune, în Transilvania 
el este de aproape de nou& ori mai mare, deci atât de ur- 
cat, încât ese clar la iveală tendenţa legil de a face, ca po- 
porul Transilvaniei să fie depărtat dela urnele electorale 
pentru legislativă şi legea totuşi se pară eor&spundătoare 
egalisării popoarelor prin ştergerea robotel. Această dispo- 
siţiune bătă&toare la ochi, nu numai adeveresce convingerea 
mai sus exprimată, dar explică totodată şi împregiurarea şi 
faptul deprimător, că sunt în Transilvania multe comune 
cu poporaţiune de 2 şi 3 mii locuitori, în care, din causa 
censului prea urcat, nu se află nici un alegător, deoare-ce 
moşiile urburiale, care aŭ devenit proprietatea foştilor jo- 
bagi, cu puţină excepţiune, plătesc dare directă intre 4 şi 
7 fl. v. a. şi numai prea puţine 8 fl, oÑ mai mult. Astfel 
poporaţiunea rurală şi după eliberarea eï din slujba dom- 
nească şi după egalisarea ei cu celelalte clase libere, după- 
ce "i-s'au dat prin litera unei legi drepturile cetăţenesci, a 
r&mas tot prin litera altei legi despoiată de putinţa exerci- 
tăriă dreptului representativ. Acest fapt e în contra dreptu- 
lui şi în contra constituţionalismului democratic, fiindcă 
exclude majoritatea proprietarilor de păment a ţării dela 
exercitarea celui mai cardinal drept cetăţenesc şi-i ia pu- 
terea de a înriuri asupra conducerii afacerilor publice. 
Ceea-ce mai virlos face imposibilă representarea în pro- 
porţiune cor&spundătoare a Românilor din Transilvania în 
legislaţiune sunt acele, dintre disposiţiunile legij electo- 
rale, prin care, în oraşe, li-se dă dreptul de alegător tu- 
turor meşteşugarilor chiar şi acelora-ce nu dispun de nici o: 
avere, ba atât în oraşe, cât şi pela sale, li-se acordă ace- 
laşi drept tuturor nobililor şi libertinilor, precum şi S&cui- 
lor libertini, fără considerare, dacă plătesc ori nu vre-o 
dare statului. Va să dică în practică legea le dă S&cuilor şi 
celor mai mulţi dintre Maghiari sufragiu universal, ear pe 
Români îi exclude în majoritatea lor precumpenitoare dela 
urnă. In urma acestor disposiţiuni ale legii, Maghiarii liber- 
tină şi nobilii mărunți, care, ca foşti favoriţi ai elementu- 
lui maghiar până la 1848, aŭ r&mas în mare număr, vin 
acum, deşi oameni fără ocupaţiune şi fără de avere, şi 
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majorisează pe plugarii români, care aŭ casele şi moşiile 
lor şi-i plătesc patrie! şi Tronului deopotrivă tributul de 
avere şi de sânge. Şi pecând aceştia, care cu drept cuvânt 
se consideră în vechea Transilvania ca eiementul ce com- 
pune şi susţine statul în preponderenta lui majoritate, sunt 
excluşi dela exercitarea acestui drept cardinal, — foştii no- 
bili şi libertini, care, cu puţine excepţiuni, se susţin spre 
sarcina şi greutatea societăţii, se imbuibă cu privilegiul ce 
li-s'a acordat în lege şi e octroat, ca să represente în le- 
gislaţiune factorii “adevărați ai vieţii statului, elementele 
muncitoare şi productive. Ear aceasta se face în virtutea 
unui drept avut in timpul feudalismului, care, şters odată 
prin egalisarea oamenilor, s'a perdut. pentru toate timpurile. 

In urma acestui arangiament legislativ ângust şi nepotri- 

vit cu spiritul constituţional, noi Românii din Transilvania 
nici chiar în cele ma! liniştite împregiurări nu am putea 
să trimitem mai mult. ca 10—12 deputaţi naţionali în dietă, 
Facem aproape */, din poporaţiunea ţ&ril, posedăm şi pă- 
mentul tëri! în aceeaşi proporţiune şi în aceeaşi propor- 
ţiune purtăm şi sarcinile comune; e incontestabil dar şi 
dreptul nostru de a fi representaţi în dietă şi de a parti- 
cipa la conducerea afacerilor ţări: tot în acea proporţiune; 
ar fi, credem. maï prejos de demnitatea omenească, să ne 
angagiăm în luptele electorale pe basa unei legi atât de ne- 
drepte. 
„Pecât de nedreaptă e legea, pe alât de aitificioasă e şi 
arondarea cercurilor electorale. E lucru curat ridicol a ve- 
dea cum în unele cercuri electorale alegătorul român e si- 
lit a călători câte o di şi maï mult, ca să ajungă la locali- 
tatea unde-'şi poate exercita dreptul. 

In Transilvania trăiesc abia vre-o 200,000 Maghiari risipiţi 
prin fostele comitate feudale prin o poporaţiune română de 
peste 1.500,000 Români: legiuitorii aă purtat de grige, ca 
prin caricarea cercurilor electorale să asigureze acestel in- 
fime minorităţi maghiare maioritatatea voturilor la urnă. 

Disposiţiunile legii şı împărţirea cercurilor electorale daŭ 
drept resultat cea mai mare inegalitate electorală între co- 
mitatele din Transilvania, deoare-ce în comitatele s&cuesci, 
fiind acordat S&cuilor sufragiul universal, ajung cu miile 
la dreptul de alegător, ear în comitatele, unde Românii tră- 
iesc în masse compacte, sunt ra"! de tot alegătorii. 

E îndeosăbi notoric, că afară de S&cuime, în comitate şi 
în districte, pentru poporaţiune de 90—290 mii locuitori a- 
bia se găsesc 2—6 mii alegători, pecând prin oraşe la o 
poporaţiune de 3500 până la 99.000 suflete sunt 1800—2000 
alegători. 

Peste 00000 dintre alegătorii din Transilvania se folosesc 
de acest drept în virtutea nascerii din părinţi nobili ori a 
drepturilor acordate liberilor S&cui: ceialalţi alegători aï 
ţ&riă, cari aŭ areptul în virtutea censului, se reduc la 15—20 
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mii. Şi precum arată datele de mai sus, în comitatele cu 
poporaţiune română un deputat cade pe 50—60 mil locuitori, 
pecând S&cuimea trimite câte un deputat pentru 4—5 miï 
locuitori. 

E de prisos să mai insistăm asupra ame&nuntelor în deea- 
ce privesce punerea în aplicare a acestel legi etectorale. E 
lucru recunoscut în public, că în contra disposiţiunilor legii 
electorale şi ale celei criminale, sub titlul de onorare a ale- 
gătorilor, se fac corupţiuni prin băuturi şi mâncăni, apot 
prin bani. Sub era constituţională maghiară demoralisarea 
a ajuns în această privinţă la culme, încât acela care vo- 
iesce să fie ales deputat, chiar şi fiind rugat de alegători să 
primească candidatura, trebue să fie pregătit spre a face 
cheltuieli de mii: 

Abusurile săvirşite cu acapararea alegătorilor sunt atât 
de notorice, incât ne vedem în faţa unei organisări sis- 
tematice a corupţiunii electorale, al căreia. spriginitor şi 
factor principal se adeveresce a fi însuşi organismul admi- 
nistrativ al statului ungar. In faţa acestei falşificăr! generale 
şi sistematice a alegerilor este prea natural, dacă chiar în 
dieta ungară Sau simtit mai mulți îndemnați a-şi ridica 
glasul pentru apărarea dreptului de libertate electorală, care, 
precum se scie, şi adi încă e un pium desiderium. 

Atât de departe! merge în statul ungar corupţiunea elec- 
torală şi violentarea conscienţelor, abusul de drept şi de 
putere ce se face în alegeni, încât numai cu capul amână ` 
se mai poate aventa cetăţeanul în luptele electorale şi ale- 
gerile aŭ ajuns să aibă înfăţişarea r&sboiului civil. 

Vědênd aceste nelegiuiri, poporul român, mai ales în 
Transilvania, 'unde şi după inaugurarea uniunil s'a păstrat 
o lege electorală deosăbită de cea din Ungaria proprie, află 
că ar fi o întreprindere nedemnă şi nepatriotică de a intra 
cu ciomagul şi cu toporul în luptă pentru validitarea celui 
mai cardinal dintre drepturile sale: el speră şi aşteaptă ca 

- alegerile să fie libere şi legea electorală să fie dreaptă. 

După toate volniciile petrecute dela inaugurarea dualis- 
maului, Românii sunt cuprinși de o nemulţumire atât de 
adâncă, încât participarea in masse a alegătorilor români 
la alegerile falşificate, ar putea să suscite chiar scene revo- 
luționare, a căror întindere nu se poate prevedea într'o 
teară, în care asupriţii sunt atât de mulţi şi asupritorii atât 
de puţini şi de nechibzuiţi ca în Transilvania. Cuprinşi dar 
de simţementul, că pentru Români, câtă vreme se menţin 
legile nedrepte şi procedurile de violentare arătate mai sus, 

- nu e loc în cadrul vieţii constituţionale a statului ungar, 
nici scaun în dieta ţării, alegătorii romăn din Transilvania 
şi din Ungaria au decretat a rămânea în resistenţă pasivă 
fată cu dieta din Budapesta. 
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Maiestatea Voastră Imperială şi Regală Apostolică! 


Românii totdeauna aŭ dorit şi doresc şi acum să iee 
parte la vieața publică a patriei lor, care ajunge în dieta 
țării la cea mai înaltă expresiune, ba aŭ pretins şi pretind 
Chiar dreptul la această participare, precum pretind să fie 
recunoscuţi ca factor în cadrul dreptului public din statul 
ungar : nu aşteaptă dar nici acum decât să li-se dee putinţa 
de a lua parte la vieața publică potrivit cu demnitatea lor 
şi cu dreptul constituţional respectiv, fără de care partici- 
pare, cele mai de căpetenie criterii ale desvoltării lor nati- 
onale, politice şi culturale sunt încătuşate. In împregiură- 
vile create dinadins prin legi nedrepte şi prin aplicarea lor 
- alegală şi lipsită de bună credinţă, e imposibilă participarea 
aceasta ; ne mângăiem dar cu gândul, -cà Majestatea Voustră 
va fi primit convingerea, că resistenţa pasivă a Românilor 
e justificată, impusă contra propriei lor mai bune voințe 
şi contra tuturor postulatelor de drept. 

E dureros adevărul, că peste 3 milioane dintre supuşii 
Maiestăţil Voastre nu sunt şi nu se consideră representaţi 
in dieta ţării lor şi că de un pătrar de secol toate legile 
se creează fără de participarea acestui factor politic, cu des- 
considerarea intereselor lui şi contra marilor interese ale 
mounarchiei. Românii însă, ori şi cât de grele ar fi fost 
timpurile trecute, maŭ renunţat niciodată la individuali- 
tetea lor naţională n'au încetat niciodată a pretinde res- 
pectarea dreptului lor de liberă desvoltare culturală şi aŭ 
astădh faţă cu părinţii, bunii şi străbunii lor datoria de a 
nu contribui la consolidarea unul stat condus cu tendenţa 
mărturisită de a face peste putinţă ori-şi-ce desvoltare na- 
tionalt română în Transilvania şi în Ungaria. 

B. Legea pentru egala îindreptăţire a naționalităților, deşi 
defectuoasă, ar fi putut dacă ar fi fost aplicată cu bună cre- 
dinţă, să-I îndemne pe Români a contribui la consolidarea 
Statului ungar. 

Românii totdeauna s'au luptat pentru păstrarea individua- 
lităţii lor naţionale. In cele din urmă timpuri ei aŭ con- 
servat limba, datinile şi moravurile şi în contra tuturor 
uneltirilor făcute spre a-1 desnaţionalisa, ei nu sau contopit 
în vre-un alt popor. Nimic dar, pentru dinşii, nu e mai 
presus de dreptul liberei desvoltări culturale şi toate pre- 
tensiunile lor naționale se reduc la principiul asigurării le- 
gale a existenţei şi liberei desvoltări. 

Ori-şi care ar fi dar statul, în care li-se dă această asi- 
gurare legală, el dispune de avutul şi de sângele, de toată 
iubirea lor. 

Scrutând însă disposiţiunile legii pentru egala îndreptăţire, 
ne incredinţăm, că atunci când s'a creat legea aceasta, nu 
se urmăria scopul acesta, deoare-ce legiuitorii nu numai 


www.dacoromanica.ro 


248 


că nu aŭ asigurat prin lege existența naţională şi libera des- 
voltare culturală a naționalităților ce constituesc statul un- 
gar şi îndeosăbi a Românilor, ci, din contră, ignorând in- 
dividualitățile naționale, contopesc naţionalităţile întrun 
corp național şi sub masca etnică şi politică a înţelesului 
limbii maghiare, cu scopul invederat de a pune basa legală 
a uuificării naţiuni! maghiare. 

Purcedend legislaţiunea ţării din aceste vederi greşite, e 
lucru firesc, că ufară de titlu întreaga lege n'a mai putut 
cuprinde măveaţa idee a egalei îndreptăţiri. De aci faptul, 
că disposiţiunile singuratice ale legii, în contradicere cu 
această idee, fără nici un temeiu de îndreptăţire, exclud 
din vieaţa publică a statului celelalte limbi din patrie, şi 
sub titlul limbii statului îi asigurează limbii maghiare do- 
munaţiunea exclusivă. 

Această asigurare legală a dominaţiunii exclusive a unei 
Aimbi întrun stat poliglot ca Ungaria, nu se poate legitima 
nici din punctul de vedere al adevăratelor şi legitimelor 
aspiraţiuni naţionale, nici din al vederilor exprimate de co- 
misiunea naţională, considerate ca singure corespundătoare, 
ca fiind deduse din principiul egalel îndreptăţiri a indivi- 
dualităţilor cetăţenilor statului, nică prin consideaţiunile ad- 
ministrative exprimate în întroducerea legii, care dispune 
de mintea, de inima şi de consciinţa cetăţenilor, ca în in- 
troducerea art. XLIV ex 1868, în care dieta află cu cale a 
dice: «Minthogy Magyar-Orszâg Összes honpolgărai az al- 
kotmâny alapelvei szerint és politikai tekintetben egy nem- 
zetet képeznek, az oszthatatlan, egységes magyar nemzetet, 
melynek a hon minden polgára, bármely nemzetiséghez tar- 
tozzék is, egyenjogù tagja». 1) Va să dică toată făptura ome- 
nească ce există în Ungaria, fie Român, German, Slav, etc., 
face parte din o singură naţiune nedesparţită din cea ma- 
ghiară. E deci lucru firesc, că nol considerăm întroducerea 
aceasta drept un atentat făţiş contra vieţii naţionale a noas- 
tră şi a celoralalţi concetăţeni nemaghiari ai noşiri. 

Prin această intenţionată contundare a noţiunii de naţiune 
politică cu noţiunea etnică a naţiunii, legea chiar în prima 
ei frasă neagă existenţa noastră ca factor politic. Confir- 
mând apoi şi în contiuuarea el unitatea aceasta, legea nu- 
mai pentru înlesuirea raporturilor interne ale statului ia dis- 
posiţiuni pentru folosirea limbilor deosăbile de cea maghiară, 
stabilind principiul :« minthogy továbbá ezen egyenjogúság 
egyediul az országban divatozó többféle nyelvek hivatalos 
használatára nézve és csak annyiban eshetik külön szabály 
alá, a mennyiben ezt az ország egysége, a kormányzat és köz- 


1) Pe romnâesce: «Deoare-ce din punct de vedere politic toți cetățenii Unga- 
rieï, după principiile fundamentale ale coustituțiunii alcătuesc o singură na- 
pune, nedespărtită, unitara națiune maghiară, al cărel membru egal îndrep- 
tățit este ori-şi-care cetăţean de ori-şi-ce naționalitate.» 
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igazgatás gyakorlati lehetösége saz igazság pontos kiszol- 
gáltatása szükségessé teszik». 1) Ear în § 4 decretează drept 
limbă a statului şi oficială pe cea maghiară. 

In privinţa folosirii acestei limbi în vieaţa publică, în afa- 
cerile politice, juridice şi comunale, în rapoartele oficiale 
publice, administrative şi şcolare, în maï inaltele aşedă- 
minte de cultură, legea ia disposiţiuni imperative, pecând 
disposițiunile privitoare la celelalte” limbi sunt numai per- 
misive, ca şi când aceste limbi ar fi numai un fel de dia- 
lecte, cărora nu li-se cuvine cultivare şi o generală întrebuin- 
tare in toate sferele vieţii omenesci, 

Eară executarea acestei legi ne confirmă credinţa, că le- 
gislaţiunea chiar la decretarea legii era condusă de inten- 
țiuui nemărturisite în ceea-ce pnvesce aplicarea practică. 

$ 27 al legii dispune următoarele: «hivatalok betoltesenel 
jövöre is egyedül a személyes képesség szolgâlvân 1rânya- 
-d6ul, valakinek nemzetisége ezután sem tekinthetö az or- 
szâgban létezö bármely hivătalra vagy méltóságra való emel- 
kedés akadályul. Söt inkább az államkormány gondoskodni 
fog, hogy az országos birói vagy közigazgalási hivatalokra, 
különösen a föispánságokra, a külömböző nemzetiségekböl 
a szükséges nyelvekben tökéletesen jártas és másként is al- 
kalmas személyek a lehetòségig alkalmaztassanak». °) 

Această disposiţiune a legii în vieața. practică e o literă 
moartă. In Transilvania peste tot, precum şi in multe din 
comitatele ce cad afară de Transilvania, cum sunt Bihorul, 
S6lagiul, Aradul, Timişul, Sătmarul, Maramur&şul şi Caraş- 
Severinul, cu totul în 23 comitate, Românii sunt în majori- 
tate precumpenitoare, ba aproape singura poporaţiune: nici 
întrunul din aceste 23 comitate insă guvernul nu a profitat 
de disposițiunea cuprinsă în § mai sus citat al legii spre a 
se arăta drept şi echitabil, încât astădi nu este în întregul regat 
nici un comile-suprem, ba chiar nici un vice-comite luat 
dintre Români. Şi nu va susţine nimenică intre 3 milioane 
de suflete nu e nici un om cualificat. 

Tot astfel s'a aplicat legea in ceea-ce privesce instanţele 
judecătoresci. In toată teara, care are 65 tribunale şi între 
acestea 23 în ţinuturi cu poporaţiune aproape curat româ- 
nească, nu avem decât un singur Român aplicat de gu- 


1) Pe românesce : <deoare-ce mai departe această egală îndreptățire se re- 
feră numai la folosirea oficială a deosăbitelor limbi obicinuite în teară şı nu 
se poate reglementa, decât întrucât o recere putinţa practică a guvernării şi a 
admumistraţiunii şi punctuala distribuire a Justiţiei.» ; 

2) Pe românesce: «deoare-ce la ocuparea funcţiunilor şi în viitor numai capa- 
bilitatea va servi ca directivă, naționalitatea cui-va şi de aci înainte nu va putea fi 
privită ca predică pentru ocuparea vre-unei funcțiuni saii pentru ridicare la vre-o 
dignitate. Din contră, guvernul statului se va îngrigi, ca în funcțiunile judecăto- 
resci saii administrative şi mai ales în funcțiunile de comiţi (prefecţi) să fie 
aplicate după putinţă persoane dim deosăhitele naţionalităţi, care cunosc hmn- 
bile respective şi sunt şi din celelalte puncte de vedere capabile de aceste 
funcțiuni». 
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vernul ungar ca preşedinte de tribunal: ear judecători de 
naţionalitate română abia pe ici pe colo găsim câte 4 — 2. 

La oficiile judecătoresci ma! înalte ori în posturi cardinale 
ca pela ministerii, avem numai dintre cel ce aŭ apucat să 
fie aplicaţi cu primele numiri dela 1866—1867 şi aŭ maï 
r&mas în vieaţă fără ca să fie înlăturați. Astfel la întreaga 
Curie regească avem. un singur judecător luat dintre Ro- 
mâni, la Tabla regească din Budapesta 3, la cea din M.-Oşor- 
heiii au fost 4 înainte de descentralisare, ear acum a rămas 
1, la cea din Gluj sunt 3, ear la cea din Dobriţin şi Seghe- 
din câte 1, dar preşedinte de secţiune nu e nici unul. 

Chiar şi aceşti câţiva se menţin numai pentru-că naŭ 
putut să fie înlăturați 

Mai răi însă stăm în cadrele celoralalte ministere, cum e 
al cultelor şi al instrucţiunii publice, al finanţelor ori al 
comerţului. Nică în provincie, nici în oficiile centrale Ro- 
mâni nu sunt aplicaţi decât ta de poveste. Avem, de e- 
xemplu, la cele două universităţi un singur Român, şi în in- 
treaga instrucţiune un Singur inspector şcolar, aruncat însă 
şi acela din mijlocul Românilor întrun ţinut cu poporaţiune 
curat maghiară. 


Maiestatea Voastră Imperială și Regală Apostotică! 


Nu scoatem la iveală aceste fapte, ca să ne plângem de ne- 
dreptatea ce ni-se face, ci pentru-ca să arătăm, cât de a- 
dâncă şi de generală e nemulţumirea, pe care actualul sis- 
tem de guvernament a produs-o între Români şi cât de în- 
cordate sunt relaţiunile dintre Nomâni şi actualul guvern. 

Noi Românii am făcut în timpul celor din urmă câteva 
decenii mari opintiri şi am adus marj jertfe, ca să propa- 
găm cultura în massele poporului şi să scoatem din ele oa- 
meni cualificaţi pela înaltele aşedăminte de învEţăment ale 
Apusului, şi suntadi între noi mii de oameni cu cultură apu- 
seană, înzestrați cu diplome, în toate ramurile de sciinţă şi 
pentru toate specialităţile. Actualii consilieri ungari ai Ma- 
iestăţii Voastre însă, cunoscând nemulţumirea, de care sunt 
agitati Românii, se feresc de a aplica Români în funcțiunile 
publice; ear Românii cu cualificaţiune, vedend silinţele gu- 
vernului de a înăbuși aspiraţiunile culturale ale Românilor, 
se văd nevoiţi a se retrage din vieaţa publică a patriei lor. 
Unii dintre dinşii se susţin prin întreprinderi private ori 
ca advocaţi; ear cei cu desăvirşire mulţi aŭ părăsit patria 
lor, în care sunt prigoniţi, şi trăiesc adi în alte ţări. Astfel 
din di în di Români tot mai mult aŭ trebuit să simtă, că 
ei sunt trataţi ca străini în ţeara lor, pe care aŭ apărat-o pä- 
rinţil şi străbunil cu sângele lor şi aŭ so apere eï în vii- 
tor faţă cu orl-şi-care duşman. Cu cât mal mult străbate 
simţimentul acesta, cu atât mai mult se înăspresce şi lupta 
înfundată, spre care sunt împinşi Românii. 
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Stăpănit de oameni, care-l consideră ca străin şi pe care 
el ni consideră străini, Românul nici în justiţie, nici în ad- 
ministraţiune, nici în celelalte sfere ale vieţii publice nu e 
primit cu bunăvoința cuvenită şi nu află la nimeni mån- 
gâiere, nicăirl dreptate. 

Ear aceasta mai ales pentru-că, cu toate disposiţiunile per- 
misive ale legii pentru egala îndreptăţire, nu se ţine în vieaţa 
publică seamă de limba poporului, dacă el nu e maghiar. 

O armată de invasiune, străbătând în țţeară străină, se fo- 
losesce în relaţiunile eïcu poporaţiunea ţării cucerite dė 
oameni care cunosc limba acestei poporaţiuni şi obiceiurile 
ei. Românii sunt, în regatul ungar, trataţi mai r&ui ca po- 
poraţiunile ţărilor cucerite. În administraţiune, la judecă- 
torii, unde e vorba de justiţie, în întreaga vieaţă publică, eï 
sunt întimpinaţi în limba maghiară şi decătră oameni, 
care nu cunosc limba, firea, obiceiurile 'şi interesele lor 
particulare. In limba maghiară e tras Românul în judecată 
civilă ori crimina:tă, în aceeaşi limbă 'i-se face pertractarea, 
în aceeaşi limbi i-se pronunţă sentenţa: în cele maï multe 
casuri el se vede dar osândit fără ca să-'şi poată da seamă, 
cum şi de ce. Deoare-ce judecătorii sunt oameni, care nu 
sciù românesce, ear interogalorul şi intreaga investigaţiune 
se face în limba maghiară, pe care Românul nu o înțelege, 
în cele mai multe casuri vre-unul dintre servitorii oficiului 
mijlocesce înţelegerea inte judecător şi judecat. Astfel de 
cele ma. multe ori sentenţa se pronunţă pe basa interpre- 
pretărilor făcute de un om, care nu are destulă cultură, 
ca să poată face asemenea interpretări, ba e lipsit în unele 
casuri şi de bunăvoința cuvenită. 

Şi în adevăr preocuparea de căpetenie a guvernului nică 
nu e buna administraţiune, ci maghiarisarea întregii vieţi 
publice. 

Prin funcţionarii, pe care-i are ca agenţi in oficiile pu- 
blice, guvernul face tot posibilul, ca Românii chiar nici acasă 
la dinşii, în satele lor să nu aibă diregători luaţi din mij- 
locul lor. Subt casuri nenumărate, în care 4—5 comune, 
care compun un notariat locuit numai de Români, aŭ fost 
siluite să primească drept notar comunal pe vre-un om, care 
nu scie românesce, peniru-ca nici chiar în vieaţa comunală 
să nu-şi vadă Românii tolerată limba. 

Spre a uşura aceste impuneri, legea s'a modificat în sen- 
sul, că candidările nu le mai face comitetul comunal, ci 
pretorul, care în cele mai multe casuri nici nu mai admite 
apoi între candidaţi pe concurenţii români. 

$Ş-il 2—42 ai art. de lege XLIV, din 1868 acordă naţiona- 
lităţilor din statul ungar dreptul de a se folosi de limba ma- 
ternă atât în afacerile oficiale comitatense şi comunale, cât 
şi în discuţiunile congregaţiunilor, şi recunosc ori-şi-cărul 
cetățean dreptul de a se folosi de limba lui înaintea oficii- 
lor şi tribunalelor. Cu toate aceste limba magliară a fost 
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impusă pentru toate afacerile publice şi judiciare, ba chiar 
şi pentru instituțiunile private. Pentru-ca să nu se poată 
ivi casurile prevěđute în $ 5, oficialii nu se aleg dintre Ro- 
mâni; eat notarilor comunali, care aŭ r&mas din timpul pro- 
visoriului ori sau strecurat maï târdiu în administraţiune, 
le este interdis a se folosi în oficiul lor de limba poporului. 

Astfel nică un oficii din teară nu ma! comunică în limba 
poporului: la tribunale, la cărţile: funduare, la oficiile re- 
gesci cercuale, precum şi la toate celelalte diregătorii limba 
vomână e cu desăvirşire exclusă, fără ca să se mal ţină 
seamă, dacă popor ul înţelege ori nu comunicarea ce "-se 
face ori actul ce ’i-se dă. 

Dacă Pomânul, folosindu-se de dreptul, pe care "l-a avut 
mai nainte de »naugurarea dualismului şi care a fost con- 
firmat şi în $$ maï sus citați aï legii, dă o cerere ori un 
act scris în limba lui maternă la vre-o judecătorie ori la 
vre-un alt oficii public el e respins cu motivarea că nu e scris 
în limba maghiară. Făcend apel, decisiunea de respingere 
e confirmată, ori oficialul, care a procedat contra legii, e 
scutit de purtarea speselor. 

Ear dacă se face arătare la ministerul competent, acesta 
îşi declină competenţa. 

Guvernul dar nu numa! că nu impune respectarea legi! 
în punctele, în care a mai r&mas oare-care dreptate, dar o- 
crotesce pe funcţionarii care emulează unul cu altul intru e- 
ludarea ei, ba am ajuns până acolo, că a cerut şi a şi obti- 
nut dela dietă autorisarea de a scoate această lege din vi- 
goare prin ordonanţe ministeriale, precum se vede din art. 
XXIX, dela 1368, $ 2, 6—9, în virtutea căruia ministerul de 
justiţie a emis ordonanța de sub Nr. 947/4888 pres. 

Românul dar în teara lui, in contra drepturilor acordate 
de Maiestatea Voastră din plină putere monarchică şi con- 
firmate şi prin o lege votată de corpurile legiuitoare şi sanc- 
țţionată de Maiestatea Voastră şi ca rege constituțional, nu 
poate să comunice cu diregătorii plătiţi din sudoarea lui şi 
puşi ca să chivernisească interesele lui, ba trebue să plă- 
tească până chiar şi în justiție traducetori şi interpreţi şi 
astfel să aibă justiţie mal costisitoare ca concetăţeanul luï 
maghiar, căruia pretutindenea 'i-se fac uşurări şi care pre- 
tutindenea e înlimpinat, cu bunăvoință. 

C. Articolul de lege privitor la organisarea municipiilor e 
creat şi el in vederea excluderii Românilor din vieaţa pu- 
blică. Temeiul lui sunt disposiţiunile nedrepte ale legii elec- 
torale, deoare-ce acea parte a consilierilor municipali, care 
intră în congregaţiune în virtutea increderii publice, e a- 
Jeasă tot de elementele, care aleg şi deputaţii în dietă. Tot 
pentru motivele, pentru care Românii nu sunt representați 
în dietă, et nu pot să fie representaţi potrivit cu numărul 
şi importanța lor, nici in congregaţiunile comitatelor ori ale 
districtelor, în care ei sunt în majoritate precumpenitoare 
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Şi în aceeaşi proporţiune posed pământul şi poartă sarci- 
nile publice. , 

Prin legea electorală, prin arondarea arlificioasă a cercu- 
rilor electorale şi prin corupţiunea şi violentarea electorală, 
Pomânii aŭ fost siliti a se pune în reservă şi pentru vieaţa 
municipală, în care actualul sistem de guvernament nu caută 
decât cultivarea ideii de stat maghiar şi excluderea celoralalte 
naţionalităţi dela exerciţiul drepturilor de representaţiune. 

D. Biserica şi școala aŭ r&mas singurele sfere ale vieţii co- 
mune, în care, graţie părintescii purtări de grige a Maiestăţii 
Voastre, Românii işi mai credeai ocrotită libertatea lor ds 
desvoltare naţională. 

Articolul XLII din legile anului 4868, $.14, asigurează au- 
tonomia bisericească, precum şi competenţa forurilor bise- 
ricesci autonome în materie de religiune şi de instrucţie. 

In aceste autonomii e cuprins şi dreptul de a orgânisa 
şi conduce învăţământul in şcoalele poporale confesionale 
şi în cele medii înfiinţate de confesiuni. 

Legislaţiunea maghiară, confirmând prin crearea acestei 
leg. o parte din drepturile de liberă desvoltare culturală, 
pe care poporul român le avuse maï nainte din îndurarea 
Maiestăţii Voastre, nu putea să vadă cu ochi buni foloasele 
culturale, pe care le trăgeau Românii din exercitarea aces- 
tor drepturi După puţini ani sau pus dar în discuţiune 
proiecte de legi, care aveai de scop nu- numai ştirbirea a- 
celor autonomii şi mărginirea lor la nisce cadre, in care a- 
ventul cultural e peste putinţă, ci totodată şi siluirea prin 
Jege, ca fiii oricărei naţionalităţi, în şcoalele confesionale, 
să înveţe limba maghiară. In vederea acestul scop, lucru ne 
mai pomenit în lumea aceasta, s'a dispus prin lege, ca învă- 
ţătoriă şcoalelor confesionale să fie obligaţi în termene defipte 
a învăţa limba maghiară, dacă tin să nu fie scoşi din oficiu. 

Contra acestor intenţiuni aŭ făcut, din partea Românilor, 
reclamă archiereil confesiunii greco-orientale şi ai celei 
greco-catolice şi au ridicat glasul unii dintre deputaţi în 
dietă, arătând nedreptatea şi siluirea ce ni-se face, atentatul 
îndreptat contra vieţii naţionale a elementului român prin 
aceste disposiţiuni, care atacă cele mai bune tesaure, limba, 
pe care o păstrăm cu atâta sfințenie ca moştenire lăsată de 
străbunil noştri şi drepturile noastre religionare şi culturale. 

Reclamele acestea, deşi spriginite cu resoane serioase, aŭ 
r&mas zadarnice şi cu toate-că relaţiunile de inv&ţămânţ 
erau regulate prin articolul de lege XXXVIII votat de dietă 
încă în anul 1868, proiectele noue aŭ fost votate şi ridicate 
la valoare de lege. 

Creată odată legea, învăţători şi şcolari aŭ fost siluiţi să 
petreacă partea cea mai mare a timpului şcolar, 18 ore pe 
săptămână, căznindu-se să înveţe o limbă cu desăvirşire 
străină pentru dinşii, de care nu aŭ nici o trebuinţă în re- 
laţiunile locale. Astfel şcoalele confesionale aŭ încetat a maï 
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fi aşedăminte de cultură şi aŭ devenit nisce focare pentru 
propagarea limbii maghiare. - 

Resultatul acestei siluiri nu putea să satisfacă pe autori! 
legii, deoare-ce ẹ lucru peste putinţă, ca copiil dela sate să 
înveţe în şcoala” poporală o limbă străină, pe care nu o mai 
aud nicăiri afară de şcoală. De aceea după zadarnice opin- 
tiri de dece ani, în anul 1891, sa creat legea pentru asilele 
de copii, prin care copiii, începend dela virsta de trel ani, 
sunt siluiți a învăţa limba maghiară. 

Legea aceasta s'a votat cu toate protestările naţionalită- 
ţilor nemaghiare din regatul ungar, dintre care îndeosăbi 
Românii au protestat în numeroase adunări popora!e contra 
ne mai pomenitului atentat la vieaţa familiară, care se comite 
prin scoaterea copiilor de cea mal fragedă virstă de sub 
purtarea de grige a părinţilor: 

Nu numai insă că nu s'a tinut seamă de aceste protestări, 
ci a devenit totodată literă moartă şi $ 14 din art. de lege 
XLIV, dela 1868, precum şi $$ prin care se confirmă drep- 
tul autorităţilor bisericesci ŞI al confesiunilor dea alege limba 
de învăţământ pentru şcoalele confesionale, un drept, care 
de sute de aul aparţine numai confesiunilor: limba maghiară 
a fost impusă cu cea mai făţişă nesocotire a drepturilor de 
autonomie garantate de legi fundamentale în şcoalele secun- 
dare confesionale române. Astfel, contra actelor donaţionale 
şi contra legilor adi în vigoare, limba maghiară a fost im- 
pusă ca limbă de propunere în 'scoalele secundare din Beiuş 
prin simple disposiţiuni ministeriale. 

Noi Româniă, o poporaţiune compactă de peste 3 mili- 
oane de suflete, contribuim cu sângele şi cu averea noastră 
“pentru susţinerea statului, nu avem însă pentru înaintarea 
noastră culturală nici un aşedăment susţinut de stat. Nu a- 
vem universitate, ba nici catedre paralele după-cum s'au fost 
proiectat în anii 1865—1866 şi ni-s'au pus in perspectivă cu 
ocasiunea înființării universităţii din Cluj. Am ajuns atât de 
departe, încât nici pentru catedra de limba şirliteratura ro- 
mână nu maï este iertată propunerea în limba genetică, ba 
la universitatea din Cluj, prevederea acelei catedre e con- 
siderată ca o insultă adusă poporului român şi învăţămen- 
Lulu! superior. 

. Din banii plătiţi de noi, statul nu susține pentru desvol- 
tarea noastră naţională nică un gimnasiu, nici o şcoală me- 
die, fie comercială ori economică, fie baremi o şcoală pe- 
.dagogică: Ba nu ni-se mal dă nici autorisaţiune de a înfiinţa 
noi inşine, din propriile noastre mijloace, şcoale secundare. 

Legea pentru egala îndreptăţire, $ 26, cuprinde următoa- 
rele disposiţiuni: «A magán intézetek és egyletek nyelvét 
az alapitók határozák meg».1) Ni:se confirmă deci dreptul 


1) Pe vomânesce: «Limba institutelor şi asociaţiunilor particulare o stabi- 
lese fundatorii». 
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de a ne putea înfiinţa noi, ca eonfesiuni ori ca reuniuni, 
şcoalele noastre şi de a determina limba în ele. Chiar şi 
pentru şcoalele poporale ni-se găsesce însă pe ici pe colo, 
câte o vină, pentru-ca guvernul să aibă pretext de a le 
preface în şcoale comunale, pentru care guvernul poate mai 
uşor să impună învăţători maghiari şi limba maghiară. In 
vederea aceluiaşi scop se înființează în comunele mixte 
şcoale comunale, şi lomânii, care aŭ şcoalele lor confe- 
sionale, sunt siliţi de puterea publică a statului a contribui 
pentru înfiinţarea şi întreţinerea şcoalei comunale, pentru- 
ca să renunţe în cele din urmă de a mai şusține şi şcoalele 
lor confesionale. 

La Arad şi la Caransebeş, Românii aŭ stăruit în mal multe 
vînduri să li-se dee autorisaţiuned de a înfiinţa din propria 
lor avere câte un gimnasiii: guvernul a refusat autorisatiu- 
nea sub pretext de nimic şi cu invederata intenţiune de a 
sili pe Români să-şi trimită copiii numai la şcoalele ma- 
ghiare, unde preocuparea de căpetenie a înv&ţătorilor nu e 
desvoltarea culturală, ci propagarea limbil maghiare şi a 
spiritului maghiar. 

Pentru-ca să poată propaga acelaşi spirit chiar şi din 
şcoalele confesionale, autorităţile şcolare ale statului şi cele 
administrative proteg şi susțin în şcoalele poporale ale con- 
fesiunilor învăţători destituiţi de autorităţile şcolare confe- 
sionale pentru abateri grave, dacă ei se “disting prin zelul 
lor” intru propagarea limbi maghiare. Spre a înlesni prote- 
giarea acestor elemente, s'a emis chiar o ordonanţă ministe- 
rială prin care se interdice destituirea unor asemenea în- 
văţători, fără de invoirea prealabilă a ministerului. Astfel 
se suprimă de fapt dreptul disciplinar al autorităţilor bi- 
sericescăi autonome, şi li-se dă autorităților politice o pu- 
tere discreţionară în ceea-ce privesce şcoalele coufesionale. 

In, vederea aceluiași scop se atacă averile fundațonale 
grăniţeresci, cum sunt ale Năsăudenilor, ale Dănăţenilor şi 
ale celor din Făgăraş. Rescriptul emis de ministrul de culte 
sub nr. 31507/1886 la adresa comiteluř-suprem cu privire 
la statutele de manipulare a fondurilor grăniţăresci! la regi- 
mentul [L de Năsăud e în contradicere vădită cu documen- 
tele date de Maiestatea Voustră la 20 Ianuarie 1851, când 
acel regiment sa desființat, precum şi cu autogralul dela 
22 August 1861 al Maiestăţii Voastre, prin care “acele fon- 
duri aŭ fost recunoscute ca averi exclusiv grăniţeresci, fiind 
donate grăniţerilor care se aflaii scrişi în condica militară 
«Grenzgemeinde». 

Proprietarii fondurilor 'ŞI-au făcut conform tenorii aces- 
tor documente instrumentele de manipulare, care earăşi aŭ 
fost aprobate de Maiestatea Voastră la 23 Martie 1871, şi pe 
aceste base ale dreptului de proprietate, recunoscut de Ma- 
jestatea Voastră, s'au folosit. grăniţerii de averile lor ipănă 
în anul 1885, când guvernul a numit comisar ministerial 
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pentru administrarea acelor averi, care astfel aŭ fost luate 
pe cale politică din mânile proprietarilor. Dela 1885 în- 
coace averile sunt administrate de guvern, prin comisarul 
seu, care a pus la cale facerea altor statute. Aceste, făcute 
ın conformitate cu documentele maï sus amintite, aŭ fost 
in trei rinduri respinse de guvern. Deconsiderând dreptu- 
rile acordate de Maiestatea Voastră grăniţerilor, guvernul 
impune o formă de statute, prin care averile grânițerilor 
devin averi comunale. Executând acest plan, guvernul, prin 
o disposiţiune nedreaptă şi ilegală, a înstrăinat acele averi 
dela grăniţerii care le-au primit drept r&splată pentru ali-- 
pirea lor cătră Tron şi pentru rara lor abnegaţiune patrio- 
tică, şi le-a dat în folosirea tuturor veneticilor, care sau 
aşedat ori se vor aşeda de aci înainte în fostele comune 
grăniţeresci. 

Ear aceasta pentru-ca autoritățile politice să aibă putere 
discreţionară asupra şcoalelor susţinute din fondurile gră- 
niţăresci şi mail ales asupra gimnasiului din Năs&ud, pentru 
care 'şi-a reservat ministerul a hotărî limba de propunere: 
contra literilor fundaţionale. 

Aceeaşi procedere s'a inaugurat şi pentru-ca fondurile gră- 
niţerilor bănăţeni să fie instrăinate dela adevărații lor pro- 
prietari şi folosite pentru scopuri de maghiarisare. 

Ba spre cea maï adâncă întristare a credincioşilor, chiar 
şi ajutorul de stat acordat de Maiestatea Voastră bisericii, 
române greco-orientale, pentru subvenţionarea preoţilor să- 
raci, e întrebuințat adi de guvern spre aceleaşi scopuri. Cu 
toate protestările sinodului şi ale congresului bisericesc, 
guvernul "şi-a însuşit dreptul de a distribui el, prin autori- 
tăţile politice şi fără de consultarea autorităţilor bisericescă, 
acele subvenţiuni, ca şi cândele ar fi un fond de disposiţi- 
une pentru recompensarea serviciilor politice făcute de pre- 
oţii greco-orientali. Tocmai de aceea, deşi suma nu e mare, 
guvernul e atât de compromis între Români, încât el n'a 
putut încă să găsească destul preoţi români gata de a primi 
acest premii, pentru-ca să o poată distribui întreagă. 

Maiestatea Voastră! Românii 'şi-au păstrat naționalitatea 
în cele mai grele timpuri şi o vor păstra şi în lupta cu ac- 
tualul sistem de guvernament. Lupta aceasta însă îi opre- 
sce în desvoltarea firească, îi umple de amărăciune şi-1 în- 
străinează din ce în ce mai mult de concetăţenii lor ma- 
ghiari, care seduşi şi preocnpaţi de idealuri nerealisabile, 
aŭ perdut simțimentul comunităţii de interese, care leagă 
pe poparele adunate sub ocrotirea Maiestăţii Voastre, şi ri- 
sipesc puterile statului în zadarnice opintiri, pentru anihi- 
larea a tot ce nu e maghiar în statul ungar. A fost şi este 
o datorie cetăţenească să protestăm contra acestor opintiri, 
şi avem consciinţa de a ne fi fâcut în toate împregiură- 
rile datoria aceasta: nou& Românilor nu. ni-se poate face 
imputarea, că am încuragiat guvernul în mersul lui spre 
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povirnişul, în care se află, tăcend atunci, când datoria noa- 
stră era să ne ridicăm glasul. . ` 

Guvernul însă a luat cele mai aspre meâsuri, pentru-ca 
glasul nostru să fie înăbuşit, ori cel puţin să nu străbată. 

E. Legea de presă a fost croită anume în vederea acestui 
scop. i 

Deoare-ce în Transilvania Românii sunt în majoritate pre- 
cumpenitoare, guvernul a ţinut să aibă pentru Transilva- 
nia o mal liberă dispunere în ceea-ce privesce presa, pen- 
tru-ca să poată înăbuşi cu mai multă înlesnivre exprimarea 
convingerilor. 

Transilvania are dar nu numai o deosăbită lege electo- 
rală, ci totodată şi o lege de presă, ma: aspră şi contrară 
liberalismului. 

Prin această lege guvernul a dat procurorilor putere dis- 
creţionară de a urmări fără de nici un risic presa română 
şi de a reprima ori-şi-ce exprimare a convingerilor neim- 
părteşite de guvern. 

Pentru-ca să fie sigur în toate împregiurările de succes, 
guvernul "şi-a reservat să compună jurnle prin ordonanțe 
ministeriale în oraşe cu poporaţiune maghiară. Astfel ju- 
riul din Sibiiu, care nu se simţise îndemnat a pronunţa 
verdictele dorite de guvern, a fost disolvat, şi s'au consti- 
tuit jurii la Cluj şi la Mur&s-Oşorheiă, unde juraţii sunt Ma- 
ghiari şi astfel, faţă cu diarele române, judecători în pro- 
pria lor causă. f 

Peând dar în tot decursul celor 25 ani de guvernare 

constituţională un singur diar politic maghiar n'a fost tras 
la r&spundere pentru combaterea guvernului ori pentru tur- 
burarea bunei înțelegeri între popoarele conlocuitoare, deşi 
diarele maghiare sunt dilnic pline de cele mai violente a- 
tacuri, diarele române în decursul aceluiaşi timp aŭ fost 
mereu trase inaintea juriului, care n'a lipsit a pronunţa 
verdictul de condamnare. Astfel diarele românesci «Federa- 
țiunea», «Albina», «Observatoriul», «Gazeta Transilvaniel», 
«Tribuna», «Romănische Revue», aù fost trase în judecată 
şi condamnate fie pentru-că aă desaprobat procederi ilegale, 
tie pentru-că au reprodus şi combătut articole nepatriotice 
din diare maghiare. Ba 'i-sa făcut proces de presă pănă 
chiar şi unel persoane apărată prin imunitatea de deputat, 
pentru un manifest cătră alegătorii sei, care nu conţinea 
decât cea mai fidelă exprimare a îngrigirilor patriotice îm- 
părtăşite de toţi Românii. 
- Intrun singur an, 1888, sai pertractat 7 deosăbite pro- 
cese contra diarelor române,.şi autorii ori redactorii au fost 
osândiți la pedepse grele, pentru-că aŭ avut curagiul civic 
de a exprima convingerile Românilor în ceea-ce privesce 
graya situaţiune a ţării. i 

Pentru reproducerea şi desaprobarea unul articol, prin 
care un diar maghiar propaga cultul kossuth-ist, un redac- 
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tor al «Tribunei» a fost condamnat la un an de dile inchi- 
soare şi diarul la amendă grea. Alt redactor al aceluiaşi 
diar a fost condamnat la "aceeaşi pedeapsă pentru expri- 
marea aderării la mauifestul deputatului Traian Doda, ge- 
neral c. r. în pensiune. Generalul Doda el însuşi a fost 
condamnat pentru acelaşi manifest la inchisoare de dor ani, 
precum şi la o mare amendă în bani, şi numai graţia prea 
înaltă a Maiestăţii Voastre a scutit de prigoniri pe bătrânul 
încăruunţit în merite pentru patrie şi Tron. 

Prigonirile însă paŭ putut să-" oprească pe Români de 
a-'şi face datoria patriotică, şi astfel în anul 1890 a urmat 
o nouă serie de procese de presă, pornite contra diarelor 
române. Deastădată mai mulţi giarişti români aŭ fost con- 
damnaţi, între care un corespondent al «Tribunei» chiar 
la închisoare de un an şi jumătate, pentru-că a desaprobat 
cultul kossuth-ist al diarelor maghiare. 

Şi la nici o ocasiune nu sa manifestat, ca în aceste pro- 
cese de presă, tendenţa de a preface statul poliglot ungar 
intrunul naţional maghiar. Procurorii regescă, chemaţi a 
interveni pentru respectarea legilor, nu sau sfiit a cere, 
ca juraţii să nu-şi formeze convingerea după cele dise în 
articoli incriminaţi, ci să citească printre rînduri, ory să 
nu judece conform dreptăţii şi după legile în vigoare, ci 
potrivit cu sentimentele lor de adevăraţi Maghiari. Ba în 
faţa tribunalului regesc din Cluj, în faţa juriului de presă. 
în fața unul numeros public, procurorul regesc a adresat 
acusatului apostrofa, că devotamentul cătră persoana Mo- 
narchului nu e încă patriotism, şi a insultat în cei mal ne- 
vrednici termeni glorioasa decoraţiune acordată de Maies- 
tatea Voastră grăniţerilor dela Năsăud : «Fur standhaftes 
Ausharren în der beschworenen Treue. 1848—1849»,1) de- 
clarând, că faptele, prin care Românii aŭ meritat acea de- 
coraţiune, sunt o neştearsă pată de ruşine pentru poporul 
român. 

In Ungaria de astădi, Maiestatea Voastră, păstrarea tra- 
diţiunilor noastre dinastice, alipirea cătră monarchie şi iu- 
birea de neam, sunt crime politice reprimate cu asprime, 
şi nimic mai mult ca procesele de presă intentate contra 
(Jiarelov române nu dovedesce, că guvernul a sciut totdea- 
una, şi scie şi astădi, cât de generală şi de adâncă e ne- 
multumirea Românilor, dar n'a voit să ţină seamă de ea, n'a. 
ţinut să restabilească pacea şi buna înţelegere, ci a credut 
că este bine şi potrivit cu interesele de rasă ale poporului 
maghiar, ca să facă toate opintirile spre a nu lăsa să se 
manifeste nemulţumirea. 

F. Politica agrară a guvernului a fost condusă şi ea în 
„vederea acestui scop. 

Ţinând seamă də importanţa relaţiunilor agrare pentru în- 


1) Pe românesce : «Pentru statornica perseverare în credinţa jurată 1848—1819». 


www.dacoromanica.ro 


259 


treaga desvoltarea socială și voind a asigura pacīnica lu- 
crare a marilor masse de agricultori, Maiestatea Voastră V'aţi 
indurat. preagraţios a Ina în patentele dela 1853 şi 1854 un 
şir de disposiţiuni favorabile foştilor iobagi. 

Explicări şi reexplicări ale acestor patente, precum şi 
ale legilor aduse in causa aceasta, aŭ favorisat în practica 
judecătorească elementul posesoratului contra intereselor 
şi dreptului neindoios al poporaţiunii rurale pănă la mar- 
ginea insuportabilităţii. Numeroase comune române aŭ făcut 
din causa aceasta plângeri la Inaltul Tron a Maiestăţii Voa- 
stre; eară jurisconsuluii români aŭ adresat dietei în anul 
1880 un memoriă contra proiectului de lege presentat de 
guvern în materie agrară, care a fost ridicat cu toate aceste 
la valoare de lege ca art. XLV din anul 1880. 

Ne mărginim dar aici a aduce la cunoscinţa Maiestăţii 
Voastre, că şi astădi, 44 ani după stergerea robotelor, re- 
ferențele urbariale ale statului stai în mare parte neresol- 
vate şi o numeroasă serie de procese între foştii posesori 
şi iobagi sunt în curgere, îngreunând, ba împedicând 
Chiar mersul desvoltării economice, deoare-ce Românul nu 
scie, dacă nu cum-va, "i-se va răpi dreptul de proprietate, 
câştigat cu sudoarea muncii lui şi a prestaţiunilor seculare. 

Ear despre partialitatea judecătoriilor in causele urbariale 
luăm drept dovedi. numeroasele procese, pe care le-am per- 
dut faţă cu proprietari! feudali ori faţă cu erarul. 

Poporul român, precum şi bisericile şi comunele romă- 
nesci mai mult încă aă avut să simţă parţialitatea judecă- 
torilor în afacerile segregaţionale de comassare şi în cele 
de limitare, care sunt. puse la cale anume spre a lua de- 
la Români o parte cât se poate de mare din ceea-ce aŭ în 
virtutea patentelor imperiale. 

In causele de segregare justiţia maghiară nu le dă foşti- 
lor urbarialişti competenţa ce li-se cuvine în virtutea pa- 
tentelor şi a legilor urbariale, ci după procese trăgănate 
deci de ani abia jumstate ori chiar a patra parte din ceea- 
ce li-se cuvine conform dreptului de folosire ce ’l-aŭ avut 
ca răsplată pentru prestaţiunile urbariale. In cele mai multe 
comune eï sunt lipsiţi şi de acest drept, cu toate că-l do- 
cumentează. 

In multe comune proprietarul, după anul 1848, a exclus 
cu volnicie pe foştii iobagi dela dreptul de lemnărit şi pă- 
şunărit, încât aceştia au fost siliţi să pornească procese 
de segregare. Aceste procese ai fost trăgănate de tribunale 
câte 20 şi 30 ani şi aŭ costat mii de fiorini; după-ce însă 
tribunalele aŭ trebuit să recunoască dreptul foştilor iobagi, 
prin sentenţă vadă, posesorii violatori n'ai fost condam- 
naţi şi la despăgubire, deşi dreptul civil obligă pe toţi vio- 
Aatoril de drept la restituirea cheltuelilor de proces, pe care 
de causează, 

O mai invederata dovadă de reavoinţă faţă cu poporul 
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român este, că acolo unde segregările pădurilor şi ale pă- 
şunilor sau făçut între erar, ca proprietar, şi intre Ro- 
mâni, ca foşti iobagi, guvernul dispune prin oficialii sei, 
ca folosirea pădurilor să nu 'i-se dee nici pe bani poporu- 
lui român din localitate, ci să fie vindută altora. Astfel mai 
ales în munţii Transilvaniei, unde poporul de secole sa 
susținut din prăsirea de vite şi din negoţul de lemne, Ro- 
mânii abia se mai pot hrăni, deoare-ce prin sentenţele 
date de tribunale în causele de segregaţiune nu li-s'a dat 
întinderea de teritor potrivită cu dreptul de folosire ce-l 
aveati ab antiquo. Anume în Munţii-Apuseni ai Transilva-— 
niei starea poporului e dar atât de grea, incât mare parte 
a poporaţiunii e mereii pe cale de emigrare. 

Din toate aceste ese invederat la iveală, că guvernul lu- 
crează cu plan şi cu premeditare, ca să le facă Românilor 
vieața nesuferită în teara lor şi să treacă la alţii averile ago- 
nisite de dinşii. i 

Cu ocasiunea despăgubiril regaliilor, de exemplu, guver- 
nul a dispus, ca sumele, care in sensul legilor vechi li-se 
cuveniaŭ pe cele trei luni cantorale, dela 1 Octomvrie pănă 
la 1 Ianuarie, foştilor iobagi, să nu se dee în mânile lor şi 
să nu se distribue intre dinşiă, ci să r&mână avere comu- 
nală, un capital, din ale cărui procente să se acopere o 
parte din cheltuielile comunei. Sa luat dar o disposiţiune 
legală, ca din veniturile unei proprietăţi câştigate prin se- 
culară slujbă iobăgească să se împărtășească, pe nedrept, 
Şi to veneticii din comună, precum şi proprietarii, can 
au primit la rindul lor despăgubirea pentru drepturile ce 
le avuseră. Aceeaşi procedere ca şi faţă cu averile grăni- 
ţăresci. 

Pentru-ca Românii, în greaua situaţiune ce li-s'a creat, să: 
nu se poată ajuta nici ei intre ei, guvernul şi legislaţiunea 
maghiară niei pănă astădi, după o vieaţă constituțională de 
25 anl, maŭ credut de cuviinţă a crea o lege privitoare la 
reuniuni şi întruni publice, ci a r&mas ca guvernul să iee 
în privinţa aceasta disposiţiunile lui potrivit cu cerinţele 
politicei maghiare militante. Astfel sub pretexte de nimic 
guvernul a refusat Românilor încuviințarea cerută de dingil 
spre a infiinţa reuniuni agricole ori culturale. Ba chiar fe- 
„meilor române li-sa interdis întrunirea în reuniune pur 
culturală. In acelaşi timp reuniuni de maghiarisare, deci 
asociaţiuni cu cel mai agresiv scop, sau organisat şi lu- 
crează sub protecţiunea autorităţilor-publice şi întreţin lupta 
de rasă între deosăbitele popoare ale ţării. 

Maiestate! Noi Românii nu dorim decât să putem trăi 
în bună înţelegere cu toţi concetăţenii noştri şi să putem 
urina în pace lucrarea noastră culturală şi economică. Pë- 
trunşi de conscienta trăiniciei şi a incoruptibilităţil neamu- 
lui nostru, noi am ride de silinţele zadarnice, pe care gu- 
vernul ţării noastre şi societatea maghiară, încuragiată de- 
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dinsul, 'şi-le dau spre a ne duce la decadenţă culturală şi 
economică, pentru-ca să ne facă accesibili pentru renegarea 
naţională. 

Acţiunea guvernului însă, şi a societăţii maghiare produce 
în mod fiiresc o reacțiune, care se manifestă în toate sfe- 
vele vieţii şi astfel atât monarchia, cât şi patria noastră maï 
zestrinsă, e ţinută în continuă fr&mentare. 

Suntem chibzuiţi, Maiestatea Voastră, suntem iubitori de 
ordine, leall şi îndelung răbdători, dar suntem oameni şi 
nu se poate să rămânem neatinşi, când in fiescecare di sun- 
tem provocaţi, insultaţi fără de sfieală, loviți în interesele 
noastre culturale şi în cele economice, ameninţaţi în exis- 
tenţa noastră naţională. 

Dovadă despre această ameninţare e discursul, cu care 
preşedintele a deschis în anul 1883 «Reuniunea maghiara de 
cultură diu Cluj», şedinţa de constituire. 

Dovadă încă maï invederată sunt cele 25 puncte de co- 
misiunea de o sută a reuniunilor culturale maghiare, în care 
se dă fără de încungiur pe faţă scopul de a maghiarisa tot 
ceea-ca nu este maghiar in statul ungar. Vă&dend reacţiu- 
nea produsă de această manifestaţiune nechibzuită la cele- 
dalte naţionalităţi, autorii acelor puncte "şi-au dat, ce-i drept, 
silinţa de a ascunde tendenţele reuniunilor prin explicări 
şi reexplicări: în practica vieţii insă sa dovedit cu prisos 
adevărul, că îndeosăbi reuniunea maghiară de cultură din 
Transilvania a fost înfiinţată şi e condusă cu scopul, ca 
aici în Transilvania elementul maghiar, spriginit de gu- 
vern şi de Maghiarii din Ungaria proprie, să absoarbă in- 
cetul cu încetul pe Români şi pe Germani în corpul naţiu- 
nil maghiare, ear celelalte reuniuni din Ungaria aŭ să lu- 
creze pentru absorbirea Românilor, Slavilor şi Germanilor 
de acolo. i 

Dovadă practică e înfiinţarea de şcoale maghiare în co- 
mune cu poporaţiune română, cum sunt Rodna, Bucium 
ş. a. unde nu eraii reclamate de nică o trebuinţă, deoare- 
ce acele comune aveai şcoalele lor confesionale conform 
cu prescrierile înv&ţămentului. 

Dovadă faptul, că sub pretexiul, că o mare parte a ele- 
mentului maghiar din Transilvania sa românisat, se lu- 
crează cu violenţă pentru remaghiarisarea multor sate ro- 
mâne, cărora li-se impune renegarea. 

Dovadă, in sfârşit, discursul rostit de preşedintele consi- 
liului de miniştri la 7 Februarie 189%, la Timişoara, în faţa 
alegătorilor sei, cărora le dice : «Nézetem szerint a hazában 
lakó idegen ajkú nemzetiségek assimilâsâra és megnyugtată- 
sára leghelyesebb ut az, ha a törvényhozás oly intézkedése- 
ket létesit és a kormány oly modon hajtja végre hogy a 
külömbözö nemzetiségekhez tartozó honpolgârok ez intéz- 
mények oltalma alatt jól erezzék magokat. Tegyünk meg 
mindent az ország és ennek egyesrészei gyarapodâsâra 
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Legyen jó, olcsó és igazságos közigazgalás és igazság szol- 
gáltatás, mert ezek segélyével fog minden eröszak nélkül- 
megoldatni a nemzetiségi kérdés, — és ezért ebben a kér- 
désben ezen utat szándékozik követni a kormány». 1) 

Preşedintele consiliului de ministri consideră deci ca 
străine toate limbile afară de cea maghiară şi nu caută în 
vieaţa statului decât cel maï potrivit mod pentru asimila- 
rea cetățenilor ce vorbesc în acele limbi străine. In vede- 
rea acestei asimilări au să fie create şi executate legile, 
pentru-ca să se obţină mulţumirea individilor, ear nu ain- 
dividualităţilor naţionale, care aŭ să fie ignorate. 

Se poate oare, ca să nu se revolte în Români conscienta 
naţională, când el se věd trataţi chiar de şeful guvernului 
ca străini şi consideraţi numai drept material de asimilare 
pentru sporirea poporului maghiar ! 

Incuragiaţi de guvern şi ajutaţi ìn toate întreprinderile 
lor de asimilare, concetățenii noştri aŭ devenit încetul cu 
încetul atât de îndrăsneţi şi de intoleranţi, încât nu mai 
pot suferi nici o manifestare a vieţii naţionale române. 
Astfel în anul 1891, la Cluj, adunându-se Românii, ca să 
protesteza contra proiectului de lege privitor la asilele de 
copil, el aŭ fost atacați decătră publicul maghiar cu petri 
şi insultaţi în cel mai ordinar mod, fără ca autorităţile pu- 
blice să fi credut de cuviinţă a interveni la timp pentru 
menţinerea ordinii. «Reuniunile maghiare de cultură» nu 
sunt în adevăr decât organisarea societăţii maghiare pen- 
tru cea maï agresivă luptă de rasă, care, dacă nu va fi 
curmată la timp, nu poate să ducă în ultimele ei conse- 
cuenţe decât la cele mai mari nenorociri pentru patrie. 


Maiestatea Voastră Imperială și Regală Apostolică! 


Prima datorie a cetăţeanului e sinceritatea faţă cu Mo- 
narchul şi faţă cu concetățenii ser, şi Românii au împlinit 
totdeauna datoria aceasta, 

In conscienţa marilor interese de desvoltare şi de exis- 
tenţă, care leagă pe poporul român de monarchie, şi din 
devotament cătră Maiestatea Voastră, Homânii aŭ primit cu 
supunere situaţiunea creată prin dualism, ca pe una care 
nu poate să fie decât trecătoare, şi aŭ suferit cu îndelungă 
răbdare nedreptăţile ce li-sau făcut în timp de un pătrar 
de secol. EI însă maŭ încetat niciodată a-şi da silinţa să 


1) Pe românesce : «După părerea mea mijlocul cel mai bun pentru asimi- 
larca şi liniștirea naționalităților străme din teară este, ca legislaţiunea să facă 
astfel de instituţii şi guvernul astfel să le execute, ca cetățenii de deosăbite 
naționalități să se simtă bine sub scutul acestor instituţii, Să facem totut 
pentru prosperitatea ţerii şi a părţilor sale. Administrația să fie bună, eftmă 
şı dreaptă, dreaptă să fie distribuirea justiției, pentru-că astfel chestiunea na- 
tionatătilor se va resolva fără nici o violență, de aceea guvernul are de gând 
a urma pe această cale în această chestiune * 
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oprească pe conducătorii statului din calea primejdioasă 
pe care au apucat. 

Având în vedere că « Volenti non fit injuria», Românii aŭ 
protestat totdeauna fără de sfieală contra orişicărel călcără 
de drepturi odată câştigate şi "şi-au: reservat în faţa ţeril şi 
in fața lumii dreptul de revendicare pe timpuri maf priin- 
cıoase pentru desvoltarea internă a monarchiei. 

Toate silințele pacinice şi toate protestările lor leale aŭ 

r&mas însă zadarnice. 
- Am arătat în acest Memorand al nostru, că uniunea şi inau- 
gurarea ei prin art. de lege XLIII ex 1868 este o desconside- 
rare a tuturor drepturilor naţionale câştigate de români ca e- 
lement ce compune majoritatea precumpenitoare în vechea 
Transilvanie, precum şi a tuturor legilor fundamentale, a Prag- 
maticei Sancțiuni, care asigurează “independenta administra- 
tivă a acestui Principat, — perhorescarea deplină a elemen- 
tului român, — o-injurie atât din punctul de vedere legis- 
lativ şi juridic, cât şi din cel politic. 

Am arătat, că legea electorală, basată pe legile timpurilor 
feudale, este invederată mistificare în ceea-ce privesce exer- 
citarea celui mai cardinal dintre drepturile reclamate de 
spiritul de libertate şi de adevăratul constituţionalism, o 
înăbuşire în formă legală a exprimării voinţei popoarelor: 
ea despoaie pe majoritatea cetăţenilor ţerii şi îndeosăbi pe 
Români de dreptul lor representativ, şi atât prin arondarea 
artificioasă a cercurilor electorale, cât şi prin volnicia pu- 
terii publice se asigurează, în interesul dominaţiunii de rasă, 
precumpenirea minorităţii, de unde urmează, că ţeara nu e 
vepresentală de adevărații factori aï poparelor ej, şi legisla- 
țiunea, dieta, e un falsificat. 

Am arătat, că cea mai de căpetenie cestiune de organi- 
sare internă, cestiunea naționalităților, a fost resolvată în 
mod injust, contra cerinţelor desvoltării dreptului nostru 
public şi contra adevăratelor interese de consolidare ale 
statului. Legii, prin care s'a făcut încercarea de a resolva 
cestiunea aceasta, îi lipsesce basa principiară, care consistă 
în asigurarea legală a existenţei şi liberei deşvoltări a indi- 
vidualităţii naţionale. Ignorând cu desăvirşire individualită- 
tile etnice, care constituesc statul, legea recunoască numai 
individi de deosăbită naţionalitate, pe care îi declară drept 
o singură naţiune maghiară, pentru-ca astfel să creeze o 
basă legală pentru silinţele de asimilare. 

Am arătat, că legea aceasta, anume în ceea-ce privesce 
disposiţiunile favorabile pentru naţionalităţi, e o literă moartă 
şi nu se mai ţine seamă de asigurările date din partea pu- 
„terii supreme pentru libera desvoltare naţională a elemen- 
telor ce constituese majoritatea cetăţenilor. 

Am arătat, că art. de lege 42 ex 1868 şi aplicarea lui în 
practica vieţii sunt, ca legea pentru egala îndreptăţire, o 
desminţire făţişă a ideiï de egalisare naţională, în cuprins 
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şi în lorma de aplicare un mijloc legal pentru cultivarea 
ideii de stat naţional maghiar şi în municipil, despoind pe- 
câț numai se poate pe celelalte popoare de dreptul cetăţe- 
Desc municipal. 

Am arătat, că acele dintre disposiţiunile legilor privitoare 
la învâţământul public, care asigurează: întrucâtva liberta- 
tea de desvoltare culturală a tuturor naționalităților, nu se 
consideră, nu se respectează ; guvernul nesocotesce dreptul 
confesiunilor şi al persoanelor private de a înființa şi sus- 
ţine din propriile lor mijloace şcoale şi alte aşedăminte de 
cultură ; el refusă aulorisaţiunea cerută de cei ce vor să în- 
fiinţeze asemenea aşedăminte, şi supune pe cele existente, 
în ceea-ce privesce învăţământul, unei conduceri maghiari- 
satoare ; el încuragiază silinţele de maghiarisare prin sub- 
venţiuni nemeritate, date din fondurile statului fie inv&ţăto- 
rilor, fie preoţilor, fără dea mai consulta autorităţile com- 
petente; el susţine învăţători destituiţi de autorităţile com- 
petente pentru abateri grave, dacă ei servesc causa maghia- 
rismului ; ela introdus corupţiunea chiarîn sînul bisericilor 
şi a atacat simţă&mentul religionar, care e -basa ordinii so- 
ciale. i 

Am arälat, că libertatea cuventului şi îndeosăbi libertatea 
de presă pentru Români nu există şi că legea de presă e un 
„instrument pentru înăbuşirea exprimării convingerilor. 

Am arătat, că legile agrare, rev&dute de legislaţiunea ţării, 
au inlaturat cele mai cardinale disposiţiuni ale patentei şi 
că procesele de limitare se trăgănează deci de an! în pa- 
guba economiei şi cu intenţiunea invederată de a favorisa 
pe posesorii maghiari faţă cu clasa română inuncitoare. 

Am arătat, că poporul român e exclus din legislaţiuni, din 
representanţele comitatense, dela oficiile publice, ear limba 
lui e scoasă din loate sferele vieţii publice şi judiciare. 

Am arătat, în sfârşit, că deşi contribue cu averea şi cu 
sângele fiilor sei pentru susţinerea statului, în schimbul jert- 
felor ce aduce statul nu face nimic pentru desvoltarea lui 
culturală şi economică, ci e oprit chiar de puterea publică 
a Statului în desvoltarea lui culturală şi economică, şi în- 
timpină cele mai mari greutăţi în exercitarea drepturilor 
de autonomie bisericească şi de liberă asociare. 


Maiestatea Voastră! 


In timpul dela 1849 pănă la 1866, Românii aŭ câştigat, în- 
tocmai ca celelalte popoare mai înainte asuprite ale monar- 
chiej, un întreg şir de drepturi şi de garanţii pentru des- 
voltarea lor naţională. Deşi în pactaţiunile dualiste s'a sta- 
bilit respectarea acestor drepturi şi asigurarea lor prin legi 
create în formă constituţională, experienţele fâcute în tim- 
pul unei vieţi constituţionale de două&deci-şi-cinci de ani 
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aŭ produs în inimile Pomânilor convingerea, că elemen 
tele ridicate prin falsa aplicare a formelor constituționale 
„în fruntea statului, nu se țin de angagiamentele luate, nu 
respectează drepturile acordate de Maiestatea Voastră din 
plină putere monarchică şi în conformitate cu adevăratele in- 
terese de fortificare ale monarchiei, ci consideră drept 
o cestiune de ambiţiune naţională de a face ca statul 
ungar constituţional să iee prin legiferarea şi executarea 
constituţională tot ceea-ce ni-sa dat din partea monar- 
chiel austriace unitare. Călcarea angagiamentelor superă- 
toare, ascunderea adevărului asupra relaţiunilor interne, 
reaua credinţă în formularea legilor şi ìn aplicarea lor, vi- 
olentarea în jos şi ameninţarea în sus, aŭ fost proclamate 
drept axiome de stat în patria noastră mai restrinsă, şi de 
aceea aici, în ţările Coroanei ungare, aşedămintele consti- 
tuţionale nu servesc spre asigurarea liberului exerciţ al drep- 
turilor şi spre înaintarea pacinicei desvoltări; ci daŭ numai 
unei minorităţi violente şi lărmuitoare putinţa de a asupri 
majoritatea compusă din elemente muncitoare şi gata în 
totdeauna să subordoneze interesele lor particulare marilor 
interese ale monarchiei. 

Puşi în faţa acestei situaţiuni, delegaţii trimişi de alege- 
torii români la conferenţa electorală ţinută la Sibiiă în di- 
lele de 20 şi 21 Ianuarie a. c saii v&dut siliţi a lua în u- 
nanimitate. şi următorul conclus : 

«Or-cât de indispensabilă trebue să apară pentru fiecare 
patriot nepreocupat o schimbare salutară, totuşi conferența 
faţă cu desvoltarea ce o iaŭ lucrurile se simte constrinsă 
la dureroasa mărturisire, că nu numai faţă cu regimul, ci 
zi faţă cu toți factorii parlamentari 'şi-a perdut încrederea. 
Ea crede, că sanarea r&ului teara nu-l poate aştepta decât 
nunial de la o intervenţie corespundătoare a celujalalt fac- 
tor, a factorului suprem, de fapt, a Coroanei, care în po- 
sițiunea sa înaltă, stând peste ori-ce particularism şi ca 
adevărat representant al intereselor celor mai înalte ale sta- 
tului are chemarea constituţională de'a se interpune-cu 
sacra sa autoritate şi plenitudine a puterii sale, ori de câte 
ori statul ajunge într'o stare în care organismul seu este 
ameninţat chiar. în structura sa cea mailinternă. Conferenţa 
susține deci cu deplină încredere în gloriosul ei purtător, 
preagraţiosul nostru Monarch, conclusul conferenţelor tre- 
cute cu privire la subşternerea unul Memorand la Tron, şi 
decide ca acest Memorand să se presenteze fâră amânare». 
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Maiestatea Voastră Imperială şi Regală Apostolică ! 
Preagraţioase Stăpâne ! 


Implinind însărcinarea, cu care am fost onorati din partea 
oamenilor de încredere ai concetăţenilor noştri Români, ne 
simţim datori a pune în vederea Maiestăţii Voastre, că co- 
mitenţii noştri Români, nu sunt numai eï singuri în starea 
nesuterită, asupra căreia am atras prin acest Memoriu pă- 
rinteasca luare aminte a Maiestăţii Voastre. 

Dela Porţile-de-Fer şi până în Laita, din Marea-Adrialică 
şi până în culmile Carpaţilor galiţieni, teara e frământată de 
continue agitaţiuni şi cuprinsă de adâncă nemulțumire. Chiar 
concetățenii noştri Maghiari, v&dend zădărnicia silinţelor 
lor utopice, sunt cei mai agitaţi şi mal nemulţumit şi im- 
ping mereu spre sguduiri violente. 

O politică de stat, care atât în basele ei, cât şi în scopul 
ei final e greşită, nu poate să fie decât desastroasă atât 
pentru cei ce stărue în ea, cât şi pentru patrie şi Tron. 
Diametval opusă trecutului milenar şi negând constituţio- 
nalismul liberal şi adevărat, politica aceasta trebue neapărat 
să producă o generală nemulţumire, care poate să fie înlă- 
turată şi ascunsă un timp oare-care, dar nu poate să fie în- 
lăturată prin paliative, ci cresce pe 'înfandate şi devine din 
dı în di mal amenințătoare. 

Singură înfrăţirea sinceră și întemeiată pe respectarea re- 
ciprocă a intereselor de existenţă şi de desvoltare naţională, 
poate să ducă statul spre consolidarea internă şi spre for- 
tificarea dela care atirnă existenţa lui în grelele timpuri 
prin care trecem. 

Regatul ungar, afară de Croaţia, care se bucură de au- 
tonomia e1, are o poporaţiune de vre-o 13,200,000 suflete. 

Aproape a patra parte din această poporațiune, vre-o 
trel milioane de suflete sunt Români, aşedaţi în masse com- 
pacte în vecheu Transilvanie, în Banat, în Arad, Bihor, Se- 
lagiu, Sătmar şi Maramureş, adică la hotarele orientale ale 
monarchiei, pe ţărmul stâng al riului Tisa, în triunghiul 
dintre Tisa ŞI Murăş şi între munţii märginagi al Transil- 
vanieľï, pe un teritor de vre-o 134.630,54 kim. unde e fac 
60—95 ?/, din întreaga poporaţiune. E adevăr neîndoios, că 
el se află aici şi că stăpânesc, ca proprietate privată ori 
comunală, in aproape aceeaşi proporţiune pămentul ţări. 
E adevăr neîndoios, că muncesc pămentul acesta şi jert- 
fesc din roadele muncitlor, plătind fel de fel de dări, pentru 
susținerea statului E adevăr neîndoios că daŭ, ca oşteni, 
jertfă de sânge pentru apărarea ţării. E adevăr neîndoios, 
dovedit prin miile de şcoale, pe care le-au inființat şi le 
susţin din propriile lor mijloace, că ei aŭ conscienţă nati- 
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onală şi nu vor să fie luaţi drept nisce individ, ci se impun 
ca popor deosăbit, care are aspirațiunile sale culturale. 

E adevër dovedit prin luptele, pe care le-aŭ purtat ìn tim- 
pul secolelor trecute fără de răgaz şi prin silințele ce'şi- 
aŭ dat să-şi creeze o clasă conducătoare că ei aŭ consciență 
despre importanţa lor etnică, geogrâfică şi politică, îşi cu- 
nosc drepturile şi ţin să fie trataţi întru toate deopotrivă 
cu celelalte popoare conlocuitoare, îndeosăbi şi deopotrivă 
cu poporul maghiar. 

A nega aceste adevăruri, a le trece cu vederea, a le ne- 
socoti, a nu voi să le sci când ele se impun, este o gravă 
abatere dela cele mai elementare resoane de stat. 

Chiar dacă Românii n'ar avea nici un trecut istoric şi 
astfel nici o basă legitimă luată din trecutul milenar al sta- 
tului pentru pretențiunile lor, chiar şi numai faptul, că eï 
sunt, voiesc cu toată hotărîrea şi pot mult în anumite îm- 
pregiurări, e destul motiv politic spre a determina pe ori- 
şi-care guvern să ţină seamă de interesele lor legitime. Cu 
atât ma virtos trebue să ţină seamă de aceste interese, 
când ei nu cer decât ca dreptul public al țării să nu fie 
desvoltat contra tradiţiunilor seculare, ca să fie respectate 
drepturile odată câştigate de dinşii şi să li-se asigureze, ca 
unui popor odată recunoscut cu atare, libertatea de des- 
voltare. 

Şi aceeasi posiţiune, ca Românii, o aŭ şi concetăţenii noş- 
tri germani, precum şi cei slavi, în statul ungar; aceleaşi 
resoane de stat cer, ca să se ţină seamă de interesele lor 
legitime. 

Sistemul inaugurat în anii 1866—1868 n'a ţinut seamă de 
aceste resoane de stat, şi astfel a fost peste putinţă şi re- 
alisarea dorinţei Maiestăţii Voastre de a vedea pe popoarele 
ce constituesc statul ungar poliglot ajunse la o mai fericită 
împreună vieţuire. Din contră, după o vieaţă constituţională 
de dou&,deci-şi-cinci de ani, spiritele sunt mai învrăjbite 
ca ori şi când şi lupta de rasă a fost organisată cu pre- 
meditare. 

Nu minați de gânduri pornite din egoism naţional, ci cu- 
prinşi de îngrigire patriotică am venit iu faţa gloriosului Tron 
al Maiestăţii Voastre : calea, în care ne aflăm e tot cea a- 
leasă de părinţii, bunil şi străbunil noştri, care, plini de 
încredere în părinteasca purtare de grige şi în înţelepciunea 
providenţială a împăratului lor, aŭ vărsat totdeauna cu i- 
nima veselă sângele lor pentru monarchie şi Tron. 

Vă&dând nemulţumirea generală, de care sunt cuprinse 
toate straturile societăţii, şi greutăţile mari ale timpului, 
homânii aŭ ţinut să caute mângâiere şi îmbărbătare ia Ma- 
iestatea Voastră, făc&ndu-'şi datoria de supuşi leall şi sinceri. 

ACI, ca totdeauna, convinşi că numai prin o sinceră în- 
frăţire a popoarelor see„poate asigura pacinica desvoltare a 
patriei noastre, Românii stărue în dorinţa, ca în formă le- 
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gală şi prin concursul factorilor competenți sistemul de 
guvernare să fie reformat in patria noastră astfel, ca să se 
asigureze drepturile odată câştigate şi să se ţină seamă de 
interesgle legitime ale tuturor popoarelor ce compun statul 
ungar poliglot. 

Stăraim deci şi deastădată asupra votului separat sub- 
şternut Maiestăţil Voastre din partea deputaților şi regaliş- 
tilor români din dieta ţinută la Cluj în Noemvrie 1865 şi 
tragem din noi luarea aminte a Maiestăţii Voastre asupra 
modului, cum sau contopit Banatul şi aşa numitele părţi 
adnexe. 

Unitatea monarchiei şi resoanele de stat, care militează 
pentru această unitate, precum şi adevăratele interese ale 
regatului ungar cer imperios, ca toate elementele compu- 
nătoare de stat să se simță mulțumite și dispuse a da sån- 
gele- şi avutul lor pentru întărirea şi apărarea patriei co- 
mune, ear aceașta nu e cu putinţă câtă vreme drepturile na- 
tionale nu. sunt legal recunoscute şi respectate în practica 
executivă. 

“ Încercarea de a ajunge la consolidarea statului ungar prin 
asigurarea dominaţiunil exclusive a poporului maghiar s'a 
dovedit zadarnică şi după opintiri făcute în timp de un pă; 
trar de secol. Nici prin număr, nici prin cultură, nici prin 
prudenţă politică, poporul maghiar nu sa ridicat la destulă 
superioritate, ca să poată conduce afacerile patriei comune 
el singur, fără sprigin din partea celoralalte popoare, ba chiar 
în luptă cu ele. Ideea de a preface statul ungar poliglot, 
prin unificarea naţională a elementelor lui constitutive, în- 
trunul naţional maghiar, sa dovedit ca utopie primejdi- 
oasă. Astfel actualul stat ungar se presentă ca o formați- 
une, care nu are decât menirea de a susţinea dominaţiunea 
maghiară cu ori-ce preţ, ajutând pe Maghiari să despoaie 
pe ceialalţi concetăţeni ai lar şi să facă din roadele muncii 
săvirşită de alţii un condamnabil lux de aşedăminte naţi: 
onale maghiare, pecând alţii sunt lipsiți de cele mal ele- 
mentare înlesniri în lucrarea lor culturală. 

Salutea monarchiei, a patriei noastre maï restrinse, şi 
chiar a poporului maghiar îndeosăbi cere să se pună capăt 
aceste! stări de lucruri şi să se iee cât mal curend iniţiativa 
pentru asociarea internă a popoarelor, pentru-ca, adunaţi 
cu iubire şi cu încredere impregiurul Tronului, să emulăm 
cu toţii întru consolidarea şi fortificarea patriei comune. 

Astădi, după-ce popoarele aŭ fost învrăjbite prin o po- 
litică nesocotită şi indărătnică, numa! dela fireasca mijlo- 
cire a Maiestăţii Voastre se mal poate aştepta o asemenea 
schimbare salutară în vieaţa noastră comună. 

Pătrunşi dar de dorul păcii de: atâta timp perdută, îngri- 
geaţi de soartea patriei şi plini de încredere în înțelepciunea 
şi în părinteasca solicitudine a Maiestăţii Voastre, Românii 
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se mângâie cu speranța, că şi deastădată, ca in atâtea rîn- 
duri, se va adeverj tradiționala lor credinţă : 

că vindecarea relelor şi liniştea inimilor tot dela Tron vine 
in cele din urmă, căci ale Monarchului sunt inimile şi ini- 
mile sunt plenitudinea puteril. 


Ai Maiestăţii Voastre cei mai credincioşi supuși : 


Comitetul designat de adunarea generală a. vepresentanților tuturor alegăto-— 
. 
rilor români din Transilvania şi Ungaria pentru aşternerea Memovanduluă 


Sibiiu, 26 Martie 1892. 


Dr. Ioan Raţiu m. p., 
preşedinte. 


George Popp de Băseşti m. p., Eugen Brote m. p., 


vice- preşedinte. vice-președinte. 
- Dr. Vasile Lucaciu m. p., Septimiu Albini m. p., 
seoretar general. secretar. 


www.dacoromanica.ro 


270 





ANIAA A7. 


CONCLUSELE 


Conterenței naționale ţinute la Sibiii în dilele 
de 1/2, și 12/,, Iulie 1893. 


1. Conferenţa generală extraordinară a delegaților alege- 
torilor Români din Transilvania şi Ungaria, întrunită la Sı- 
biiu în qilele de 23—24 lulie 1898, identificându-se întru 
toate cu comitetul sei central, declară de al sei Memoran- 
dul depus în Iunie anul trecut în cancelaria Maiestăţii Sale, 
încuviinţează pașii şi procedura aşternerii lu şi aprobă cu 
viuă satisfacţie şi pe deplin activitatea acestul comitet şi-şi 
exprimă totdeodată în numele alegătorilor pe care-i repre- 
sentă gratitudinea sa pentru zelul şi stăruința, cu care a 
susţinut causa Românilor din Transilvania şi Ungaria. 

2 Conferenţa îşi exprimă cea mal vie a sa părere de reŭ 
asupra urmăririlor judecătoresci ce s'aă pus în lucrare, cum 
se pare pe toată linia, urmăriri, care nu pot contribui întru 
nimic la lecuirea relelor existente, dar uşor pot să slăbească 
momentul etic al maiestăţii sale justiţiei statului. 

3. Conferinţa protestează în -contra violării dreptului de 
întrunire al alegătorilor români în general şi a opririi şi 
vestringerii conferenţei de faţă. 

4. Conferenţa susţinend şi mai departe în întregimea sa 
programul national stabilit şi acceptat în conferenţele an- 
terioare, dă comitetului însărcinarea de a lupta pentru re- 
alisarea acelui program. 

5. Conferenţa consideră ca apariţiuni a curentului bolnă- 
vicios şi sguduitoarele reforme bisericescă politice, care 
sunt împinse pe planul actualităţii politice. Aceste reforme 
nu provin din vre o trebuinţă simțită a popoarelor creştine 
şi nu sunt justificate prin nici un interes leal al statului. 
Dacă insă ele sar realisa, ar mări numai nemulţumirea ge- 
nerulă, ar slăbi legăturile familiare şi sentimentele religioase 
ale poporaţiunii, şi astfel ar sgudui chiar fundamentele e- 
tice ale statului. 

6. Conferenţa în conformitate cu enunciaţiunile sale an- 
terioare, îşi exprimă din noŭ dorinţa de a conlucra, pe basá 
programului partidului naţional, cu popoarele nemaghiare 
din statul ungar şi autorisează Comitetul central a conti- 
nua cu pertractările iniţiate în această direcţie. 
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DECLARAŢIA D-LUI EUGEN BROTE 
DESPRE EXILAREA SA.)) 
Li 


Dela existenţa el şi până astădi «Tribuna» a îndurat pentru 
apărarea şi susţinerea leală a programului partidului naţio- 
nal român multe neajunsuri. Dela bărbaţii, care aŭ inte- 
meiat acest diar, "l-ai susţinut, 'l-aă spriginit şi "l-au re- 
dactat, s'au cerut multe şi mari jertfe in bani, in muncă şi 
în hbertate personală. Nu înzadar insă sau adus aceste 
jertfe. Dacă astădi partidul naţional e consolidat şi puter- 
nic, dacă deslegarea cestiunii române se află in primul 
plan al discuţiunilor politice, dacă astădi ne bucurăm de 
multe simpatii în patrie şi înafară de “patrie, o bunicică 
parte a acestor resultate obţinute sunt roacele acelor jertte. 

ln m&sura însă, în care ne consolidam şi sorții de is- 
bândă sporiau, în aceeaşi măsură adversarii noştri loviaŭ 
mai tare şi mai greu în «Tribuna». In timpurile mai recente 
aceste lovituri aveaŭ caracterul unel rësbunäri politice şi 
trebuiau să producă în toate părţile impresia, că. ţinta lor 
e nimicirea acestui organ al partidului şi înfrângerea puterii 
de acțiune a bărbaţilor, care îl conduc. 

In considerarea mijloacelor politice modeste, de care nol 
dispunem peste tot în lupta noastră, ajungerea acestei ținte 
ar fi însemnat în impregiurările de față un eşec al partidu- 
lui. Eram deci cu toţii datori, dar mai ales eŭ, ca actualul 
proprietar şi editor al «Tribunei», după-ce dela întemeierea 
ei am stat în toate timpurile adeseori furtunoase neclintit 
lângă ea, să căutăm a zădărnici tendenlele adversarilor. 
Nu-'mi era deci permis să părăsesc terenul de luptă, mai 
ales acum nu, când pe deoparte toţi redactorii «Tribunei» aù 
fost aruncaţi în temniţă, ear pe de altă parte comitetul cen- 
tral al partidului e chemat să săvirşească mari şi însemnate 
lucrări, dela care nici eŭ, nici colegii mel nu ne putem 
dispensa. 

In deplină, conţelegere cu comitetul central al partidului, 
voiă continua, deocamdată, afară_de patrie a pune modes- 
tele mele puteri în serviciul 'revindicării drepturilor popo- 
rului român din Transilvania şi Ungaria, şi mě voii stră- 

N 


1) Publicată în «Tribuna» dela 1/3, Noemvrie 1893, 
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dui, pecàt timp mě bucur de încrederea amicilor şi a con- 
soților mei de luptă, a-mi împlini cu scumpătate misiunea 
ce o am ca [iiii credincios al poporului român. 

Tinta noastră a tuturor care ne-am grupat în jurul stea- 
gului partidului naţional, nu e lupta şi discordia, ci pacea 
şi concordia între popoarele patriel. Pacea şi concordia se 
pot insă dobândi numai pe principiul egalei îndreplăţiri a 
tuturor acestor popoare. Nemulțumirea adâncă, de care 
sunt bântuite popoarele nemaghiare din Ungaria prin ne- 
îndreptăţirea lor, e o continuă primejdie pentru Ungaria 
însaşi, pentru întreaga monarchie habsburgică, pentru înve- 
cinatul regat al Romdniei, pentru statele iriplei alianțe şi 
politica lor de pace. Veim să dispară în mod firesc şi prin 
mijloace legale şi pacinice această nemulţumire. Ea nu va 
putea dispare însa pecât timp suntem guvernaţi prin legi 
excepționale şi prin măsuri ce se iaŭ decătră stat anume 
pentru asuprirea noastră. Când cerem dar înlăturarea ace- 
lor legi şi m&suri excepţionale contra noastra, nu cerem 
privilegii, ci cerem ca noi alăturea cu celelalte popoare, 
care constituesc statul, să ne putem pe basa egale: îndrep- 
tăţirt desvolta culturalicesce, nejigniţi unul prin altul şi în 
deplină libertate. Cerem să se facă cu putinţă, ca fiecare 
popor să considere statul, nu ca asupritorul individualităţii 
sale etnice, nu ca exploatatorul forţei sale economice, ci 
ca pe adevăratul seu ocrotitor, căcl numai astfel va fi cu 
putinţă, ca toate popoarele împreună şi fiecare în particu- 
lar să aducă cu aceeași dragoste jertfele de avere şi de sânge 
pe altarul patriei, şi să o apere contra dușmanului comun. 

Scopurile noastre politice sunt deci pecât de lămurite, pe 
atât de leale şi patriotice. Toate silințele presel, ce stă în 
serviciul politicei de maghiarisare, de a pune în sarcina 
Românilor alte scopuri şi tendinţe, aŭ r&mas zadarnice. Niei 
şirul lung de cercetări judecătoresci ce sai făcut contra 
noastră, nici procesele politice pornite de guvern contra 
Românilor, şi judecate in mod nefiresc şi nejust prin juraţii 
maghiari pe temeiul unei legi excepționale n'ai putut dovedi 
nimic ce ne-ar putea compromite politicesce. 

Suntem excluşi din parlament prin o lege electorală, care 
cuprinde disposiţii exceptionale, ce aŭ de scop anume să îm- 
pedece representarea poporaţiunii române din Transilvania; 
suntem paralisaţi la alegeri, afară de aceste disposilil ex- 
cepţionale ale legii, prin o formare de cercuri electorale, care 
nu se limilează nici prin numărul alegetorilor, nici prin exten- 
siunea, teritorială şi permite astfel a adăuga la numărul ale- 
gătorilor români un numer mal mare de alegători neromâni 
aduşi din părţi ori-cât de îndepărtate pentru alegerea unui 
deputat; suntem înlăturați din administraţie şi asupriţi prin 
organele eï, suntem neîndreptăţiţi în justiţie, în instrucţie 
şi in folosirea limbii noastre prin o călcare îngăduilă de pu- 
terea statului a unei legi votate de parlament, sancţionate 
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de Monarch şi neabrogate : a legii de naţionalităţi ; inse jig- 
nesc drepturile autonome, garantate prin legi, ale bisericilor 
noastre naţionale. Şi când ne plângem de aceste legi şi mě- 
suri excepţionale, când protestăm contra călcărilor de legi 
existente în detrimentul nostru, când protestăm contra tu- 
turor nedreptăţilor ce avem să suferim, suntem daţi în 
judecată. Dar nici judecata nu ni-se face decât tot în 
mod excepţional. Avem în deosăbire de ceealaltă Ungarie, 
o lege de presă anume pentru Trasilvania, alcătuită pe 
principil absolutiste din vremuri de stări de asedii. A- 
ceastă lege excepţională s'a aplicat până acuma numai con- 
tra Românilor. Inzestrat cu această lege excepţională, 
guvernul nu ne trimite cu acusările sale înaintea tribu- 
nalelor ordinare, ci inaintea curţii cu juraţi. Sediul cur- 
ţii cu juraţi era la Sibiiù, şi după-ce cetăţenii germani 
ai acestui oraş au achitat în vre-o câteva renduri pe Ro- 
mânil acusaţi, guvernul a mutat sediul curţii dela Sibiiui 
la Cluj. Cetăţenii maghiari din Cluj, care stai pe punctul 
de vedere al şovinismului şi al exclusivismului maghiar aŭ 
condamnat şi condamnă pe toţi, care nu primesc acest punct 
de vedere, ce stă în diametrală -contradicere cu principiul 
egalei îndreptăţiri. Cu ajutorul acestei legi de presă excep- 
tionale şi a judecății şi mai excepţionale ce ni-se face, 
suntem trimişi pe pairu sai mai mulţi ani la temniţă, pen- 
tru-ca să amuţească toate glasurile, care pretind pacea şi 
buna inţelegere intre popoarele patriei. 

Nu ne simţim cu nimic vinovaţi şi trebue să considerăm 
aceste osânde date de adversarii noştri drept o resbunare 
politică, care nu numa! ne îndreptăţesce, dar ne şi îndato- 
rează a ne păstra libertatea pentru a putea duce lupta la un 
bun sfârşit în folosul naţiunii, al patriei şi al Tronului. 


Eugen Brote. 
Bucureşti 8/2 Noemvrie 1893. 
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DOMNUL DIMITRIE A. STURDZA, SENATOR 
ŞI ŞEF AL PARTIDULUI NAŢIONAL-LIBERAL, DESPRE 
CESTIUNEA NAŢIONALĂ. 1) 


(Din discursul d-sale rostit în Senat la 27 Noemvrie 1893.) 


«,..A treia cestiune, asupra căreia 'mi-am propus să vor- 
besc astădi, este cestiunea existenţei noastre naţionale. 

Să vedem, dacă în testiunea aceasta a fost guvernul pre- 
vădător şi înţelept. 

Să vedem, dacă în această cestiune a făptuit aşa cum 
trebuia să făptuiască guvernul Regatului Român independent. 
Să vedem, dacă sa simţit că guvernul conservator deţine 
în mânile sale interesele existenţei noastre naţionale. 

Eù ered, şi cu mine foarte mulţi, şi chiar foarte mulţi 
dintre conservatori cred, că în această cestiune guvernul 
s'a şters cu desăvirşire, n'a existat, ba chiar a şovăit în 
partea în care nu trebuia sä se plece. 

Dl Grigore Lerescu : Aceasta nu o putem dice; vedem că 
lucrurile merg bine. 

Dl Dimitrie Sturdza : Tăria Regatului Român are două base: 

Antâia este, că pămentul României e compact locuit de 
Români. In Regat suntem o gintă neamestecată, presărată 
numai pe ici pe colea cu oameni de alt neam, precum a- 
ceasta se vede în toate ţările. Privind această situaţiune, 
eŭ binecuvintez Tractatul de Berlin din 1878, căci el ne-a 
pus în posiţiune, pe de o parte să nu mai facem distinc- 
iuni de religiune în Statul Român, ear pe de alta să punem 
teritorul nostru la adăpost de a intra în mâni străine şi 
ostile. Din Tractatul de Berlin a eşit revisiunea articolului 
7 din Constituţiune, articol păstrător tăriei Regatului, asi- 
gurător a Neamului Românesc. De aceea trebue să-l păzim 
pe acest articol 7 ca ochii din cap. 

A doua basă, pe care se reazimă tăria noastră este, că, 
afară de graniţele ţării, Regatul este incongiurat de Români. 

Aceasta este un mare lucru. 


1) Discuţiunea r&spunsului la Mesagiul regal. Discurs rostit de Dl D. A- 
Sturdza în Senat la 27 Noemvrie 1893. Bucureşti, Tipografia «Voința Naţio- 
nală» 1895, - 
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Dacă noi luăm numărul tuturor Românilor, eï represintă 
aproape 192 milioane. Sunt 6 milioane şi mai bine în Re- 
gat, aproape 6 milioane înafară de Regat. In Basarabia 
este 1 milion şi ceva, în Bucovina o jumătate milion, în 
Ungaria 3 milioane, în Peninsula-Balcanică 1 milion. 

Că Regatul nostru este încongiurat astfel de Români, este 
de un mare preţ, maï ântâiii pentru Regat; căci nu apasă 
rase cu totul opuse nouă în mod nemijlocit asupra noastră 
şi se temperează întrucâtva pornirile în contra noastră a 
raselor opuse nouă. În al douilea rind, -temperându-se a- 
ceste pornirii, Românii înafară de Regat se închiagă mai 
tare ; ear cu cât aceştia vor fi maï consistenţă, şi Regatul e 
maï asigurat, căci nimeni nu-l va putea ataca, Cu alte cu- 
vinte, pentru Regat de acolo vine pericol, unde vieaţa naţi- 
onală a Românilor dinafară de Regat e pusă în cestiune. 

Lucru este lesne de înţeles. Inchipuiţi-vă, că milionul din 
Basarabia s'ar rusifica, că 1/ milion din Bucovina sar po- 
lonisa, că 3 milioane din Ungaria sur maghiarisa, că mi- 
lionul din Peninsula-Balcanică s'ar grecisa sai sar slavisa, 
şi că ar rămânea Români numai cele 6 milioane din Regat ; 
oare atunci, atunci — ce ar fi pentru Regat? Slăbire sau în- 
tărire ? Nimeni nu va putea răspunde — întărire, ci va dice-- 
slăbire. 

Este dar de un interes capital pentru noi, ca să nu se 
peardă nici un Român. Nu suntem destui ja număr, pentru 
ca să lăsăm să se peardă vre-unul dintre noi. 

Pentru a ajunge la acest scop, fără indoeală trebue să 
lucrăm şi intr'acest sens. Cum să se vădească că lucrăm 
în acest sens ? Eu cred, că ori ce indiferență este culpabilă. 
și mai culpabil lucra este când unii surid, când se vor- 
besce de aceste adevăruri. Cei indiferenți şi cel ce surid, 
sunt oameni desbrăcaţi de ori-ce simţiment naţional şi de 
ork-ce simţimânt de independinţă în afacerile Statului. 

Dacă este de mare preţ pentru Regatul României, că sunt 
Români de giur împregiur înafară din Regat, aceasta este 
de mare preţ şi pentru statele vecine nouă, unde aceşti Ro- 
mâni locuesc. Cu cât aceste state ţin la independinţa şi la 
esistinţa lor, cu atâta le e mai necesară Românimea ce el 
posedă. 

Dic aceasta despre Ungaria, despre care voii vorbi în- 
dată mai pe larg; dar dic aceasta şi pentru Bulgaria şi 
pentru Serbia. Toate țările aceste sunt interesate ca să nu 
apese asupra Românilor, ci să-i menajeze, pentru-că noi 
nu suntem nici nu putem deveni o naţiune cotropitoare ; 
ântâiu, pentru-că această pornire ne lipsesce cu totul isto- 
ricesce, al douilea, pentru că scim să ne măsurăm şi în pu- 
tere şi în fapte; şi al treilea, pentru-că suntem deştept, 
cumpeătaţi şi cumpăniţi. 

Ceva mal mult: Statele vecine, ce am numit, aŭ chiar un 
interes de Români, căci Românul peste tot locul, ori unde 
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se află, este un element de cultură, un element al inde- 
pendinţei ; şi aceasta de mai mare însemnătate este în mij- 
locul dificultăţilor şi fr&mentărilor cestiunii orientale. 

Insă şi statele mari europeane ai un interes capital la e- 
sistinţa şi a Regatului Român şi a Neamului Românesc şi în 
aceasta stă importanţa politică a Regatului Român in Europa. 

Că au interes puterile cele mari la esistinţa Regatului Ro- 
mån, nici că este nevoe să dovedese. Oare nu ele ne-ai 
dat ajutor la formațiunea, la închegarea acestui Regat? Că 
puterile cele mari aŭ interes la esistinţa Neamului Romà- 
nesc, aceasta trebue să reeasă şi va reeşi din ce în ce mai 
mult; ântâii pentru-că Neamul Românesc este mic la nu- 
měr şi prin urmare nu poate constitui pentru nimeni um 
pericol, — al douilea, pentru-că cu toate că suntem puţini 
la număr, suntem tenaci şi'resistenţi, — al treilea, pentru-că 
suntem deştepţi şi puterile au nevoe de oameni deştepţi în; 
pasiţiunea în care noi ne aflăm, — şi al patrulea, pentru-că 
suntem cumpăniţi la fapte, şi e de nevoe în transformarea 
orientului european de cumpăneală mare. 'Tenacitatea, pu- 
terea de resistinţă, cump&neală le avem noi Românii may 
ales pentru-că suntem căliţi prin nenorociri. Mai scim să 
aşteptăm, fâră a da înapoi, fără a ne impacienta. De aceea 
scim să cump&nim împregiurările. De aceea am profitat tot- 
deauna de împregiurări şi nu ne-am dedat la desordine, din 
care pentru nof siguranţă într'un viitor temeinic nu poate ieşi. 

Să-'ŞI închipuească cineva, un moment, că în colţuşorut 
de pământ care e ocupat de Regatul Român şi de Neamul 
Românesc, nu ar exista aceştia—nici Regatul, nică Neamul ; 
— oare nu ar lipsi punctul cel mal stabil şi mai luminosi în 
descurcarea cestiunii orientale? nu ar fi ridicată pedica, 
care opresce ciocnirile cele maï caotice ? 

Sa dis de mult de bărbaţii de stat, cugetându-se la si- 
tuaţiunea Europei, că dacă nu ar exista imperiul austro- 
ungar, ar trebui să fie inventat. Eù cred, că cu mult mai 
multă dreptate sar putea dice, că dacă nu ar exista Romá- 
nia, ea ar trebui să fie inventată. 

Din norocire România esistă; dar trebue să o param şt 
să o asigurăm. 

Ei bine, lucratu-s'a decătră guvern cum trebuia să se lu- 
creze în împregiurările de fată? Ce direcţiune a dat guvernul? 

Dacă am voi să vorbim de Macedoneni, nu avem decât 
să ne aducem aminte de cestiunea Musicu, de cestiunea 
Zappa, ca să vedem că direcţiunea e anti-naţională. Chiar 
în aceste momente nu avem decât a lua diarul «Peninsula 
Balcanică» şi vom vedea cum se trimbiţează această direc- 
țiune din plini plămâni, Prin o acţiune înadevăr bizantină, 
se căsnesce guvernul să convingă, că Macedonenii Români 
trebue să se supună Grecilor, căci „aceasta este” ultima ra- 
ţiune pentru dinşil. 

Să vedem insă cum stăm cu Românit din Ungaria. 
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Acolo s'a încins o luptă mare şi o mare duşmănie între 

două popoare, cari de altfel aŭ interese politice identice, 
şi a căror existinţă eu o cred strîns legată. 
„ Când ne întrebăm, cum sa încins această luptă şi din 
care parte s'a deschis ea, constatăm că causa adevărată 
nu este alta decât că Maghiarii, fiind deţiitorii de fapt al 
puterii de stat, voiesc să maghiariseze pe Români, adică 
să-'i desnaţionaliseze, să-i desființeze. 

Nu dela Homâni a început lupta, nu Românii se încăpă- 
ţinează în ea şi nu Românii doresc s'o urmeze. 

Şi această luptă e cu atât mai înfiorătoare, cu cât acei 
aul aŭ provocal-o nu se sfiesc s'o ducă chiar ad absurdum. 
“Oare nu este absurd faptul că atunci când câţiva cetăţeni 
fac o publicaţiune care se crede a fi rea, chiar trădătoare 
de teară, şi când guvernul îi duce dinaintea justiţiei, fie a- 
ceasta şi un simulacru de justiţie, şi justiţia îl condamnă 
la închisoare, fie chiar să fie deţinuţi într'o închisoare ca 
acea vestită dela Spielberg, fie chiar să fie maltrataţi cum 
a fost Siluio Pelico, nu este absurd ca atunci să mai ri- 
dici populaţiunea inconscientă, ca altora, carl maŭ fost 
condamna, să li-se .dărime casele, să li-se nimicească 
avutul, să-'i siiească să easă din localitatea unde sai aşe- 
«lat şi să pribegească aiurea? Nu e absurd că, pecând cel 
condamnaţi politicesce, fără a fi făcut vre-un act de nesu- 
punere, gem în închisori, maltrataţă ca în veacul de mij- 
loc, cel cari dărimă casele celor nevinovaţi şi le nimicesc 
avutul şi liniştita petrecere, aceia să şaqă nesupăraţi, ba să 
fie chiar lăudaţi de fapta lor barbară? Aceasta nu e ab- 
surditate politică ? 

Unde brutalitatea şi inichitatea dominează atât dě ştraş- 
nic, acolo dominează nu bunul simţ ci absurditatea. Dar 
absurditatea nu are niciodată victoria, şi am convinge- 
vea că şi în Ungaria nu va putea dura. 

Eu cred, că e bine, că e necesar, pentru noi şi pentru 
Maghiari, pentru noi şi pentru Europa, pentru nor înşine 
din Regat, să examinăm un moment însuşi nodul aceste! 
lupte, pe care o numesc absurdă şi vătămătoare. Pentru 
noï e lucru cu atât mai necesar, cu cât trebue să cunoa- 
scem clar situaţiunea, ca să scim ce avem de făcut. 

Nu vě veţi impacienta, dacă voii înşira câteva cifre ; 
dar fără de dinsele nu putem înțelege cestiunea de care 
vě întreţin, şi cu dinsele în mână lumină se face, cu prisos. 

Intregul regat al Ungariei are 322,304 kilometri patraţi 
şi o populaţiune de 17.349.398 locuitori, -cari se impart. 
după statisticele unguresci oficiale, în 7.426.730 Maghiari -ṣi 
49296.68 Ne-maghiari.Ne-maghiarii se împart earăşi în 2.591.905 
Români şi 7.330 763 Ne-români. Chiar scoțând pe Români 
afară, tot Ne-maghiarii se cumpěnese cu Maghiarii în doué 
părţi egale; ear Românii trag în cumpână de sporesc nu- 
mărul Ne-maghiarilor. Datele statistice oficiale ale guvernu- 
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lui unguresc sunt părtinitoare Maghiarilor. Pentru a con- 
vinge pe ori-cine despre aceasta voiu aminti numai, că 
după aceste date, populaţiunea maghiară a sporit dela 1850 
până la 1890, ìn timp de 40 ani, cu 36,74 procente, ear po- 
pulaţiunea ne-maghiară, în acelaşi timp, numai cu 6.23 pro- 
cente; Românii chiar se arată a fi scădut dela 2.648 000 la 
2.591.905. Cu toate acestea, eŭ m'am servit, ca în arătarea 
mea să fiu în favorul Maghiarilor, de cifrele lor. 

Relaţiunea oficială este dar următoarea: — patru decimi 
de Maghiari şi şease decimi de Ne-maghiari. Intre aceştia 
Românii sunt înscrişi cu o decime şi jumătate. 

Dacă veţi lua o hartă etnică a Ungariei în mâni, veţi 
vedea îndată, că Maghiarii sunt aşedaţi spre Apus, la Vest, 
incepend dela frontiera cu Austria propriii disă, şi că Ro- 
mânii sunt aşedaţi spre Răsărit, la Ost, lângă Regatul Ro- 
mâniei. 

La Nord şi la Sud, Maghiarii se lovesc, în Ungaria, sus 
de Ruteni şi Slovacă (2 milioane), jos de Serbi şi de Croaţi 
(alte 2 milioane). Impărţiţi, dar mai ales printre Români, 
sunt 2 milioane de Germani. à 

Acesta este tabloul etnic al Ungariei. 

Să examinăm cum staii Românii. 

Românii locuesc, mal des şi ma! rar, în cele 26 comitate 
ale Ungariei dela Ost, după statistica ungurească, precum 
am arătat, în număr de peste 2:/, milioane, în realitate în 
număr de 3 milioane. In datele statistice ce voii înşira şi 
de aci înainte, mě ţin de statistica oficială. 

Dintre aceste 26 de comitate r&săritene, 3 comitate 
sunt săcuesci, situate în Transilvania—Haromszek, Ciuc şi 
Odorheiii—şi în alte 3 comitate, situate în fruntariile Un~ 
gariei şi ale Transilvaniel—Ugocia, Cianad şi Bichiş—popula- 
țiunea română e în inferioritate. 

Cele 26 comitate dela r&săritul Ungariei,  represintă 
126 359 kilometri patrati şi 5.788.579 locuitori, adică ca în- 
tindere mai mult de a treia parte a Ungariei, şi ca popula- 
ţiune drept a treia parte. Locuitorii acestor 20 comitate se 
impart astfel în privirea naţională :—1.827.691 Maghiari şi 
3.900.888 Ne-maghiari. Maghiarii staii deci 31,57%, nicl o 
treime, în faţa a 68,430%/,, aproape trei pătrimi Ne-maghiari. 
Dintre Ne-maghiari sunt 9.575.900 Români şi 1.384.988 Ne-ro- 
mâni ; cel dintâiii numărând dar 44,49 °/, adică aproape ju- 
mětate din întreaga populaţiune, cei de al doilea 23,9%, 
adică o pătrime. 

Dacă restringem cercul şi scoatem afară cele tre comi- 
tate mărginaşe dintre Ungaria şi Transilvania şi cele trei 
comitate săcuesci ale Transilvaniei, şi r&mânem numai cu 
20 comitate, situaţiunea se schimbă încă mai mult în defa- 
voarea Maghiarilor. 

Atunci constatăm pe o întindere de 108.795 kilometri pa- 
trați, drept o treime a teritoriului Ungariei, 4.969.916 locui- 


www.dacoromanica.ro 


279 


tori. Dintre aceştia 1.201 959 sunt Maghiari, adică 24,19 0/g. 
o pătrime numai, şi trei pătrimi depline — 75,81%, — sunt 
Ne-maghiari, 3.767.957. Ne-maghiarii se împart în 2.521.620 
homâni şi 1.946.337 Ne-români: aceştia numărând peste o 
pătrime—35, 090%/,—ex singuri superiori Maghiarilor, ear Ro- 
mânii peste jumětate—50, 74 0/—îndòit numěrul Maghiar ilor. 

Eată situațiunea de fapt, care esplică lupta ce s'a încins 
peste Carpaţi, şi care, fie amintit în treacăt, nu datează nu- 
mal de astădi. Nici a treia parte a populaţiunti întregei Un- 
garii vrea să desființeze ființa celoralalte covirşitoare trei 
părți. Nici a patra parte a populaţiunii a o treime din în- 
tinderea regatului ungar vrea să desființeze celelalte trei 
pătiimi, din cari două pătrimi sunt Români. Eată lupta. Unde 
e dreptatea? Unde e înţelepciunea? Unde e putinţa ? Orice 
om cu minte sănătoasă şi bun simţ poate da r&spuns. 

Dacă Românii din Ungaria ar tăcea şi s'âr supune, ce ar 
dovedi aceasta? Că eï sunt slabi, moi, şi fără vieatţă. Dar 
acest rěŭ nu sar resfrânge şi asupra noastră, celor din Re- 
gat? Nu ne-ar socoti Maghiarii mai ântâiă şi mai târdiu şi 
alţii, că şi noi suntem, aci în Regat, slabi mol şi fără vieaţă? 
si aceasta n'ar da nascere chiar în noi lao lipsă de încre- 
dere, căci nu va fi de glumă, când trei milioane de Români, 
jumătatea populaţiunii de astădi a Regatului, va fi maghia- 
risată, adică va dispărea ca populaţiune românească. Şi când 
ne va lipsi încrederea în trăinicia noastră, cine poate rěs- 
punde de viitorul nostru ? Nu este atunci pusă în cestiune 
siguranța şi esistința Regatuluï Român însuşi ? 

Eŭ cred că nimeni nu poate nega acestea: şi nu este nici 
decum lipsă de tact politic, când noi liberalii venim şi spu- 
nem în mod franc, leal şi amical, cum stă situaţiunea, căci 
este o datorie a o clarifica, ca să scim fiecare încotro 
trebue să apucăm, ca să nu mal fie intre noi hărțueli şi în 
această privinţă. 

Putem noi sta indiferinţi, lucrurile stând astfel precum 
le-am descris? Și dacă suntem indiferinţi, linia de purtare 
este pasivitatea, căci din indiferinţă nasce pasivitatea. Bipe 
Sg Se du pasi), Eù cred că nu, Dar-se-nasce_întreba- 
rea: 6 amestecăm în tuebile altor state?_să.intervenim ? 
Fu dic-earăşi nu. Atunci ce este de făcut, căci veţi conveni 
cu totii, că ceva este de făcut? şi acel ceva ce este de fă- 
cut, trebue să fie indicat de guvern, căci guy epre- 
sintă Statul Român în toatțtă-a-luï fiinţă. Prin 'urmare el are 
să dea “direetiva-în cestiuni de esistinţă naţională. 

Eŭ cred că rolul guvernului era natura] şi simplu, şi este 
încă acum natural şi simplu. 

Fără a ne compara cu statele cele mari, fără a ne com- 
para bărbaţii noştri de stat cu bărbaţii popoarelor condu- 
cătoare, dar îmi permit să dic că guvernul nostru a trebuit 
să facă ceea-ce Principele Bismarck a făcut în congresul de- 
la Berlin, unde se ciocniaă interese foarte mari. Principele 
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Bismarck a dis: Eu am fost samsarul onorabil în această 
încurcătură. Să se fi făcut şi guvernul nostru şi să se facă 
şi astadi_samsarul.enorabil în această mult necesară împă- 
ciuire dintre Maghiarii şi Românii din Ungaria; dar samsa- 
rul onorabil<al unei împăciuiri drepte şi leale, al căreia 
țel să nu fie să îngenuncheze pe Români Maghiarilor, ci să 
aducă pe Maghiari la convincţiune că e bine şi convenabil, 
cum dicea Lordul Clarendon, să se asculte dorinţele popo- 
rului, să fim drepţi cu poporul şi să fim leali cu poporul. 

Să aducem Maghiarilor aminte, că toată cestiunea orien- 
tală sa născut din acest lecru, că: Turcii naŭ dat ascultare 
poporului. i 

Când depe bulevarduri îţi îndrepţi la Viena paşil spre re- 
şedinţa împărătească, treci printr'o poartă simplă, dar im- 
posantă, clădită de Francisc I şi pe care stă scris cu litere 
mari: «Justitia regnorum fundamentum». Adeseaori am tre- 
cut prin acea poartă, şi adesea am stat dinaintea ei, şi am 
citit şi recitit acea inscripţie. Şi totd'auna "mi-au mers cu- 
vintele ce stai sus pe poartă până în fundul inimii şi gån- 
diam în mine:—Fericită teară în care şi cetăţenii şi guvernul 
pot citi în fiecare di aceste cuvinte înțelepte, ce le sunt rea- 
duse în memorie prin chiar Suveranul care stă sus, şi de 
sus se uită la omenirea, care mult aşteaptă dela el. Dar 
de când s'a despărţit Ungaria de Austria, justitia regnorum 
fundamentum a r&mas la Viena, n'a trecut Laita. Trebue ca 
noi, amici sinceri, să-l cuventăm sus şi tare în toate dilele, 
nu numai în interesul nostru propriu, ci mai ales în inte- 
resul Maghiarilor. 

Nu trebue să ne temem să vorbim de cestiunea Romà- 
nilor din Ungaria, nu trebue să ne temem, pentru-că dacă 
ne-am teme şi am tăcea în Parlamentul Român, ce ar mai 
insemna România ? N'ar mai însemna nimic, ar fi o teară 
aservită ; am fi schimbat relaţiunile de vasalitate cu Turcia 
în relaţiuni de vasalitate cu Ungaria. (Aplause.) Aceasta nu 
se poate. Pentru aceea a luptat poporul român ? Pentru a- 
ceea “i-a dat Dumnedeu bărbaţi vrednici şi înţelepţă, cari 
să-l conducă la independinţă în timp aşa de scurt, ca din 
o vasalitate să cădem în altă vasalitate ? 

Avem interese permanente, aşa cum o spune d. Tocilescu 
în r&spuns ; acele interese permanente sunt însă mai mari 
decât interesele financiare : acelea sunt interesele esistinţei 
Neamului Nomânesc.(Aplause.) Aceste interese trebuesc să fie 
apărate, căci ori ele vor fi apărate şi vom trăi, ori nu vor 
fi apărate şi vom peri. Şi când vorbesc de peire, vorbesc 
de acest Regat ; căci trebuie să vă băgaţi bine în minte, că 
nu poate esista acest Regat fără să esiste şi cellalți Români. 
Când Românii cari trăesc înafară de Regat vor fi desfiin- 
ţaţi şi sdrobiţi, va suna şi ceasul nostru foarte curând. 
(Aplause.) 

Să vedem dar, fost-a guvernul la înălţimea situaţiunii ? 
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Dat-a el aci directiva ? 

Românii din Ungaria aŭ desăvirşit un mare act. Ei aŭ 
mers la Viena, şi aŭ presentat Irnp&ratului-Rege o plângere 
asupra nedreptăţilor care li-se fac decătră concetăţenii lor 
Maghiari. De această plângere, numită Memorand, trebuiau 
Maghiarii să se bucure, căci în lupta cea crâncenă care sa 
încins între dinşii şi Românii, această plângere era firul 
care ţinea legate aceste două popoare, un fir care nu trebuia 
în nici un mod să fie rupt. 

Memorandul este o plângere, dar totdeodată un act de 
iealitate a Poporului Român din Ungaria cătră Suveranul 
sëŭ. Când sau v&dut n&păstuiţi, ei aŭ dis: Unde să aler- 
găm ? unde să ne plângem ? Şi au dis toţi: La Suveran. Ve 
aduceţi aminte de cuvintele Lordului Clarendon, care dicea 
de noi, pe atunci necunoscuţi şi părăsiţi de toți: E bine să 
se ţină seamă de dorinţele unui popor. Dacă dicea aceasta 
un strein de un popor pe care nu-l cunoscea, cum să nu fie 
şi bine şi indicat ca un popor să depue la picioarele Suve- 
vanului s6ă plângerile sale, dorinţele sale. Maghiarii însă 
nu aŭ judecat lucrurile astfel: ei aŭ prins pe Românii cei 
cu Memorandul, "i-ai judecat boeri mail, "i-ai pus în temniţă. 
Guvernul nostru însă, în timpul când Românii se fr&mântai 
dacă, să dea sau nu acel Memorand, guvernul era în partea 
acelei minorităţi care sfătuia să nu dea Memorandul şi să 
aştepte milă dela Maghiari. Astădi trebue să se recunoască, 
că acest Memorand dovedesce o mare prevedere politică, o 
mare cumpă&neală politică. Prin el mal ântâii s'a, r&suflat 
cătră Suveran inima plină de durere a unui popor, care 
geme sub nedreptăţi strigătoare la cer. Prin acel Memorand 
s'a, făcul cunoscut lumii întregi, că în mijlocul Europei 
culte trăesce un popor, care asupresce şi nedreptăţesce pe 
alt popor. Şi aţi v&dut că lumea întreagă 'şi-a dat verdictul 
dicend :—Nu se poate. Şi acest verdict a fost un ajutor, căci 
a alinat durerea. Dar guvernul român bine a făcut, că a 
afişat și pe faţă şi pe ascuns simpatiile sale pentru aceia 
cari au voit să împedice Memorandul? 

Ce a mai făcut partidul guvernului ? 

Mai deunădi a venit aci un Maghiar de posiţiune în teara 
lui, nu numai. membru în parlament, dar preşedintele socie- 
tăţilor de cultură maghiară, avend de scop maghiarisarea 
poporului nemaghiari din Ungaria. Se scie că aceste socie- 
tăți dispun de mijloace bănesci foarte însemnate. Dl Hor- 
vâth a fost trimis la Bucuresci ca să trateze cestiunea 
maghiarisării Românilor din Ungaria. In Bucuresci el a 
fost primit de partidul guvernului ca un frate, dus din de- 
junuri în prânduii şi lăudat prin diarele conservatoare şi 
mal ales prin acelea cu color curat guvernamental, sau, 
mai accentuat vorbind, ministerial. Diarele şi cel din par- 
tidul guvernului aŭ tratat cu dl Horváth, în loc să-l tri- 
miță la Sibiiu, căci nu no! aci avem să 'conducem intere- 
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sele Românilor. Românii din Ungaria aŭ ei acolo conducă- 
torii lor. Viarele guvernamentale şi ministeriale aŭ conti- 
nuat, chiar după reîntoarcerea d-lui Horváth la Buda-Pesta, 
a ridica osanale în lauda graciosităţii sale. Şi ce a spus 
aci dl Horváth? Cetiţi scrisoarea sa, şi ve vedea cât 
acest sol din Buda-Pesta a fost de dosnic şi de prefăcut, 
doar ne-ar putea atrage pe toţi, şi pe ceï afară din guvern, 
în mrejele sale. Şi cu toate acestea, di Horváth este bun . 
şi frumos; să ferească Dumnedeu să te atingi de el, că în- 
dată, te iea la rătuială diarul «Tara», ori diarul «Timpul» sai 
codile şi codiţele lor. Dar cu bieţii Români supăraţi şi amă- 
rit, să ne păzim de dinşii ca de ciumă, ca nu cumva să 
ne compromitem la Buda-Pesta. 

Dar «lic un lucru: au place guvernului cum cugetăm noi 
despre aceste lucruri, să ne dică cum crede elcă e bine 
să cugetăm. Il întreb : care sunt ideile sale ? Are guvernul 
o idee sai nu are, saii se află el fr&mentat şi în această 
privire de idei, care se ciocnesc unele pe altele? Este el 
unit în această cestiune, ca să se uite cu sânge rece, cum 
se desfiinţează irei milioane de Români, saii nu scie ce să 
facă, ce să gândească, ce să simţească ? Este guvernul ho- 
tărit să dică :— Maghiarii sunt stăpâni în teara lor; Românii 
să se închine şi să îngenunche, căci noi în Regat nu avem 
nici un interesa-"1 apăra ? Sau este el hotărit, ca «Timpul», să 
bată toba, să treaca Carpaţii şi să ia Transilvania ? E de ob- 
servat, că «Timpul» nu stă singur. Mai avem diarul «Irre- 
denia Română,» cu dl Bonifaciu Florescu în cap, acoperit fi- 
resce, după obiceiul din Yanarul cel noii, cu un gaz foarte 
transparent pe faţă. 

Sciu că în răspunsul guvernului are să se vorbească de 
«Scrinciobul», de espulsaţii din 1885 şi de banchetul dela 
Iaşi,—trei cai de bătălie bătrâni, foarte cunoscuţi şi buni de 
preumblat din când în când prin publicul naiv. Voiu anti- 
cipa deci introducerea acestor cai bătrâni, şi voii aduce 
aminte cele întemplate, cu puţine cuvinte. 

La inaugurarea statuei lui Ştefan-cel-Mare, dl Petre 
Grădişteanu, la un prând oficial, presidat de Maiestatea Sa 
Regele, a vorbit de petri scumpe picate din Coroana lui 
Ştetan-cel-Mare şi ura ca să le punem curând la locul lor. 
Un asemenea discurs ţinut dinaintea Regelui, da discursu- 
lul nu coloritul unei opiniuni singuratice, ci a unul pro- 
gram de guvern, acseptat de Rege. El conţinea ideea unei 
desmembrări a unui stat vecin. Când s'a reclamat din Viena 
ìn contra uuei asemenea politici din parte-ne, — nu eram da- 
tori să dăm esplicaţiuni france şi leale? Aceasta era. cu 
atât mai uşor, că partidul liberal niciodată nu a ăvut in- 
scris pe programul sëŭ luarea Transilvaniei, sai a Buco- 
vinei, sau a Basarabiei. Nici un act serios nu se poate pro- 
duce, nici direct, nici indirect, şi nici odată un jurnal umo- 
ristic de partid nu poate fi produs drept o dovadă politică. 
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Incât privesce espulsiunile din 1885, toţi trebue să re- 
cunoascem că libertatea presei nu implică — proclamațiunï 
incendiare de r&scoală în țările vecine. Câţiva tineri ro- 
mân! din Ungaria aŭ tipărit în Bucuresci proclamaţiuni de 
răscoală şi le-au trimis in Ungaria, r&spândindu-le şi în 
Bucuresci. Guvernul din Buda-Pesta a arestat fu Ungaria 
multă lume din acel cari primiseră prin poştă acea procla- 
maţiune, ear guvernul de aci a espulsat pe acei cari depă- 
şiseră limitele permisului, Nimic mai natural. Oameni de de- 
sordine nu pot fi toleraţi la no! în teară, căci nu putem 
pune în pericol esistinţa Regatului nostru pentru opiniunea 
isolată a unor persoane fără măsură şi fără r&spundere. 

In cestiunea Românilor din Ungaria, guvernul nu scie ce 
vrea. Pe de o parte ar vrea ceva, pe de alta nu ar vrea 
nimic Să-şi strice popularitatea, dacă mai are, nu-i vine 
la socoteală. Să-'şi peardă amiciţia nobililor maghiari, — 
greu îl vine. Dar acest din urmă simţimeat trage mai mult 
la cumpănă şi eată de ce: Românii de dincolo de Carpaţi, 
când vorbesc de Maghiarii cari se poartă cu eï nu ca con- 
cetateni, ci ca stăpâul, dic — «boerii noştri». Minunată dice- . 
toare. De fapt boer cu boer se potrivesce, boer cu boer îşi 
dă mâna, boer cu boer se înţelege. (Ilaritate.) Boer cu tě- 
ran ? — e prea sus unul şi prea jos altul. De aceea cestiu- 
nea, naţională este un ce de disprețuit. De aceea Liga cul- 
turală e un ce de ris. De aceea maï deunădi, guvernul spe- 
riase pe membrii Ligei cu cercetări poliţienesci şi cu des- 
fiinţarea. Se temeau chiar membri! Ligeï, ca boerii noştri 
să nu-i trateze pe ei, cum boerii Românilor din Ungaria 
tratează pe aceştia. 

Mě aştept ca guvernul să ne arate o notă straşnică tri- 
misă la Viena; dar nu este vorba de scripte, ci este vorba 
de fapte ; ear fapte nu esistă. Ce vedem este numa! şovăire 
şi şovăirea vine din nepricepere. 

Datoria partidului naţional-liberal, care stă în mijlocul 
poporului românesc şi e sânge din sângele lui, este să 
caute să clarifice o situaţiune atât de dificilă şi de întune- 
cată. Datoria unui bărbat de stat, a unui bărbat care se o- 
cupă de afacerile publice, este tocmai să clarifice situaţiu- 
nile întunecate şi încurcate. Dacă ne ostenim să dosim în faţa 
unei cestiuni dificile, atunci nu merităm de a fi consideraţi ca 
bărbaţi serioşi. A vota numai indigenate, cum facem aproape 
in toate dilele, sau a pune bilă -albă la fiecare lege fără a 
o studia şi a o critica, aceasta e fără îndoeală foarte uşor. 
Nici bărbaţilor mui tineri nu le poate plăcea această pre- 
umblare continuă — la urnă sus şi dela urnă jos, — adese 
sub aspră privighere. Bărbaţilor maï bătrâni, ajunşi la o 
verstă mail înaintată, se cuvine însă desigur, să stea în 
faţa naţiunii, să-i spue toată inima, tot cugetul lor. 

Dacă am luat cuventul în cestiunea cea mare şi insem- 
nată a esistinţei Regatului Român, a esistinţei Neamului 
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Românesc, nu "mi-ar fi fost permis să vorbesc dacă nu aş 
fi cugelat şi mai departe: e ceva de făcut şi ce e de făcut? 
Trebue să căutăm să vedem clar ce e de făcut. Firesce 
că deslegarea acestei cestiuni, a certei dintre Maghiarii şi 
Românii din Ungaria, e grea ; dar de aceea suntem aci ca 
să ne facem datoria. 
- Voiă vorbi numa! în treacăt despre cererea autonomiei 
Transilvaniei, adică a ideei de a se despărţi Transilvania 
de Ungaria. Dacă pot bine să'mi daŭ seamă, această cerere 
Românii din Ungaria aŭ inscris-o în programele lor dela 
1848 incoace, mai mult pentru-că ei cred că această for- 
mulă este pentru dinşil o garanţie în contra tendinţelor de 
maghiarisare. Singurul şi unicul scop al mişcarii românescă 
de peste Carpaţi este numai: —să nu fie maghiarisaţi, să rē- 
mâie Români. Şi-mi închipuesc că dacă el ar afla această 
garanţie în altele, unirea Transilvani6i cu Ungaria, nu va 
forma o dificultate de împăriuire dintre Maghiari şi Români, 
Aşa îmi închipuesc eŭ, pentru că am v&dut în barbaţi de 
dincolo, nu de astădi, ci de mult, o aşa pricepere, cump&- 
neală, pătrundere politică, încât eï vor sci totdeauna deo- 
săbi ceea-ce e cu putinţă şi util de ceea-ce e cu neputinţă 
şi inutil. 

Eu vorbesc astfel, fiindcă am avut fericirea să cunosc 
foarte deaproape pe mulţi din conducătorii Românilor din 
Ungaria. Am avut prietenie deaproape cu do! din bărbaţii 
cei mai însemnați dintre ei, — cu r&posatul Mitropolit Da- 
von Şaguna şi cu r&posatul George Barițiu, a cărui carte, 
alstoria Transilvaniei», nu o pot îndestul recomanda spre 
cetire, spre meditare, spre învăţământ. 

Care e esenţa, care e sucul tuturor cerinţelor Românilor 
din Ungaria? Cerinţele lor se concentrează în puţine şi sim- 
ple cuvinte: — aplicarea sinceră şi leală a unei legi esis- 
lente, fundamentale a regatului Ungariei — a legii nalionali- 
tăţilor, astă di dilnic călcată în picioare în privinţa Românilor. 

Respectarea legii naționalităților trage după sine — egala 
îndreptăţire a Românilor cu concelățenii lor maghiari. Ro- 
mânii din Ungaria dic fraţilor lor Maghiari : — Am fest sute 
de ani iobagil voştri ; sute de ani am muncit pentru voi; 
sute de ani ne-am luptat în crâncene bătălii pentru regatul 
uuguresc ; mai mult decât atât,—am dat regatului Ungariei 
pe cei mai mari erok ai Ungariei, pe loan Huniadi, pe Ma- 
tel Corvin şi pe alţi bărbaţi mari, eşiţi din sânge româ- 
nesc ; şi suntem în drept, astădi când nu maï suntem io- 
bagi, ci oameni liberi ca şi voi, să cerem să nu fim amă- 
riti, umiliti, nedreptăţiţi în ţeara noastră, în teara voastră. 

De aceea e drept şi echitabil, că Românii din Ungaria 
cer încetarea tuturor legilor escepţionale, rămăşiţe din timpul 
aşa numitului absolutism austriac, care se aplică şi astăd. 
nu tuturor, cetăţenilor Ungariei, ci numai în contra Româ- 
nilor. 
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In Ungaria esistă o lege electorală, în Transilvania altă 
lege electorală ; în Ungaria esistă o lege de presă, în Tran- 
silvania alta. ' 

Pe când Maghiarii! dic : — una să fie Transilvania cu Un- 
garia ca stat; pentru a apăsa pe Români, el despart Tran- 
silvania de Ungaria. Aceasta este o absurditate, o nedrep- 
tate. 

Românii din Ungaria mai dic:— Dacă Maghiarii vor să 
facă grădină de copii, în care copiii de 3 şi 4ani aï Maghia- 
rilor să înveţe să vorbească bine limba maghiară, să le facă ; 
dar sà nu se răpească părinţilor români copiii de 3 şi de 4 
ani, ca să-i silească să uite limba lor maternă, şi să adopte 
limba maghiară. (Aplause.) 

Aceasta e o barbarie asiatică, nedemnă de un popor e- 
uropean. E drept ca să înceteze. 

Oare maï departe Românii din Ungaria nu sunt în drept 
să ceară, ca persecuţiunile să înceteze în contra Românilor ? 
In regatul constituţional al Ungariei, cu toate libertăţile par- 
lamentare, nu poate un Român să se ducă la Regele şi Im- 
p&ratul săi să- dea o petiţiune, şi tipărirea unei asemenea 
petiţiuni se pune sub acusare de înaltă tradare. Dacă ar fì 
avut. Ungaria pedeapsa cu moarte pentru înaltă tradare, 
poate că "i-ar fi şi spândurat pe cei cu Memorandul. 

Vine în fine cererea: — Respectul îndividualităţii bise- 
riceă şi a şcoalei române. Citiţi desbaterile din parlamentul 
Ungariei, şi veţi gândi că vă aflaţi în Siberia. Telul este să 
desființeze şcolile românesci, plătite nu de guvernul regał 
al Ungariei, ci numai de punga Românilor. f 

Eŭ cred că dacă Maghiarii sar decide a respecta cu sin- 
ceritate legea naționalităților, a desfiinţa legile escepţionale 
din timpul absolutismului, a se respecta pe sine-şi, res- 
pectând pe alţii, atunci Românii sar mulţumi. 

DI N. Lămotescu. Sunt 5 ore, cerem prelungirea şedinţei. 

DI Dimitrie Sturdza. Sunteţi prea grăbit.... 

DI N. Lămotescu. Dar din contră, nam cerut decât pre- 
lungirea şedinţei. 

Di Preşedinte. D lor senatori, Conform ultimului aliniat 
al art. 16 din regulament, trebue să consult senatul dacă 
voesce să prelungească şedinţa. 

Art. 16 la aliniatul din urmă dice: «Şedinţele se închid 
la 5 ore, afară când */, din membrii presenţi cer prelun- 
girea şedinţei», 

Voci. Să prelungim şedinţa. 

— Se pune la vot prelungirea şedinţei şi se primesce. 

Dl Dimitrie Sturdza. Când toate aceste s'ar pune în evidenţă 
şi sar discuta cu guvernul Ungariei care-l! socotesc compus 
din bărbaţi eminenţi şi patrioţi, şi cu cumpă&neală, cum ei 
să nu vadă că esistă un rěŭ, rău pentru ei, rău pentru noi; 
rău care e bine să nu esiste ? 

Dicend toate acestea, luminând cestiunea, ajunngend la 


www.dacoromanica.ro 


986 


deslegarea pacinică a certei ce sfişie regatul Ungariei şi a- 
duce nelinişte şi în Regatul nostru, cred că contribuim la 
împăcăciune. Acei ce cred, că prin sfieală şi tăcere se pot 
strecura, greşese ; căci tăcend, numai glasul acelora cari 
cred că pot chinui pe Români va fi audit, şi e de temut 
atunci, că nu după mult timp vom plânge asupra ruinelor 
românesci din 'Țeara-Ungurească, şi greu vom resufla atunci 
aci, în Regat. 

Trebue mai ales ca noi să dicem cuventul nostru, pentru 
ca împăcarea dintre Români şi Maghiari să nu fie numai 
un simulacru de împăcare şi noi să fim instrumentul care 
ducem pe Români la căzăpia maghiară. 

Trebue, maï înainte de toate, să fie în demersurile noa- 
stre lealitate, sinceritate, să nu tindem a amăgi pentru a face o 
pospăială, precum de exemplu sa încercat dl Horváth. 
Am citit toate câte a scris, şi nu 'mi-aii făcut impresiunea 
că sunt dictate de sentimente sincere. Clar şi lămurit să 
scie Maghiarii că pe Români nu-i pot maghiarisa, nici di- 
rect nici indirect, nici prin brutalitate, nici prin amăgiri. 

Cum, domnilor? Maghiarii aspiră, ca atunci, când eï ar 
fi vreodată în pericol, noi aceştia din România să sărim 
în ajutorul lor, după cum ne dictează mintea sănă&toasa şi 
politica săn&toasă ? Căci dacă statul ungar, în care locuesc 
Români, e atacat, cum să nu sărim să apărăm şi pe Ma-: 
ghia! şi pe Români? Dar cum am putea sări în ajutor, 
când Maghiarii busdugănesc pe Români, strivesc pe Ro- 
mâni, şi caută să desființeze poporul românesc ? Să facem 
ca Maghiarii să înţeleagă odată, că dacă ei voesc astădi 
desfiinţarea Poporului Român, mâine el însă vor fi desfi- 
inţaţi de alţii! Acest lucru trebue să-l înţeleagă şi cetăţenii 
şi parlamentul şi guvernul. 

In scurt: E un interes capital, fiindcă e un interes de 
esistinţă a Regatului, ca Românii din Ungaria să nu fie 
maghiarisaţi. Nu trece în..mintea nimenui din Regat, să cu- 
cerească Transilvania, pentru-că unei asemenea întreprin- 
der îi lipsesc puterile, pentru-că o asemenea întreprindere, 
de ar fi cu putinţă, ar trage după siue-distrugerea-Austro- 
Ungariei, pentru-că această distrugere ar fi defavorabilă Ro- 
mânilor, şi ar aduce după sine, o perturbaţiune generală 
în Europa. : 

Voiă mai vorbi câteva cuvinte despre aşa disa «Jrredentă», 
pentru-că cred că este bine să elucidăm, cu ocasiunea de 
astădi, toate cestiunile. 

După mine «irredenta română» este o născocire a-ina- 
micilor neamului nostru ; ear acei foarte puţini ce'se ţin 
de ea, sunt sati vinduţi, saii foarte nepricepuţi şi proşti. 

Se înţelegea o dată «/rredentă italiană», nimeni nu o mal 
înţelege astădi. Orice lucru care nu are basă binecuveniată, 
bine aşedată, nu are importanţa reală, — poate fi causa a 
unor încurcături momentane, nu trage însă în cumpăână, 
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Pentru ce avea importanţă «Jrredenta Italiană» ? Pentru-că 
în Italia locuesce un popor de 40 milioane, care era petecit 
prin state artificiale create de bunul plac al unor împregiu- 
rări externe, ear nu de simţimentul Italienilor. Aceştia ge- 
meaŭ sub apăsarea aceasta artificială, antinațională, el cari 
aspirau nu de astădi, nu de iert, ci dela Dante şi înainte 
de Dante, la unitatea naţională şi se uitau nu la micul Tu- 
rin fără importanță, ci la Roma eternă, de două milenii ca- 
pitala Italiei. Era vorba că Italienii peticiţă steteau umiliţi 
dinaintea celoralalte naţiuni, fără posiţiune în mersul lu- 
mii, ei cari de două ori dăduseră lumină lumii întregi. As- 
piraţiunea aceasta care trăgea după sine unirea cu Italia a 
Veneţiei şi a Lombardei, supuse atunci dominaţiunil aus- 
triace, nu atrăgea după sine desfiinţarea imperiului aus- 
triac. Ba am v&dut că după unirea Veneţiei şi a Lombar- 
diei cu Italia, după-ce regatul Italiei s'a format cu capitala 
la Roma, posiţiunea Austro-Ungariei in Europa s'a întărit, 
sa înâlţat. 

Alta însă este situaţiunea la noi. Care este scopul crea- 
țiunii artificiale a unei «Irredente» române? Să luăm Tran- 
silvania. Putem să luăm Transilvania ? Desigur că nu, căci 
nu avem puterea necesară. Dar chiar dacă am voi să luăm 
Transilvania şi am avea o putere destul de respectabilă pen- 
tru-ca această întreprindere să nu pice în ridicol, încă nu 
ar trebui să ne asverlim într'o asemenea încurcătură, pen- 
tru-că ea ar trage necesarmente după sine, dacă ar reuşi, 
distrugerea imperiului austriac. Distrugerea imperiului aus- 
triae-nuâr fi însă o cestiune locală, ci o cestiune euro- 
peană de o colosală însemnătate, de care mai repede sar 
sparge capul nostru, celor mici, decât capul celor mari; 
şi pecând nol am merge să luăm Transilvania, sfârşitul so- 
cotelei ar fi că ne-ar înghiţi alţii pe noi. 

Esistinţa monarchiei austro-ungare este o necesitate eu- 
ropeană de ântâiul ordin, întocmai aşa precum este şi esis- 
tința Statului Român. Nu poate nici monarchia Austro-Un- 
garia să lucreze în contra existinţei Statului Român, nici 
Regatul Român în contra esistinţei monarchiei austro-ungare. 

Eată temeinicia politică a situaţiunii dela răsăritul Eu- 
vopei, şi eată de ce toate tendinţele irredentiste sunt numai 
nişte tendinţe bolnăvicioase şi nepricepute sai criminale ; 
eată de ce din nenorocire aceste tendinţi nu prind şi nu 
aù o importanţă politică. 

Ceea-ce e important, este ca nici un Român cu minte 
teafěră, cu consciinţă clară de datoriile sale cătră patrie 
Şi neam, să nu se lase a fi amăgit un singur moment de 
cursele ce se întind Neamului Românesc întreg, şi Regatu- 
re Român în particular, prin jucăria periculoasă a a/rre- 
dentei...» 
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AWEXA G7- 


DOMNUL ALEXANDRU LAHOVARI, 
MINISTRU DE EXTERNE AL ROMĂNIEI, DESPRE CESTIU- 
NEA NAŢIONALĂ. 


(Din discursul d-sale ţinut la Senat în 29 Noemvrie v. 1893.) +) 


Dl ministru de externe Al. Lahovari (continuând): D-lor, 
ne-am despărţit asupra cestiunii politice exterioare. 

Dl Sturdza aducea ieri un omagii meritat imperiului ger- 
man care de 25 de ani — dicea d-sa — menţine pacea Eu- 
ropei prin acea legătură, criticată de unii, spriginită de al- 
ţii, şi care a împărţit Europa în două marï tabere : cea maï 
veche, cunoscută sub numele de întreita alianţă, şi forma- 
țiunea cea mai recentă sub aceea de înțelegerea franco-rusă. 
Amândouă proclamă intenţiile lor pacifice. 

D-sa în toată acţiunea sa de om politic şica ministru în 
guvernul d-lui Ioan Brătianu, şi ca oposant, atât în presă 
cât şi în parlament, a recomandat totdeauna — trebue să o 
recunosc — guvernului român de a se apropia cât mai mult 
de această Ligă a păcii, care purta singură acest nume în 
mod oficial până mai deunădgi, când altă Ligă, tot aşa de 
înfricoşată prin puterile eï militare, s'a pus earăşi sub a- 
ceastă invocaţiune, care se numesce pacea Europei. Aşadar, 
că dl Sturdza a povăţuit totdeauna pe Români să se apro- 
pie cât maï mult de întreita alianţă, este un fapt constant 
şi public. Inţelegeţi cât de mare a fost mirarea mea când, 
cunoscând această politică a d-lui Sturdza — pentru care 
îi fac dreptatea a mărturisi că nu a ascuns-o niciodată — 
am vEedut că nu numai ridică cestiunea Românilor din 
Transilvania, dar încă o tratează în modul cum a tratat-o. 

Inainte de a veni la acest punct dureros şi important al 
politici] noastre exterioare, să-mi permită dl Sturdza să-l 
întreb dacă d-sa a uitat că Austro-Ungaria este un mem- 
bru important al întreitei alianţe şi cum conciliează d-sa a- 
plecarea sa politică cătră întreita alianță cu noua sa atitu- 
dine în cestiunea Transilvaniei, care de altmintrelea, o 
mărturisesc, nu poate lăsa nepăsătoare orice inimă romd- 
nească ? Dar această cestiune este una din acelea care nu 


- 


1) alai Oficial» dela 8 Decemvrie 1893 eDesbatevilor Senatului» 
(No. 11.) 
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trebue atinsă, ca o rană viuă, decât cu cea maï maregrige, 
cu cea mai mare prudenţă şi mai cu seamă cu un spirit 
senin, desbrăcat de patimi, cu o inimă sinceră şi înafară 
de orice vedere lăturalnică şi orice intenţiuni ascunse. 

Este o greşeală, este un pericol de a tace din această 
cestiune mare un obiect de agitaţiune zadarnică, este o 
crimă de a face dintr'insa o armă politică. (Aplause pre- 
lungite.)- 

Dl V. A. Urecliă: Domnule preşedinte, Cer cuvântul la 
articolul respectiv. 

Dl ministru de externe Al. Lahovari: Inainte de a vedea 
dacă această cestiune a fost tratată de DI Sturdza aşa cum 
s'ar fi cădut să o trateze cineva, chiar fiind din oposiţie, 
voii face apel la toţi Românii, ca încă odată să binevoească 
a nu atinge asemenea punct dureros, decât cu cea mai 
mare grige şi mai cu seamă a depărta idea fatală, că din 
cestiunea Românilor de dincolo de Carpaţi trebue să se 
facu o-armă de partid în luptele noastre interioare. (Aplause.) 

Şi înainte de a r&spunde şi a cerceta propunerile ce a 
făcut DI Sturdza, voiu pune cuvânturea mea sub invocarea 
nu a lui Dumnedeu, dar a unui Sfânt care nu poate să-l 
renege partidul liberal al marelui săi patron loan Brătianu, 
bărbat ilustmu, omul care a condus 12 an! destinele acestei 
țări. Să vedem dacă DI Sturdza urmează politica aceluia 
care a fost şeful său, şi-mai cu seamă dacă urmează a- 
ceeaşi politică pe băncile oposiţiunil, care era a sa pe banca 
ministerului de externe. 

Această cestiune a fost pusă în parlament în alte împre- 
giurări, în timpul D-lor, şi când vina guvernului era mult 
mai vădită decât invinuirea ce ni-se face nouă astădi şi 
care nu se razimă pe nimic. Eată ce dicea Dl Ioan Bră- 
tianu, r&spundând la faimosul discurs al D-lui Kogălniceanu, 
care, cu ocasiunea expulsării de atunci a şease Români 
transilvăneni, a ridicat, poate în mod cam pripit, întreaga 
cestiune transilvăneană. 

Dl Kogălniceanu a tratat cestiunea în lung şi în larg şi cu 
talentul săi, de care nu numai eŭ, dar chiar Dl Sturdza 
este foarte departe, a indicat toate greutăţile din această 
îngrigitoare problemă. VE voii arăta că Dl Sturdza şi-a 
apropiat chiar câteva frase uitate. (Aplause.) 

Eata însă cum începea Dl loan Brătianu când a fost in- 
terpelat de DI Kogălniceanu în privinţa expulsărilor: 

«Domnilor, Pelângă celelalte cuvinte ce aveam ca să mě 
aştept la amânarea şi chiar la înlăturarea acestei interpelări, 
este şi acela, că Dl Kogălniceanu scie foarte bine, că dacă 
D-sa ca deputat, şi mal cu seamă ca deputat din oposiţie, 
. poate să vorbească despre toate și în modul cum "i-ar plăcea, 
. nu tot în aceeaşă posiţiune comodă mă aflu şi eù ca ministru». 

Prin urmare, sub invocarea acestor înțelepte cuvinte voii 
căuta să vorbesc de cestiunea pe care a pus-o cu atâta în- 
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drăsneală juvenilă Onor. Domn Sturdza, şi la care ei sunt 
silit să r&spund în mod aşa, încât să nu mâhnese nisce 
oameni care luptă pentru naționalitatea lor, nici să stric re- 
Jaţiunile ţării cu nisce puteri amice şi să compromit situ- 
aţiunea ce ocupă astădi Regatul României în stima cabi- 
netelor europene, ca un element de pace, de ordine, ear 
nu un element turburător, care să fie gata a agită fără timp 
o cestiune dureroasă, periculoasă, ceea-ce ar fi nu numa! în 
paguba noastră, dar şi în paguba acelora pentru care am 
agitat-o în mod inoportun, fâţarnic şi neleal. (Aplause.) 

Voiii întreba ma! ântâiu, dacă povețele pe care ni-le dă 
Dl Sturdza, pe care le-a dat dela tribună în cestiunea aceasta, 
sai demersurile pe care ne împinge să le facem, sunt con- 
forme cu purtarea D-sale la guvern în decurs de 42 ani, cât 
a ţinut frenele acestei ţări, şi în care timp a avut în mai 
multe rînduri portofoliul acestui minister de externe ? 

Voi intreba, al doilea, dacă aceste poveţe sunt conforme 
cu dreptul internaţional şi cu raporturile ce trebue să existe 
dela un stat neatirnat la un alt stat neatirnat; şi vedeţi că 
nu gic dela un stat mare la altul mic, căci eu më pun nu- 
mai pe terenul dreptului şi corectitudinii internaţionale, 
nici chiar pe acela al prudenţei diplomatice ? 

Voi întreba, în al treilea rind, dacă aceste consilii D-Sa 
le va urma, le va aplica şi le va pune în practică, când va 
fi la guvern, când va sta pe această bancă, căci locul mei 
este la disposiţiunea D-sale, în asemenea cas? 

Şi în al patrulea rind, voiu întreba dacă aceste consilii 
sunt folositoare neamului românesc şi dacă aŭ să producă 
un efect, pe care cred că-l doresce Dl Sturdza, şi pe care 
îl dorim şi noi cu toţii, sau efecte cu totul contrarii şi vă- 
tămătoare ? 

Acestea sunt patru cestiuni, pe care voii avea onoarea 
de a le discuta cu D-Voastre, şi cer dela Senat o ascultare 
şi o foarte mare bunăvoință, şi în acelaşi timp îl rog să 
scuse lipsele şi defectele neapărate în posiţiunea grea, în 
care mă pune Onor. Dn Sturdza cu sciinţă şi presciinţă. 

Antâiu, cum se desemnează în cestiunea Transilvaniei 
activitatea guvernului liberal- naţional ? Dl Sturdza a pus la 
inceputul :cuvântăril sale două axiome, care de altmintrelea 
nu le-a inventat, căci se găsesc ad litteram în discursul D-lui 
Kogălniceanu, ţinut în cameră, cu ocasiunea expulsării a6 
Români de dincolo, expulsări făcute de guvernul D-lor Bră- 
tianu-Sturdza în Septemvrie 1885. Atunci; Cr acea ocasiune 
s'a deşteptat cestiunea Transilvahiei în parlamentul acesta 
în mod avut şi violent, prin faptul că acel guvern — nu ca 
al nostru — prin expulsările făcute dela sine, cu deplină 
conscienţă, a provocat el însuşi cestiunea. Altfel se presentă 
astădi situaţiunea ; noi nu provocăm această cestiune, noi 
scim cât este de gingaşă şi de serioasă; noi nu am făcut 
nici un fapt care să iîndrepltăţească pe Dl Sturdza a ne lua 
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de piept, spre a,ne scutura în cestiunea Transilvaniei. Dl 
Sturdza a provocat atunci această cestiune şi D-sa cred că 
este primul responsabil, fiindcă am informaţiuni sigure că 
Ioan Brătianu a resistat la inceput la aceste expulsări, şi 


num s tru- să se facă. 
Aşadar, D-sa a provocat atunci furtuna ; D-sa a adus îna- 


intea camerelor române această cestiune şi vom vedea cum 
a r&spuns oposiţiunea şi cum aŭ tratat D-lor-atunci aceste 
aspiraţiuni ale Românilor de dincolo de Carpaţi. Şi atunci, 
Dlor, se vorbia de persecuţiuni, şi atunci se începuse Liga 
culturală în Ungaria pentru aşa disa maghiarisare — dacă 
se poate — a Românilor din Transilvania, şi atunci această 
Ligă culturală din Ungaria avusese răsunet la noi, maï cu 
seamă între acei Români transilvăneni, care trecuseră în 
teară la noi, şi care firesce simţiau mai: cu durere nevoile 
fratilor lor r&maşi dincolo de Carpaţi. 

Dar, încă odată, posițunea este deosăbită; no! nu facem 
nimic ca să provocăm aceste periculoase deshateri, pecând 
D-lor aŭ luat iniţiativa în cestiune, şi prin m&suri violente 
îndreptate tocmai contra Transilvănenijlor aŭ sfârşit atuncă 
cearta. 

Cu toate acestea, fiindcă cineva nu alege terenul de luptă 
gi fiindcă trebue să-l primească dela adversar, cu toată 
corectitudinea noastră, odată atraşi pe acest teren ardător, 
trebue să primim lupta şi să răspundem la întrebări. 

Onor. Dn Sturdza începe cu statistici şi cu cifre; este o- 
biceiul D-sale ; ne spune câţi Români sunt peste Carpaţi, 
câţi în Basarabia, câţi peste Balcani, câţi în Banat şi câţi 
în Bucovina. Aceste toate le scim şi nu avem decât să des- 
chidem o carte de geografie bine fâcută şi oricine din noi 
poate să spună numărul aproximativ al Românilor din alte 
țări, bine înţeles afară de Românii de peste Balcani, căci 
„acolo statisticele sunt cam primitive. 

DI Sturdza înainte de toate așeadă o teorie împrumutată din 
discursul D-lui Kogălniceanu. adecă că naționalitatea română 
se compune din elemente: Elementul naţional din lăuntru, 
compact dice D-sa, adecă locuitorii Regatului Român, şi ele- 
„mentul încungiurător românesc, supus unor state vecine, care 
alimentează necontenit Regatul Român, prin nouă roiuri de 
coloni, care vin aci să umple golurile care se fac în popo- 
raţia noastră şi să menţină de veacuri caracterul sěŭ curat 
românesc. Apol DI Sturdza dice că grigea unui guvern trebue 
să fie de a menţine compactă, ferită de orice desnaţionali- 
„sare, poporaţiunea românească din interiorul Regatului. 

Dar, D-lui adaugă că grigea principalăa guvernului de aici 
este să împedece desnaţionalisarea elementelor românescă, 
care încongioară România, din părţile acelea, care nu fac 
parte din Regatul Român. Această misiune este grea, foarte 
grea, o va recunoasce D-sa, şi teoria e cam îndrăsneaţă 
pentru un om de stat de virsta şi competenţa D-lui Sturdza. 
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Dar eŭ, care totdeauna am gândit că în orice probleme 
dificile ce se propun unui guvern, -oposanţii aŭ prima dato- 
rie de a nu procede numai prin invitări şi prin îndemnări, 
dar şi prin exemple, eii voii căuta să věd care a fost grigea 
partidului şi ministerului, din care a făcut parte DI Sturdza, 
faţă cu aceste două însuşiri, față cu aceste două misiuni pe 
care le are, după D-lui, orice guvern rdmân, şi anume când 
a fost D-sa la putere cum a lucrat şi pentru una şi pentru 
ceealaltă : şi pentru cea lesne de tot, adică aceea de a veghia 
aci, în limitele Regatului Român, in puterea legilor, autori- 
tăţii şi drepturilor noastre suverane necontestate de nimeni, 
la apărarea naţionalităţii noastre; şi cum a îndeplinit pe Ceea- 
laltă, mult mai periculoasă, mult mai grea, adică de a trece 
Carpaţii astădi, mâne Prutul, poimâne Balcanii, pentru a 
veghia pretutindenea asupra naţionalităţii române. D-lui se 
mulţumesce astădi deocamdată de a trece Carpaţii. Insă o- 
dată principiul intervenţiunii admis, această intervenţiune 
trebue să fie permanentă şi generală, căci eŭ nu pot să pri- 
cep altceva. Resultatul va fi dară intervenirea permanentă 
a Statului Român în afacerile interioare ale unor state inde- 
pendente, nu voiă să dic puternice, fiindcă më pun numai 
pe terenul dreptului. ' 

Trebue să încep àntâiù prin partea istorică, adecă prim 
trecutul: partidului liberal la putere, în aceste două direc- 
țţiuni. Sunt două fapte însemnate în ministerul loan Bră- 
tianu, din care făcea parte şi DI Sturdza, care a r&spuns la 
aceste două preocupări, care trebue să le aibă oricare gu- 
vern român. Ântâia parte a fost revisuirea constituţiunii în 
1879, şi a doua parte aŭ fost incidentele care s'au întâm- 
plat în 2—3 rinduri în privinţa agitaţiunilor sau luptelor de 
peste Carpați între elementul român şi cel maghiar. 

Eï bine, care ne sunt precedentele? Antâiul fapt culmi- 
naut a fost încercarea de naturalisare a Israeliţilor pe basa 
categoriilor; al doilea expulsarea Transilvănenilor. 

In ântâia parte a cestiunii nu aţi fost dar prea străluciți, 
cu toate că misiunea era foarte lesne... 

Să venim acum şi la această cesiune a Transilvaniei. Dar 
dinsa de astădi a început? Vai ilustrat printr'insa când 
eraţi la guvern. Aci voiă fi mai indulgent cu D-voastre. Cu 
cât vam condamnat în cestiunea israelită, cu severitate şi 
fără circumstanţe uşurătoare, cu atât voiù scusa, voii pri- 
cepe până la un punct oarecare politica D-voastre ìn cesti- 
unea Transilvaniei. când eraţi Ja minister, Insă să-mi per- 
miteţi să pricep mal puţin această politică când sunteţi în 
oposiţiune. Dar ce? Şi ın afacerea aceasta inca odată aţi 
împins prudenţa şi represiunea prea departs, căci totdea- 
una împingeţi lucrurile prea departe. In oposiţie sunteţi 
prea îndrăsneţi, la putere prea temători, toideauna pa- 
sionați; maj mult ascultați de interesul şi de furia mo- 
mentului, decât de marile principii ale dreptăţii şi ale in- 
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dulgenței generale care ne fac blândi cu oamenii şi cumpă&- 
taţi cu împregiurările. Atunci eraţi ministru, aveaţi portoto- 
liù, VE aflați bine, eraţi aproape nouă ani la putere, doriaţi 
să mal staţi şi găsiați foarte sup&rători pe aceia cari veuiau 
să vă turbure liniştea şi să vě arunce în cale cestiuni in- 
ternaţionale şi periculoase. Atunci nu ’i-ață tratat cu blân- 
deta care am avut-o noi faţă cu dinşii, deşi ameninţaţi câte- 
odată chiar să răspundem fată cu puterile vecine cu care 
avem relațiuni corecte şi amicale, ca Austro- -Ungaria, de a- 
ceste agitaţiuni prea fără măsură, manifestaţiuni prea vio- 
lente. 

Ei bine, aproape e cămaşa, dar mai aproape pelea! Noi 
avem mai cu seamă răspunderea siguranței demnităţii Sta- 
tului Român ; înainte de toate liniştea şi datoriile inter- 
naţionale ale Regatului Român. Ne supără câteodată aceste 
manifestaţiuni şi D-dei scie că nu ni le- -ați cruțat ; v'aţi 
servit de entusiasmul natural al tinereţii, şi în loc de a o 
conduce şi modera, aţi aţiţat-o şi aţi impins-o. 

In loc ca Dătrânil să tempereze pe tineri, am ajuns în 
teară la noi, ca studenţii să fie mai înţelepţi decât şefi! în- 
<cărunțiţi in "lupte politice. (Aplause.) 

Dacă ne supěram şi noi şi intram cu sila în adunările 
D-voastre și le risipiam ? Dacă luam câţiva din cei mai tur- 
bulenți şi- alupgam peste graniţă? Ce strigăte ar fi fost 
dela un cap al țări la celalalt! 

Cu toate acestea putem dice, că manifestările din timpul 
D-voastre erai mult maï puţin întinse şi mal puţin nelinig- 
titoare decât în timpul nostru, fiindcă deşi poate proclama- 
țiunile care s'au fâcut atunci erai foarte violente, dar sciaţi 
că se reduceau la nimic, că eraŭ opera a doi băeţi tineri, 
studenţi, Ocăşanu şi Secăşanu, şi ceialalţi pe care 'i-aţi ex- 
pulsat împreună, erau culpabili numai pentrucă le-ai pus 
la postă. Dovadă că pe acest motiv aţi revocat mai îndată 
expulsarea lui Droc şi Corneanu. Cât despre Ciurcu, tatăl 

„Şi fiul, aţi voit să vă r&sbunaţi, nu de irredentismu! lor pre- 
tins, ci de necazurile care vi le făcea «L'Indépendance Rou- 
maine», foaie de oposiţie, redactată înt”o limbă cunoscută 
în afară. 

AI expulsat peste fruntarie pe aceşti oameni, care cu 
manifestaţiunile lor neoportune vă turburaŭ în întocmirile 
D-voastre politice de pe atunci, foarte bine chibzuite, 
poate. Aţi fost interpelaţi în această cestiune şi lucru ciu- 
dat, Dl Kogălniceanu vorbia aproape cum vorbesce adi 
DI Sturdza, cu mai mult talent şi mai multă autoritate, 
ear Dl loan Brătianu  r&spundea, îndrăsnesc să adaug, 
aproape cum r&spund eŭ astădi cu mai puţin talent şi 
desigur cu mai puţină autoritate decât dinsul, dar cu 
un sentiment egal că îmi îndeplinesc datoria de Român şi 
de ministru, că apăr interesele serioase ale ţării şi că o 
împedec să alunece pe un povirniş fără margine, să intre 
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înt”o politică plină de pericole și de obscuritate, in care 
scim de unde plecăm, dar nu scim unde ajungem. 

Eată, Dlor, ce diceu I. Brătianu: 

«Am dis totdeauna Românilor de peste Carpaţi... 

Ascultă, Die Sturdza, aceste cuvinte, d'outre nti: de 
dincolo de morment, care, pentru D- voastre cel puțin, tre- 
buesc să aibă autoritate mare. Eu cred că sunt înțelepte. 

«Am dis întotdeauna Românilor de peste Carpaţi: Să nu 
voiţi ca D-voastre să daţi direcţiune politicii noastre. Noi 
care ne cunoascem teara, care din generaţii în generaţii am 
luptat ca să aducem această ţeară unde este, să ne lăsaţi în 
pace să ne regulăm noi politica noastră, căci noi nu venim 
să vă dăm lecţiune D-voastre, nu ne amestecăm în luplele care 
le aveţi în contra Ungurilor şi Saşilor, și numa! atunci aţi a- 
vea dreptate să vě amestecați im afacerile noastre, dacă 
ne-am amesteca şi noi în |uptele D-voastre». 

Si mai departe: 

Onorabilul Dn Kogălniceanu ne spunea despre mem- 
brii Academiei Române, care sunt de dincolo de Carpaţi: 
«În adevăr, a venit la mine Dl Babeş şi alţi membri de 
dincolo ai Academiei Române şi 'mi-aă pus cestiunea a- 
ceasta : Ce faci cu noi? Eu le-am răspuns: Când un om 
de abia îşi cultivă grădina lui, ar fi un neghiob să meargă 
să cultive şi grădina vecinului s&u. Atunci Dl Babeş şi totă 
ceialalţi 'mil-au dis că am dreptate, şi dorinţa tuturor Ro- 
mânilor este ca cu toții să lucrăm pentru desvoltarea şi 
prosperitatea României». 

Va să dică, îndoită neintervenire şi dintro parte şi din 
ceealaltă, cum dicea loan Brătianu. De abia îmi cultiv eu 
grădina mea şi n'am să mě amestec în grădina altuia, căci 
precum sunteţi voi necompetenţi a cunoasce nevoile noas- 
tre, legăturile noastre, puterile noastre, aşa şi noi nu cu- 
noascem intenţiunile voastre, mijloacele voastre de luptă, 
puterile voastre. 

Nu sciți ce trebue să facem, nu sciți ce putem face; a- 
semenea şi noi am fi cutezători, dacă ne-am amesteca în 
luptele voastre de peste Carpaţi şi vam dice, — cum dicea 
dl Sturdza ierï— cutare pretenţiune a voastră e bună şi 
cutare e rea şi exagerată. 

Aceasta aţi putea” să o faceţi, Dle Sturdza, când guvernul 
ungar deoparte şi populaţiunea română din Transilvania 
de ceealaltă v'ar fi luat drept arbitrii: în certurile lor. 

Astfel răspundea DI loan Brătianu, şi Dl Sturdza, care era 
alături pe bancă cu DI Brătianu, ce făcea? D-sa era aşa 
de convins de ce dicea şeful s&u în această cestiune, încât 
îl da un sprigin ca totdeauna câm exagerat şi cam violent. 
DI Sturdza nu avea sângele rece al lui Brătianu ca să dis- 
cute această cestiune cum a discultat-o dinsul şi să arate 
cu simpatie, dar fără preget, ce poate şi ce nu poate Re- 
gatul independent al României să facă îri cestiunea Tran- 
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silvanieï. Dl Sturdza îşi perdea cumpětul de câteori ’i-se 
vorbia de această cestiune, atât de pasionat era în contra 
fraților Transilvăneni, care-l supărau în liniştea sa minis- 
terială. 

Eată o scenă violentă care sa petrecut la Senat şi pentru 
care voiŭ avea de martor pe unul din Onor. noştri colegi, 
care astădi stă pe băncile oposiţiunii; e Dl Mârzescu. D-sa 
a voit să interpeleze guvernul în cestiunea expulsărilor. 

Credeţi că "i-sa permis să-'şi desvolte interpelarea? Nu. 
Credeţi că 'i-sa permis să o citească? Nu. Credeţi că "i-sa 
permis, cel puţin, să se urce la tribună? Nu. Dl Sturdza, 
ministru, om bătrân, cu mâna lui "l-a luat de piept şi "l-a 
dat jos dela tribună. 

Dl G. Mârzescu: Nu este adevărat. 

DL ministru de externe Al. Lahovari: Dl Mârzescu de as- 
tădi dice: «Nu este adevărat». Dar eată ce dicea DI Mår- 
zescu de atunci, — am «Monitorul», — nu te-a gândit la a- 
ceasta. (Ilaritate. Aplause.) 

Eată ce citesc în «Monitor» : 

«Dl G. Mârzescu: Dar aţi vedut cum DI ministru de culte 
şi instrucţiune a venit şi s'a suit la tribună, — tribună unde 
tiecare trebue să fie respectat în exerciţiul dreptului săi 
sacru, — şi "mi-a dis mie: Dă-te jos! Şi D voastră, Dle pre- 
şedinte, care trebue să luaţi apărarea minorităţii în contra 
najorităţii...» Aci sa încheiat. Sguduit de preşedinte, între- 
rupt de ministru şi de majoritate, DI Mârzescu n'a mai pu- 
tut să vorbească şi sa trecut la ordinea dilei, adecă la altă 
cestiune. (Ilaritate, Aplause.) 

Sciă că acum inimici de altădată sunt împăcaţă, se şterg 
urile şi memoria urilor şi atacurilor, dar ceea-ce nu se 
poate şterge e istoria acestei ţări, care, din norocire, e 
scrisă în coloanele «Monitorutui» şi desminte desminţirile 
D-vostre. 

Veţi putea, după-ce v'aţi urit, să vě iubiţi, după-ce v'aţi 
atacat în modul cum se scie, să vě stimati; ceea-ce nu 
veţi putea insă să şiergeţi din paginele istoriei noastre şi 
din coloanele «Monitorului» e urma inscrisă a acestor vio- 
lente lupte şi a acestor insulte reciproce. Şi nu numai atât. 
(DI G. Mârzescu întrerupe.) 

Nu mě provoca, Dle Mârzescu, căci am aci o colecţiune, 
unde scandalul Sturdza Mârzescu a umplut mai toate coloa- 
nele foilor de pe atunci, dar nu face să perdem timpul să 
le citesc. Am aci toale foile de atunci, între care şi '«Naţiu- 
nea», diarul D-voastre, în care se vorbesce de scandalul dela 
Senat, că Dl Sturdza v'a luat de piept şi va dat jos dela 
tribună. 

DI G. Mârzescu : Cer cuvântul ca să rectilic partea isto- 
rică a D-lui Lahovari. 

Dl ministru de externe Al. Lahovari: La rindul mei voiu 
rectifica rectificarea D-voastre, dar acum să trecem la lu- 
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cruri mal serioase. (Intreruperi.) Este şedinţa dela 22 lanua- 
vie 1800, este tocmai interpelarea ce ai încercat să fac! a- 
supra expulsăril Transilvănenilor. Eat-o 

«Contra anti-constituţionalului, ilegalului, anti-naţionalu- 
lui decret ministerial relativ la expulsarea a 6 Românw... I- 
nutil să continuu; fiecare recunoasce stilul D-voastre. EI, 
ce mai dici? Mai desminţi acum? 

N'a avut tintp Dl Mârzescu să sfârzească şi Dl Sturdza îl 
ia de piept şi de acolo un lung scandal care se sfârşesce 
prin expulsarea Dlui Mârzescu dela tribună şi -prin trece- 
rea la ordinea dilel. 

DI Mârzescu, care a uitat acestea, să ne permită să ni-le 
aducem aminte în interesul istoriei. 

Eată politica guvernului de atunci, politică desvoltată îl 
şeful partidului şi al guvernului, prin explicaţiuni foarte ne- 
tede pe care le-a dat în Senat şi în Cameră, cu obicinuita-! 
dibăcie. Eată politica susţinută de DI Dimitrie Sturdza, nu 
cu argumente, căci nici era în stare să vorbească, atât era de 
aprins, ci cu mintea, cu sufletul, cu aprobare pasionată şi 
în cele din urmă chiar cu pumnul. (Risete ) Acum ni-se re- 
comandă o altă politică, o politică de intervenţiune. DI Sturdza 
ne dice: Guvernul nu poate să fie nepăsător la ceea-ce se 
petrece în Transilvania ; guvernul nu poate să fie nepăsător 
la excesurile care le pretinde, că le face guvernul ma- 
ghiar ; acolo,—dice DI Sturdza,—se petrec lucruri brutale şi 
grozave, acolo se bag oamenii în închisori şi tot lor li-se 

strică casele decătră o mulţime selbatică şi violentă. 

Aceasta nu se petrece în nici un stat din lume, dice D-sa. 
Sa cam petrecut şi la noi, 'mi-se pare; sciù în timpul gu- 
vernului Sturdza, că unil conservatori aŭ fost puşi în închi- 
sori, deşi tot ei aŭ fost bătuţi şi sângeraţi de o mulţime 
s&lbatică, dar în sfârşit un fapt nu scusă pe relalalt. 

Nu putem sci până la ce punct toate acele lucruri sunt 
adevărate şi eu cred că cel puţin violențele de stradă nu 
pot să se petreacă nic} cu permisiunea, nici chiar cu îngă- 
duirea guvernului dela Budapesta. Pot să o afirm şi sunt 
sigur de aceasta. 

Nu trebue să exagerăm nimic ; ; scim foarte bine, că au- 
torităţile locale aă-căutat să împedece faptele, poate nu cu 
destulă energie, şi aŭ urmărit şi pe făptuitori. 

Acesta este însă un incident iritant, asupra căruia este 
inutil să insistăm. Este vorba numai, în trăseturi generale, 
de sistemul guvernului unguresc de a căuta să desnaţiona- 
liseze pe Românii din Transilvania. 

Ei, så dicem, că aşa sunt faptele, să le recunoascem, să 
le deplângem. Ce vrea Dl Sturdza dela nor; ce vrea dela 
mine ca ministru de externe al Regatului Român ? 

D. Sturdza dice: Să nu fiți nepăsători. Eu cred că aceasta 
este cestiune de sentiment personal, ear nu de atitudine 
politică. Este evident că nici un Român nu poate să fie ne- 
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păsător pentru oamenii de neamul lui, chiar de supuşi stră- 
ini, în contra cărora se încearcă, după spusa D-lui Sturdza, 
aceste persecuţiuni cu scop de desnaţionalisare. 

Ce cere însă Dl Sturdza, nu dela om, ci dela ministru? 
Cere intervenţiunea? Cere ca eŭ să trimit la Viena, la co- 
mitele Kalnoky pe representantul nostru ca să facă aceste 
propuneri pe care lea rostit D-Sa dela tribună? D-Lul ma 
ântâiu, şi cu dela sine putere, renunţă a cere însaşi auto- 
nomia Transilvaniei. 

Dar la rindul meu, când e vorba de:amestec, îl întreb: 
cine iţ; dă d-tale, stat străin, autorisaţiune să intri în cer- 
cetarea diferitelor puncte din programul revindicărilor tran- 
silvănene ? 

Ce suntem noi ca să putem dice chiar Românilor de din- 
colo: Cutare lucru din program, autonomia, nu o primim ; 
cereți respectarea legi! naționalităților, cereţi respectarea 
legii şcoalelor, sai cereţi libertatea presei, lege electorală 
egală, desfiinţarea grădinilor de copii, încetarea persecu- 
țiunilor. Foarte înţelept, poate, dar cu ce drept? 

Capil mişcărilor transilvănene vor putea răspunde şi D-lui 
Sturdza şi mie, când aş greşi să alunec pe acelaşi povir- 
niş: Dar de ce vě amestecați; cine vě dă dreptul să forfe- 
cati, să censuraţi programul nostru? 

Domnilor, Sunt dou partide în Transilvania : unul moderat 
care se mulţumesce, poate, cu minimul de revindicări pe 
care le-a spus DI Sturdza ; altul mai înaintat şi mal nume- 
TOS, cred, nu se mulţumesce cu mai puţin, decât cu au- 
tonomia. Principatului. Tot aşa precum şi în Ungaria sunt 
două partide: unul care se mulţumesce cu dualismul ac- 
tual; altul care vrea despărţirea statului ungar de Austria 
şi uniunea personală, : 

Eï bine, acestea sunt fapte interioare ale unu! stat suve- 
ran, şi când am interveni noï, ca guvern, pentru prima- 
oară am vedea un guvern străin amestecându-se în luptele 
de partid în altă ţeară şi dicênd : Cutare reviudicări le pri- 
mesc, cutare nu. 

Intervenţiunea dar nu poate avea loc, căci ea poate să 
nu fie primită nici chiar de aceia pentru care am interve- 
nit. Dar să presupunem că nol am convins pe toţi Transil- 
vănenii în această privinţă, să presupunem că Dl Sturdza 
a avut darul să-i convingă ase mulţumi cu minimul acesta 
de program al D-lui Eï bine, în asemenea cas, pe ce cale 
voiţi să le propunem? Pe calea intervenţiunii ? Pe calea di- 
rectă de a redacta aceste cereri, de a le încredința trimi- 
sului nostru la Viena, rugându-l să presente comitelui Kal- 
noky acest program minimum al revindicărilor transilvănene? 

DI Sturdza dice: Ferească D-dei,; nu vreau pe cale de in- 
tervenţiune. Dar ce vrea? 

A inventat D-sa ceva, a inventat samsarlicul onorabil. 

Acest cuvent se traduce în limba ordinară prin interven- 
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țiune foarte onorabilă, poate, dar nici corectă, nici înţe- 
„leaptă ; căci în cestiunea intervenţiunii nu ajunge să fi o- 
norabil, să fi patriotic, să fil insuflat de cele maï nobile 
aspiraţiuni ; ci trebue să fi cu mintea întreagă, şi cu capul 
sănătos. . 

Sciţi ce dicea DI loan Brătianu pentru un om care ar fi 
făcut politica pe care o propuneţi D-voastre astădi ? 

Dicea că locul sěŭ ar trebui să fie într'o casă de sănă- 
tate, ear nn pe banca de ministru. (Liaritate.) 

„Va să dică, samsarlicul onorabil, cuvent pe care "l-aţi luat 
dela Principele Bismarck. Dar mal ântâiu, Principele de Bis- 
marck era Principele de Bismarck; avea îndărătul lui un 
imper cu o populaţiune de aproape 40 milioane locuitori 
şi o armată care era cea dintâiu din lume; al doilea, Prin- 
cipele de Bismarck nu a făcut ceea-ce îmi recomandi D-Ta 
să fac ca ministru de externe al României ; el a fost sam- 
sar onorabil între două puteri neatirnate, între Rusia şi Tur- 
cia, între Englitera şi Rusia şi între toate puterile care, la 
congresul din: Berlin,-voiau să reguleze cestiunea Orientu- 
lui şi destinatele Europei. | 

Dar Principele de Bismarck, ori cât de Bismarck era, el 
care era ministrul unui imper ca Germania şi avea înde- 
rătul său o armată necomparabilă, dacă ar fi intervenit, nu 
între două ţări neaternate, dar între supuşil naţionali al 
une! ţ6ri şi între guvernele lor legale, trebuia din două lu- 
ceruri unul: ori intervenirea să-1 fie primită, oră a doua di 
să declare r&sboiu; nu cunosc o a treia cale. 

Dacă eu aş trimite pe representantul meu la Viena, la 
comitele Kalnoky şi '%-aş dice: Destul cu sistemul perse- 
cuţiunilor maghiare încontra fraţilor Transilvăneni ; iată mi- 
nimul pretenţiunilor lor pe care eŭ le sprigin ca ministru 
al 'Ţ&rii-Românesci, şi dacă propunerile mele mar fi pri- 
mite, — cum nu cred că ar avea vre-o şansă, —ce-mi rě- 
mâne de făcut? _ 

- Ră&sboiu sau scuse ! — Ră&sboii nu sunt în stare să fac; 
scuse nu am obiceiu ! (Aplause prelungite.) 

DI ministru al domeniilor, P. P. Carp: Poţi să r&mâi şi 
caraghios. (Ilaritate.) 

Di- ministru de externe Al. Lahovari: Asta e pe deasupra. 
(llaritate.) i 

Prin urmare am demonstrat că aceste demersuri arfi in- 
corecte. din punctul de vedere internaţional şi, deşi le sus- 
ţineţi D-voastră acum când sunteţi în oposiţie, ele sunt cu 
totul contrarii la tot ce aţi făcut când eraţi la putere. 

Imi mai rămâne, nu_se-dovedesc, dar să afirm, şi voiu fi 
credut de toată lumea şi chiar de D-voastră că dacă vel veni 
la putere, nu vei face ceea-ce ne îndemni pe nol astădi ca 
să facem. 

Dacă ial-angagiament în faţa Senatului s'o-faci, locul meu 
este al D-Tale ; poftim de şedi pe el! (Sensaţie în sală.) 
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Şi dacă vei face aceste propuneri şi "[i-se va refusa—cine 

scie în ce termeni—da să fim pe pace că nu le vei face— 
ce-ŢI va rămânea D-Tale de făcut? 
. Desigur nu r&sboiul, căcă omul care ar vrea să declare 
ră&sboiu în astfel de condițiuni, ar merita, cum dicea Ioan 
Brătianu, să fie dus într'o casă de sănătate, ear nu pe banca 
ministerială. (Aplause.) 

Nu vě va r&mânea decât ceea-ce aţi făcut de mai multe 
ori şi ceea-ce se numesce scuse! 

Şi earăşi vă voii aduce aminte cuvintele lut I. Brătianu, 
cuvinte care se potrivesc de minune cu ceea-ce faci D-Ta 
astăqi. Este nepreţuit I. Brătianu în această cestiune: avem 
un tesaur. Acum ceea-ce n'al făcut şi nu vei face ca guvern, 
mě întreb: aveai dreptul şi era înțelept din partea D-Tale 
so ceri să se facă când eşti în oposiţiune? 

Aceasta este cea din urmă întrebare. Ca un deputat tin€r, 

un om fără trecut, fâră să fi exercitat puterea şi fără speranţă 
cel puţin de a o exercita, întrun viitor foarte apropiat, 
să vină la tribună şi să vorbească de aceste masi cestiuni, 
care, oricum, mişcă, când sunt sincer expuse, orice inimă 
românească pricepe acest lucru; aş fi silit cu părere de rău 
să-i distrug ilusiunile, dar să-'i respectez sentimentele ; însă 
un om ca Dl Sturdza, un om aşa de hirşit în afacerile pu- 
blice, un om cu un trecut întreg Şi foarte discutabil în a- 
semene cestiuni, cu spiritul r&cit şi poate cam sbârcit (Ilari- 
tate), de toate compromisurile unei lungă şi sdruncinate vieţi 
politice, să vină cu sâuge rece să facă nisce propuneri pe 
care scie că ministrul actual nu le poate primi şi pe care 
D-lui, ministrul de mâne, le va pune la dosarul uitării?! 
Pentru-ce? Dar chiar să dicem că a înflăcărat aşa de mult 
adunarea, că ne-a mişcat în asemenea grad, că cestiunea 
fiind mare, nobilă, patriotică, să uităm trecutul D-lui şi să 
dobândească aprobarea majorităţii, atunci foarte bibe, cum 
am mai dis-o încă odată, îi dic: Locul meŭ este al D-Tale. 
Poftim! Če va face a doua (di? Nu va face nici resbel, nică 
intervenţiune, nici samsarlic cinstit saă necinstit; va ' face 
scuse şi va dice: Cu iertăciune! D-sa se expune la una ca 
asta; eŭ nu mě expun; căci decând am avut onoarea să 
fiu în capul acestu minister au fost cestiuni grave, peri- 
culoase, ardătoare, despre care sa vorbit, şi am sciut să le 
împac cu onoare pentru această teară. (Aplause.) 

Căci noi cunoscend până unde ne ajută puterile, nicio- 
dată n'am depăşit limitele regulelor de bunăcuviinţă şi de 
bunăinţelegere intre statele neatirnate şi amice; şi dacă 
niciodată n'am lăsat din drepturile ţării cu o linie măcar— 
şi vom avea probe să vă dăm până unde am mers cu această 
apărare (Aplause)— totuşi am respectat totdeauna drepturile 
celoralalţi. Astfel dacă s'au întâmplat conflicte, cu cele mai 
mari puteri chiar, dinsele au fost silite să recunoască că 
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am fost în dreptul nostru şi să nu ceară dela noi ceea-ce 
nu erai întemeiaţi să pretindă. (Aplause.) 

Un stat mic, dar tare prin consciinţa drepturilor sale, ho- 
tărit nici a le părăsi, nici a le depăşi, câştigă respectul pu- 
terilor celor mal mari. Insă violenţa, exageraţiunea şi ne- 
dreptatea sunt un exces la statele cele marj şi o nebunie 
demnă de dispreţ la cele slabe. Când însă într'o dreaptă 
cestiune, când prerogativele şi interesele ţării vor fi ame- 
ninţate, atunci le vom apăra pănă la ultima noastră centimă, 
şi pănă la ultima noastră picătură de sânge: pănă-atunci 
însă să ne punem în posiţiunea leală, corectă, din punct 
de vedere al relaţiunilor internaţionale cu vecinii noştri, 
fie mari, fie mici. Dar, eum dicea I. Brătianu, sau găsit 
bărbaţi de stat ai unor state foarte mari care "şi-au permis 
în oposiţie ceea-ce face D! Sturdza. «Dar» —dice I. Bră- 
tianu, — «se scie ce valoare aŭ atacurile ce aduce cineva 
când este în oposiţie şi dacă cutare (aci citează câteva nume 
cam inexact; le voiŭ trece) a atacat, pe rînd fiecare câte o 
putere, în mod mai mult sau mal puţin violent, după-cea . 
venit la minister a dis: Cu iertăciune! » (Ilaritate.) 

Eu nu voii să dic: Cu iertăciune. Guvernul conservator 
na dis niciodată: Cu iertăciune! (Aplause.) 

Domnilor, dar aceasta va să dică că în această cestiune 
nu ne interesăm; suntem absolut nepăsători? Evident că 
nu. Dar ce acţiune oficială putem să avem care nu sar 
sfârşi ori cu un eşec, ori cu umilinţă? Ceva maï mult: dacă 
această acţiune ar avea loc, cel mal mare rěŭ ce-l putem 
face Trausilvănenilor ar fi acesta. 

Pricep ca oamenii de stat ai Ungariei încetul cu încetul 
să se convingă eï înşişi că ar fi bine să schimbe politica 
faţă cu naţionalităţile nemaghiare, neprovocaţ, nesiliţi de 
nimeni ; trebue să avem încredere în înţelepciunea și drep- 
tatea omenească: de ce să nu credem că, mai curend sau 
mai târdiu, această dreptate, această înţelepciune, vor lu- 
mina şi pe oamenii de stat al Ungariei, pe diariştii, pe o- 
ratorii lor, că pasiunile se vor risipi, urile se vor îmblândi 
şi poate că se vor lua măsuri pentru a se îndulci legile 
şi a împăca vrăşmăşiile ? Insă, Dlor, ceea-ce s'ar putea face 
pe această cale, fiţi siguri că pe calea stângace care ne-o 
indică Dl Sturdza nu sar face de loc. ~ 

Sa găsit un om mare de stat în Englitera şi un mare 
partid, partidul liberal, — care de altmintrelea nu are nică 
o asemănare cu D-voastră, — care dela dinşii aŭ propus în- 
dreptarea unei seculare nedreptăţi: autonomia Irlandei. EX 
bine, ce credeţi? Dacă ar fi îndrăsnit o putere străină să 
se amestece in cestiune şi să ceară dela un partid englez 
o soluţiune cât de moderată cât de dreaptă, atunci mar mai 
fi fost nici Tory, nică Wigh, n'ar fi fost decât Englezi, toţi 
gata să apere demnitatea naţiunii şi a statului lor. In Ro- 
mânia, dacă o putere străină ar interveni în o cestiune in- 


www.dacoromanica.ro 


301 


terioară, credeţi că ar mai fi dreapta saă stânga, liberali 
sau conservatori — fac excepţiune pentru câţiva fanatici ?— 
Am fi toţi Românii gata să ne apărăm pănă la ultima pi- 
cătură de sânge drepturile noastre suverane. (Aplause.) 

Domnilor, Am dovedit dar că această intervenţiune de- 
parte de a fi folositoare, ar fi păgubitoare pentru Transil- 
văneni, ar da îndărăt nu sciŭ cu câţi ani. soluţiunea ce do- 
resc Românii de dincolo şi ar ridica în contra lor toată 
înverşunarea şi furia unul neam mândru, pe care nu-l 
putem presupune maï puţin conscient şi maï puţin getos de 
suveranitatea lui, decum am fi şi nol. 

Acţiunea aceasta ar fi rea, ar fi nefolositoare, păgubitoare 
chiar. 

Şi când d! Kogălniceanu dicea: «Dacă lucrurile merg aşa, 
națiunea românească de peste Carpaţi va peri». DI Brătianu, 
cu o mare încredere in viitorul acestei națiuni îi răspundea: 

«Dar dta, Dle Kogălnicene, ai dis o trasă, care nu numai 
nu 'mi-a plăcut, dar o găsesc şi periculoasă şi de aceea 
voii să o rectific: Când elementul român va peri în Tran- 
silvania, va peri şi România? Eu, Dior, dic, că nn va peri 
nici în Transilvania, nici în România, — niciodată». 

Şi avea dreptate Dl Brătianu. Opera care nu sa putut sä- 
virşi în atâția secoli de barbarie şi întunerec, opera de a 
strivi şi înăbuşi acest neam, nu se poate săvirşi in secolul 
nostru de progres, de lumină şi dreptate. Fără scoale, fără 
tribune, fără presă, fără instituţiuul libere, acest neam a. 
luptat şi nu a perit, când dincolo de Carpaţi erau nisce io- 
bagi, când dincoace de Carpaţi trăiau sub despotismul ca- 
pricios al unor stăpâni de o di, numiţi şi revocaţi de o pu- 
tere absolut orientală. 

Şi acum cu atâtea mijloace de lupte şi de apărare în se- 
colul nostru, voiţi ca acest neam să peară? Nu, Dlor; el 
va trăi, va lupta, va birui. căci în sufletul să&ă oțelit veghiază 
instinctul unei nobile origini şi una nobile meniri. Si nu 
are trebuinţă pentru aceasta nici de demersurile mele in- 
corecte, dacă aş fi destul de imprudent ca să le fac, nici 
de pretenia târdie, meşteșugită şi nesinceră a şefului actual 
al partidului liberal. 

Domniile-lor aŭ căutat ca o popularitate cam vestejită să 
o facă să înftorească, udând-o cu aceste lacremi prefacute ; 
aŭ căutat sub frumosul pavilion al unei nobile cause să 
ascundă marfa D-lor politică, destul de r&i cunoscută în a- 
ceastă teară. Dar nu vor isbuti, ci vor r&mânea cu dinsa. 
Cât pentru mire, sunt sigur că 'ml-am făcut datoria şi voii 
primi aprobarea Senatului. (Aplause prelungite.) 


www.dacoromanica.ro 


ANEXA 48, 


DOMNUL P. P. CARP, MINISTRUL DOMENIILOR, 
DESPRE CESTIUNEA NAŢIONALĂ 


(Din discursul d-sale ţinut la Senat în 1 Decemvrie v. 1893.)1) 


Dl P. P. Carp (continuând): Dlor, dela cestiunea aceasta 
economică să trec la altă cestiune tot atât de importantă, 
de nu mai importantă. 

Dl Sturdza, şeful partidului liberal, a adus la bara acestei 
adunăii cestiunea ardătoare a Transilvaniei, şi cuvintele 
D-sale, în parte neinţelese, aŭ fost explicate rind pe rînd 
de Di Mârzescu şi de DI Sendrea. 

DI Mârzescu ni-a vorbit de idealul Românilor şi dicea că 
fiecare om de stat trebue să aibă un ideal, acela: să vadă 
pe toţi Românii uniţi, fără să ne spună, dar aşa se inţe- 
jege, uniţi sub punctul de vedere politic, căci sub punctul 
de vedere etntologic, cred că nu are nici o îndoeală că sun- 
tem uniţi. 

Va să dică, idealul fiecărui-om de stat român trebue să 
fie unirea politică a tuturor Românilor. 

Aceasta îmi reamintesce o conversaţiune pe care am a- 
vul-o, pe când eram ministru de externe, cu Dl Hitrowo, 
ministrul Rusiei. Într'o di a venit Dl Hitrowo la mine, şi 
ceea-ce este strajnic, este că absolut cu aceleaşi cuvinte, pe 
“care le-a întrebuințat Dl Mârzescu, 'mik-a pus inainte idea- 
lul ce ar trebui să aibă fiecare om de stat din România. 
“Şi "mi-a dis: «Dle Carp, idealul unui ministru de externe 
trebue să fie unirea tuturor Românilor.» Inutil să vě rela- 
tez r&spunsul pe care "i-l-am dat, dar coincidenţa aceasta 
"mi-se pare foarte stranie. 

DI G. Mârzescu : Sr ata n'am vorbit politică cu Dl Hi- 
trowo. 

Dl ministru al domenie P. P. Carp: Dar nici nu vam 
acusat de aceasta, Dle Mârzescu. (Ilaritate.) Sciți că Molière 
dice: On fait de la prose sans les avoir. (|laritate). 

DI Şendrea, tot comentând părerile Dlui Sturdza, dicea 
că no în conflagraţiunea viitoare europeană trebue să fa- 
cem din cestiunea Transilvaniei singura călăuză a atitudinii 


1) «Monitorul oficial» dela 42 Decemvrie 1893 (nr. 13 din <Desbaterile Se- 
matului>). 
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noastre politice, şi după-cum vor fi satisfacuţi fraţii noş- 
tri de dincolo de Carpaţi, după această singură călăuză 
trebue să determinăm not acțiunea noastră politică, fără 
să se întrebe, dacă Românii numa! dincolo de Carpaţi aŭ 
fraţi, şi dacă nu sunt oare Români şi dincolo de Prut? 

Şi dacă singura căl&uză a politici! noastre internaţionale 
trebue să fie păsurile fraţilor noştri de dincolo de Carpaţi 
şi de dincolo de Prut, fac o ipotesă permisă: In casul unei 
conflagraţiuni între imperul rus şi imperul austro-ungar, 
-cărora dintre fraţi avem să le dăm preferinţă ? Fraţilor Ro- 
mâni,—tot atât de Români, şi nu numai că sunt Români, 
dar sunt şi Moldoveni, Dle Mârzescu,—de dincolo de Prut, 
ori fraţilor Români de dincolo de Carpaţi? Căci nu intere- 
sele acestei ţăm, nu aspiraţiunile noastre la întărirea Rega- 
tului României, nu de acestea, după D-lor, trebue să fim 
conduşi, ci ceea-ce are să ne conducă este cestiunea de a 
-se sci; Dacă sunt împăcaţi Românii de dincolo de Carpaţi; 
dacă sunt împăcaţi Românii de dincolo de Prut? Şi de Ro- 
mânii de aci, de vor fi sau nu împăcaţi, e indiferent, pen- 
tru-că aci nu avem nevoe nici de a face frase sforăitoare, 
nu avem nevoe de a crede că suntem mari patrioţi, pen- 
tru-că vorbim de neatirnarea acestei ţări; dar avem ne- 
voe să ne facem populari când vorbim de fraţii asupriţi 
-de dincolo, fără să vorbim însă şi de partea ceealaltă. Va 
să dică un prim lucru care dovedesce nesiguranța viitoru- 
lui pe care îl representă Dl Sturdza. 

Dacă ar fi, Dior, aşanumita neutralitate posibilă, încă 
aş înţelege cestiunea ; dar convingerea mea e că în mijlo- 
Su conflagraţiunil viitoare, neutralitatea noastră nu e po- 
sibilă. 

Va să dică, speranţa neutralității lăsaţi-o. Dar dacă neu- 
tralitatea nu e posibilă, atunci prevederea cea mai elemen- 
tară va face ca la vreme să căutaţi un sprigin, un razim 
undeva. Nu am păreri concepute; voiţi alipirea cu tripla 
alianţă? Poftim. Voiţi alipirea cu alianţa franco-rusă ? Pof- 
tim. Alegeţi. 

DI G. Mârzescu: La timpul oportun. 

DI ministru al domeniilor P. P. Carp: La timpul oportun 
nu s€ face nimic. Dacă credeţi că aceia care servesc astădi 
de exemplu istorie! întregi viitoare, dacă gândiţi că Cavour 
şi Dismarck au lăsat la timpul oportun de a se pregăti şi 
nu aŭ pregătit cu decimi de anl ceea-ce au făcut, eï, v&in- 
şelați. (Aplause.) 

Lucrul acesta se pregătesce de mai înainte, şi de aceea 
vă dic: Voiţi una, alegeţi-o; voiţi pe ceealaltă, alegeţi-o; 
dar o politică care se pretinde politică de prevedere şi nu 
alege nici pe una, nici pe ceealaltă, pentru Dumnedeu, de 
ce sunteţi aşa de copii; cum credeţi că un asemenea lu- 
cru e posibil? Şi, prin urmare, nu veniţi să ne daţi sfaturi 
ce duc la absurd. Dacă voiţi ca guvernul să se pronunțe, 
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atunci indicaţi-! pe faţă o linie de purtare şi vom avea a 
ne pronunţa, 

Dar din toate vorbele D-voastre, din toate sfaturile D-voas- 
tre, nu am putut culege o singură idee, un singur mijloc 
ce ar putea veni în ajutorul unei acţiuni serioase. Frase 
goale şi asalt de popularitate pe spinarea ţării. Şi de aceea, 
când *mi-am permis a întrerupe pe Dl Aurelian, că D-lui 
odată la putere nu va face ceea-ce ne cere. să facem, era 
o afirmaţiune dată în cunoscinţă de causă şi basată pe 
sciinţa ce am, de modul cum Joan Brătianu a înţeles po- 
litica externă a ţării sale. Ioan Brătianu, D-le Mârzescu, nu 
lăsa totul la hazardul timpulul oportun. 

Va să dică, Dlor, pe terenul economic Dl Sturdza, şeful 
partidului liberal, ne promite o politică periculoasă; pe te- 
renul politicii externe D-lui ne dă sfaturi, pe care nu le 
putem urma, pe care nu le poate niel D-lui urma şi pe 
care cutez a dice, fără teamă de a fi desminţit de împre- 
giurări, nici un guvern român nu le poate urma. 

Dar fraţii de dincolo? 

Să nu gândiţi că vreaŭ să ocolesc cestiunea; să nu gån- 
diţi că vreau să mě arăt ca un individ, care cu cea mar 
rece nepăsare se uită la suferinţele Românilor de peste 
Carpaţi; evident că nu, dar prima întrebare, care 'mi-se 
impune este: Deslegarea acestei cestiuni stă în mâinile noas- 
tre, sau stă în mâinile lor? Convingerea mea intimă este 
că nu stă în mânile noastre, că stă în mânile lor, şi dacă 
este aşa, de ce voiţi să deşteptaţi într'inşii speranţe de un aju- 
tor, care nu le poate fi de nici o valoare, căci deşteptând în- 
tr'ingi aceste speranțe, poţi amâna un lucru, fără care nu 
pot nici Ungurii nici Românii să ducă un traiă bun. 

Cestiunea Transilvaniei are rădecinele e! în tradiţiuni is- 
torice, pentru-că, să nu uităm, că raporturile dintre Români 
şi Unguri erau în timpurile trecute raporturi dela cuceritor 
la cucerit şi că secoll întregi fiiecare Ungur se credea de 
o rasă superioară Românilor. 

Credeţi D-voastre că acest lucru, care a prins rădăcini în 
creerul unui popor de atâtea sute de ani, se poate şterge 
aşa de uşor? 

Dar una din dificultăţile soluţiunil acestei cestiuni nu este 
atât în spiritul de neimpăcare al Românilor şi a guvernului 
ungar, cât este tocmai în aceste tradiţiuni istorice, care au 
creat şovinismul unguresc şi care îi împedecă încă de a în- 
ţelege că rolul lor astădI nu poate să fie rolul de cuceritor 
faţă de cuceriti, ci rolul de primus inter pares Aceasta 
este oare posibil? Eu cred că da. Cred că forţamente are 
să vină o vreme unde Maghiari! vor înţelege că pe cale de 
şovinism nu pot să ajungă la nict un resultat, şi garanţia 
despre aceasta nu o am în frasele goale de aci, nu o am 
în plimbările ce se fac de studenţi la Buzău şi aiurea, nici 
în discursurile Dlui Sturdza, nici chiar în aşa disa inter- 
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venţiune a D-lui ministru de externe, ci o am în mândria 
pe care o are fiecare Român, orl unde sar afla el, de sån- 
gele şi limba lui. (Aplause ) 

Şi când Ungurii vor vedea că nu se poate ajunge la nici 
un resultat cu ‘şovinismul, atunci fatalmente — şi sunt semne 
destul de caracteristice, care mă fac să cred că aŭ început 
să vadă lucrul acesta — atunci dic, că vor vedea că pe cale 
de desnaţionalisare nu pot ajunge la nici un resultat, îşi 
vor pune întrebarea: Ce este mai bine să facem din Ro- 
mån], bunı cetăţeni. ai acestui stat, sau rěť cetăţeni ? 

Di G. Stefendache : Dar nu diceaui până acum. 

Dl ministru al domeniilor, P. P. Carp: Dacă nu diceau 
până acum şi o dic astădi, fiți siguri că nu not am contribuit. 

DI G. Slefendache: După D-voastră n'ar fi dis niciodată. 

DI ministru al domeniilor, P. P. Carp : Când îşi vor pune 
întrebarea dacă este mai bine să aibă buni ori răi cetăţeni, 
atunci desigur că cestiunea este deslegată şi că vor da 
satisfacțiune revindicărilor legitime — căci nu toate sunt 
legilime — ale Românilor cu atât mal mult, cu cât precum 
în mijlocul urilor celor mai înverşunate, precum în dosul 
luptelor aprinse politice la noi se ascunde o muncă co- 
mună, tot aşa în dosul acestei lupte aprinse dintre Maghiari 
şi Românii de dincolo se ascunde instinctul comun că a- 
celeași interese îi unesc, că acelaşi pericol îi ameninţă şi 
pe unil şi pe alţii şi că la oara pericolului sunt obligaţi a 
fi uniți, şi că atunci abia vor fi suficiente forţele tuturor, 
unite la un loc, ca să ese triumfători. Şi atuncă când lupta 
comună, şi cunoscend ambele neamuri, cutez a dice ero- 
ismul comun, îi vor duce la isbândă, atuuci se vor şterge 
tradiţiuuile din trecut de cuceritori şi cuceriţi, atunci vor 
fi cu toţii, şi Români şi Maghiani, supuşi credincioşi al a- 
celuiaşi imper, al aceleiaşi legi. 

In aşteptarea aceasta, eŭ cred că orice pas necugetat, 
orice acțiune dia partea noastră, care ar face să se pre- 
supună cumcă noi, în loc să lăsăm lucrurile la mersul lor 
firesc şi să aşteptăm desvălirea normală a acestui proces, 
noi voim să-I dâm o soluţiune grabnică, eŭ cred că în loc 
să aducă o soluţiune, noi nu vom face decât să o împe- 
decăm sau să o întârdiem. 

De aceea D-voastre lăsaţi cestiunea Transilvaniei, Vam 
arătat că ea nu poate fi căl&uza politicii noastre. Inainte de 
toate avem interesele noastre de apărat şi ele reclamă o 
veghere şi o muncă atât de încordată, încât nu avem vreme 
să ne ocupăm cu alţi. 

Ca Români urăm fraţilor de peste munţi dobândirea de 
drepturi mai largă, dar soluţiunea cestiunii stă în înţelep- 
ciunea şi in patnotismul lor, maï mult decât în frasele 
goale pe care le-am putea rosti, după-cum am dis, fie pe 
ulite, fie dela înălţimea acestei tribune. (Aplause.) 
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ANEXA 49. 


RAPORT ASUPRA DESBATERILOR CAMEREI UNGARE 
IN ŞEDINŢA DELA 23 MARTIE st. n. 1894. 


(Moartea lui Ludovic Kossuth. ?) 


Presidentul, baronul Desider Bánffy deschide şedinţa Ca- 
merii deputaţilor la orele 12. 

Ca secretari funcționează: Perczel, Schober, Bartok. 

Din partea guvernului sunt presenti : Wekerle, Hieronymi, 
Szilágyi, baronul Fejérváry, Josipovics, contele Csáky, con- 
tele Tisza, Lukács, contele Bethlen. : 

Presidentul : Onorată Cameră, Ludovic Kossuth a murit! 
(Toţi deputaţii se ridică de pe scaune.) Privind ca o tristă da- 
torie a mea a raporta Onorateï Camere despre acest eve- 
niment întristător, nu mě îndoiesc că D-voastre toţi împăr- 
t&şiţi durerea pentru această mare perdere, care ne lovesce 
pe noi toţi fără, deosăbire de partid: durerea pentru perde- 
rea unui bărbat, al cărui nume va fi eternisat cu litere stră- 
lucitoare pe paginile istoriei din acest secol a Ungariei, a 
bărbatului, a cărui iubire de patrie, al cărui patriotism şi a 
cărui consecuență de fer, sunt mai presus de orice critică. 

Rog pe Onorata Cameră a recunoasce înaltele merite ale 
marelui defunct prin primirea unanimă a următoarei propu- 
neri a mea: 

Camera deputaţilor aducendu-'şi aminte de neperitoa- 
rele merite ale lui Ludovic Kossuth, pe care acesta 'şi- 
le-a câştigat prin crearea legilor dela 1848, îndeosăbi prin 
întinderea drepturilor constituţionale cuprindend toate cla- 
sele, prin întroducerea sistemului de guvernament respon- 
sabil intemeiat fiind pe basa representării, prin generalisa- 
rea sarcinilor publice, prin eliberarea proprietăţii pământu- 
lui, prin punerea în practică a libertăţii de presă, a egalităţii 
de drepturi, şi în general prin întroducerea marilor principii 
ale egalităţii cetăţenesci, — doresce a da expresiune nepe- 
ritorului sentiment de mulţumită şi recunoscinţă din partea 
naţiunii, învecinicind amintirea acestor merite ale lu! în 
procesul-verbal al Camerei. 

Apoi fiind de convingerea că națiunea maghiară va da, 


1) Traducere din «Pester Lloyd» (ediţia de seara, Nr. 69 dela 23 Martie 1894). 
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pe cale. socială, cu prilejul înmormântării măreţului eï de- 
funct, o vrednică expresiune- recunoscinţei sale faţă cu a- 
ceste merite ale lui, — 

Camera deputaţilor hotăresce : 

că dă in procesul verbal expresiune durerii şi condo- 
lenţei sale despre repausarea lui şi încredinţează pe presi- 
„dentul eï a comunica aceasta faniliei îndurerite ; 

că va fi representată la înmormentare prin o deputaţiune 
„ce urmează să fie alcătuită decătră president; 

că va depune, prin această deputaţiune, în numele Came- 
rel, o coroană pe catafalc ; 

că nu va ţinea nicio şedinţă publică înainte de termina- 
rea funerariilor. (Aprobărl în dreapta.) 

luliă Justh: Onorată Cameră, In această cliplită întris- 
tătoare, sentimentul de durere înni cutremură întreaga mea 
fiinţă atât de puternic, incât nu sunt în stare a da cuvenita 
expresiune tristeţei adânci a sufletului mei. In Ludovic Kos- 
suth plângem pe una dintre cele maï mari, maï nobile, maï 
puternice, şi inainte de toate — maï desinteresate şi mai 
«devotate figuri din istorie. (Prea adevărat ! Aşa este ! — de pe 
băncile stângel extreme.) El nu e numai defunctul nostru, 
ci mortul întregii omeniri, care va îngenuchia totdeauna cu 
«evlavie plină de recunoscinţă înaintea gloriosului erou al 
libertăţii poporului. (Aşa este! Aşa este! — de pe băncile 
stângei extreme.) Noi simţim în rindul ântâiă mărimea du- 
rerii ; dar îndurerirea şi suferinţa noastră e împărtăşită de 
întreaga lume civilisată. (Prea adevărat! Aşa este! — de 
pe băncile stângel extreme,) căci meritele lu Ludovic Kos- 
„suth sunt mari, sunt de o :mportanţă universală, sunt ne- 
peritoare. (Aşa este! — de pe băncile stângei extreme.) El 
unul singur a îndeplinit mai mult, el unul singur a suferit 
maï mult, — pentru patria maghiară, decât o întreagă ge- 
neraţiune. (Aşa este! — de pe băncile stângei extreme.) 

Glorioasa lui amintire va trăi vecinic în aducerea aminte 
a fiecărui adevărat Maghiar. (Aşa este! — de pe băncile 
“stângei extreme.) Propunerile făcute decătră On. president 
„al Camerei nu ne satisfac. (Aşa este! Adevărat, aşa este !— 
de pe băncile stângei extreme.) Neperitoarei memori! a lui 
Ludovic Kossuth, națiunea îi datorează mai mult, mult mai 
mult. Disposiţiunile luate de Camera deputaţilor trebue să 
fie vrednice atât de amintirea glorificată a marelui patriot, 
cât şi de adevăratele sentimente ale naţiunii maghiare. (Aşa 
este! — de pe băncile stângei extreme.) Trebue să facem 
neamânat tot ceea-ce ne impune sentimentul neperitor al 
«celei mai sfinte evlavil şi al eternei recunoscințe. (Adevă&- 
rat, aşa este! — de pe băncile stângeï extreme.) 

Faţă cu propunerea făcută decătră On. president, îmi iaŭ 
«dar voiă a propune (Audiţi ! Ascultati !) : 

„Camera deputaţilor să declare : 
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că socotesce pe Ludovic Kossuth ca pe un defunct al na- 
ţiunil (Aprobâri, — de pe băncile stângei extreme) ; 

că înmormântarea şi toate ceremoniile funerarii precum 
şi ridicarea monumentului la morment, să se facă pe chel- 
tueala terii (Aprobări, — de pe băncile stângei extreme); 

ca să se dee 1n procesul verbal expresiune dureril şi con- 
dolenţei sale, şi să încredinţeze pe presidentul Camerei a a- 
duce aceasta la cunoscinţa jalnicei familii (Aprobări, — de 
pe băncile stângei extreme) ; 

Camera să fie representată la înmormântare prin o de- 
putaţiune ; 

ca să se depună, în numele Camerei deputaţilor pe sicriul 
defunctului o coroană (Aprobări, — de pe băncile stângei 
extreme) ; 

camera deputaţilor va declara mai departe, că nu va ţinea 
nică o şedinţă phblică pănă după terminarea ceremoniilor 
funebrale (Aprobări vil, de pe băncile stângel extreme) ; 

ca pănă in această gi să se sisteze representaţiunile la 
teatrul naţional şi la opera regească ungurească (Aprobări 
vii de pe băncile stângei: extreme) ; 

ca municipiile să fie incunosciinţate despre casul jalnic 
prin un comunicat semnat de preşedintele camerei (Apro- 
bări, de pe băucile stângei extreme); 

Camera să dee în procesul verbal expresiune recunos- 
cinţei sale cătră națiunea italiană şi faţă cu oraşul Turin 
pentru nobila atenţune şi ospitalitate cu care aŭ impărtă- 
şit pănă la sfârşitul vieţii sale pe marele fii al patriei noas- 
tre, pe Ludovic Kossuth (Aprobări, de pe băncile stângek 
extreme) ; . 

Camera să invite pe president, ca acesta să comunice 
multumita ei Camere. deputaţilor Italiei şi autorităţilor ora- 
şului Turin ; 

Camera să încredinţeze totodată pe president a se pune 
neamânal în înțelegere, în numele Camerei, cu familia de- 
functului, privitor la aducerea în patrie a cenuşii mareluk 
defunct (Aprobări de pe bâncile stângel extreme) ; 

în fine, Camera să invite pe guvern, ca acesta să presen- 
teze : eamânat un proiert de lege privitor la inarticularea 
marilor merite ale lui Ludovic Kossuth şi privitor la ridi- 
carea unui monument. în capitală, pe cheltuealu ţării, şi a- 
cest monument să fie vrednic de naţiune şi de marele băr- 
bat trecut la vecinicie. (Aprobări vii de pe băncile slângei 
extreme,) 

Iuliu Justh, loan Tóth, Geza Polonyi, Ladislai Meskó, 
Leopold Kâltay, Francisc Jeszenszky, luljii Endrei, Alexan- 
dru Szacsvay, Daniil Haviâr, Alexandru Pogány, Dr. Carol 
Várady, Alexandru Kinty, Ludovic Rigó, Albert Kiss, Nico- 
laŭ Kun, Ludovic Miilek, Carol Szalay. Anton Tompa, Dr. 
Bela Barabás, Vilhelm Boda, Iosif Kovács, Iuba Szemere, 
Georgiii Heckenast, Ferdinand Szederkényi, Ioan Vörös, 
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Paul Kemény. Iosif Veres, Valentin Illyés, Alexiŭů Papp, 
Ludovie Holló, Emeric Madarász. baron Ladislaŭ Jeszenszky, 
Gavriil Ugron, Geza Horváth, Iuliŭů Chernel, Stefan Májthé- 
nyi. Iuliŭ Noszlopy, Stefan Szluha, Blasii Farkas, Carol 
Reviczky, Desider Isáak, Ioan Borzay, Iosias Molnár, Mau- 
riţiu Putnoky, Dr. Emil Babó, Francisc Sima, Dr.'Cornel 
Viszontai, Iosif Konkoly, Daniil Thold, Coloman Thály, Ed- 
mund Nánásy, luliă Szinay, luliă Lits, Arpad Beniczky, 
Ioan Heévizi, Csâvolszky, Stefan Bornemisza, Alexandru 
Fornszek, Albert Genesi, Acosiù Ugron, Ioan Simonfay, 
Géza Onódy, Stetan Vajay, Stefan Vikár, Ernest Tóth. Ste- 
fan Kolozsváry-Kiss. Eugen Kapotsfiy, Ludovic Olay, Ludo- 
vic Bartók, Bela Komjáthy, Emeric Szalay, Dionisiui Páz- 
mándy, Paul Hoitsy, Ladislaŭ Okolicsányi. 

Otto Herman: Preaonorată Cameră a deputaților, Cu inima 
străpunsă de spinil durerii îmi ridic glasul, pentru a da, 
în numele meu proprii şi în numele amicilor mei, expre- : 
siune jalei mele şi dureroasei mele condolenţe la perderea 
ce a indurat națiunea maghiară prin moartea lui Ludovic 
Kossuth. 

Onorată Cameră, Ludovic Kossuth e o mărime, care nu 
se poate măsura decât cu însuşi el, şi a cărei importanţă 
va înriuri departe în viitor nu numai asupra acestei naţiuni, 
ci şi asupra istoriei, asupra desvoltării omenirii chiar. 

Reprivind în istoria naţiunii noastre, găsim ce e drept 
epoce ale căror legende se tes încă şi astă. Astfel vieţu- 
esce şi în coliba celui din urmă şi celui maï sărac cetă- 
tean maghiar amintirea despre regele Mateiii Corvinul, Ma- 
teiit-cel-drept. Națiunea vede însă în această legendă numai 
splendoarea şi gloria tronului ungar; ear istoria sa o învaţă, 
că după-ce a trecut epoca aceasta, aceea-ce e adevărata tărie 
şi putere a naţiunii, adecă poporul, a cădut earăşi în stag- 
nave. Mai există o epocă asupra căreia reprivesce fiecare 
Maghiar adevărat, acesta e timpul lui Rákóczy, în care în- 
cerca să triumfeze idea neatirnării;, şi aceasta a dispărut 
şi cu dinsa a cădut aceea-ce constitue puterea şi tăria na- 
țiunii: poporul însuşi. 

Cu aceste figuri măreţe nu poate fi măsurat Ludovic Kos- 
suth, pentru cuventul că ceea-ce a creat dinsul, ceea ce 
formează gloria lui, îşi are rădăcinile în faptul că dinsul a 
trecut națiunea din evul de mijloc în epoca contimporană 
şi a creat instituţiuni, a dat resărire principiilor care nu 
mai pot fi stirpite. (Adevărat! Aşa este! — de pe băncile 
stângei extreme.) 

Şi fiindcă aşa este, şi fiindcă trebue să recunoascem că 
faptul că ocupăm aceste locuri şi dăm expresivne durerii 
noastre pentru moartea marelui bărbat, e fapta lui şie 
gloria lui, întreb: Oare e deajuns drept mulţumită ce-i da- 
torim acestuia, ceea-ce a propus Dl president al Camerei ? 
Eŭ nu socotesc suficient şi tocmai pentru aceea presen- 
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tez, în numele meii şi în numele amicilor mel, On. Ca- 
mere următoarele puncte, care in cuprinsul lor întreg se 
găsesc în resoluţiunea amicului meii care a vorbit înainte 
de mine, şi care puncte difer de acea resoluţiune numai în 
puţine părţi. Prin aceasta eŭ îmi îndeplinesc .o datorie că- 
tră amicii mel, care maŭ încredinţat cu aceasta. (Ascultaţă ! 
Ascultaţi !) Textul proiectului mei de resoluţiune este: 

Camera deputaţilor să enunţe: 

4. că privesce pe Ludovic Kossuth ca pe um cetăţean al 
Ungariei, acoperit cu glorie eternă şi-l declară ca mort al 
naţiunii ; : 

2. că îl înmormentează pe cheltueala proprie ; 

3. că dă în procesul verbal al s&u expresiune adanceřľ 
dureri pentru perderea lui; 

4. că dă expresiune condolenţei sale faţă cu familia; 

5. că ia disposiţiuni, ca remăşițele pămentesci ale celuť 
glorificat să fie aduse în patrie, şi işi suspendează şedinţele 
pănă după terminarea ceremoniilor funebrale ; 

6. că sa corporativ parte la înmormentare 'și depune o 
coroană pe catafalc; 

7. că ingrigesce pentru un mormânt vrednic de măreţia 
defunctului; 

8. invită pe guvern să presenteze un proiect de lege care 
să eterniseze în cartea de legi a naţiunii maghiare neperitoa- 
rele merite ale lui Ludovic Kossuth. (Aprobărt,— de pe băn- 
cile stânge! extreme.) 

Onorată Cameră, Mai am să adaug ceva la proiectul meu 
de resoluţiune. Oricare va fi hotărivea Camerei, eŭ sunt ìn- 
credințat, că acel nobil sentirnent care se manifestă dela 
sine, care a minat iresistibil pe întreagă națiunea maghiară 
la o mişcare, va găsi, intre orice împregiurari, calea, mo- 
dalităţile şi forma, cum să se dee expresiune veneraţiunii, 
participării şi durerii eï pentru glorificatul. (Aşa este i —de 
pe băncile stângei extreme.) 

Al doilea lucru căruia voiesc să-i daŭ expresiune, este 
că dacă hotăririle Camerei vor fi de natură a nu satis- 
face sentimentului obştesc al naţiunii, atunci eŭ şi amicii 
mei las acelora răspunderea, care nu sau sciut înălța la 
mărimea sentimentului general al naţiunii, în o epocă, când 
inima intregii naţiuui bate mai însufleţit şi când adevăratele 
cereri se ridică cu unanimitate. (Aprobări vii, de pe băncile 
stângei extreme.) 

Onorată Cameră, Mal am de spus aci numai un lucru: 
vorbele ultime pe care 'mi le-a adresat Kossuth. (Ascultati !) 
Aceste aŭ fost: «Ei deja de mult nu mai trăiesc; eŭ am 
murit în anul 1867. Când însă mă veţi înmormenia, voiu 
învia din morment şi atunci numele mei va avea o putere 
cu mult maï mare decât odinioară». (Aprobări, de pe băn- 
cile stângel extreme.) 

Onorată Cameră, Cuvântul mei din urmă e: Acela care a 
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creat naţiunii aceste vremuri ; acela care "X-a asigurat viito- 
rul prin “instituţiunile ei, acela, ca ori care Mântuitor, a su- 
ferit pentru această măreție, pentru această mărire. (Aşa 
este! Adevărat este!) El a pâtimit, dar el nu sa încovo- 
iat; el a cădut alături de stindard, in umbra acestuia, că- 
ruia -a fost pănă în sfârşit un slugitor şi oştean credincios: 
sub stindardul independenței Ungariei. Figura lui nici nu 
poate fi dintre acele care se perd în ceaţă odată cu desfă- 
şurarea epocelor istorice ; ea r&mâne ca o columnă lumi- 
natoare în drumul care e singurul, pe care trebue să apuce 
națiunea, pe care trebue să păşească înainte, la al cărui stâr- 
şit se găsesce ţinta: autonomia şi independenţa Ungariei. 
Am terminat. (Aprobări vii şi aplause de pe băncile stân- 
geï şi de pe acele ale stângei extreme) 

Contele Albert Apponyi : Onorată Cameră, Nol vorbim în 
numele unei naţiuni în doliă, în faţa lumii cuprinsă de cea 
mai serioasă condolenţă, şi astfel ni-se impune iresistibil 
întrebarea : Cine este acela, care după o lipsire în timp de 
45 ani e tot atât de apropiat inimii naţiunii ca şi în momen- 
tele când a condus destinele acesteia; cine e acela care — 
sărac şi părăsit cum era — a fost însoțit la moartea lut de 
omagiile popoarelor, care altfel nu obicinuiesc a se pleca 
decât în fata puterii? Cine a fost Ludovic Kossuth? Acum se 
alcătuiesce respunsul la această întrebare. Cel ce e în vieaţă 
este învăluit cu ceața controversei şi opiniunile trecâtoare 
ne licăresc ca flacări slabe în mijlocul acestei ceţe. Dar acum 
sosesce asprul vent al morţii, gonesce negura, stinge slabele 
licăriri şi răsare soarele istoriei. Şi la acest soare ce răsare 
incepem acum să vedem figura lu Ludovic Kossuth. (Apro- 
bări vii.) 

Dacă voim să vedem cine a fost dinsul, să privim la 
ceea-ce a fost Ungaria înainte de ce mâna lui a prins la 
destinele naţiunii şi ce a devenit după aceasta. Fost-a ea o 
naţiune, un stat, un membru al familie: de popoare euro- 
penesci ; fost-a ea liberă? Conform legii şi în virtutea tra- 
diţiunii istorice: da. Dar aievea? In faptă | societatea a fost 
îmbucătăţită prin privilegii de clase şi prin servituţi. Ear 
astădi? Astădi, graţie cerului, suntem o naţiune unitară, o 
naţiune liberă, alcătuită din cetăţeni egal îndreptățiţi, a că- 
ror representanţă e o putere hotăritoare, care e o soră vred- 
nică de toate naţiunile civilisate, care are conscienţa unei 

naţiuni de sine stătătoare, conscienţa unui stat independent, 
şi străbătută de această conscienţă, îşi hotăresce însaşi des- 
tinele. Aceaste e o parte a vieţii plină de putere, străluci- 
toare prin speranță. 

Această deosăbire dintre aceste două Ungarii, ne spune: 
cine a fost Ludovic Kossuth. El a gasit-o pe cea dintâiu şi 
a creat-o pe cea de a doua. 

Nu el singu „nu! Ar fi o crimă, a amesteca această 
lipsă de evlavie în această serbare a evlaviei, dând expre- 
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siune recunoscinţei cătră unul din bărbaţii noştri mari prin 
nerecunoscinţa faţă cu ceialalţi bărbaţi ruari ai noştri. Căci 
aŭ fost mulţi distinşi, mulţi mari şi nemuritori aceia care 
aŭ terminat opera intemeerii patriei noue, care — alăturea 
cu Kossuth sau împotriva lul Kossuth — aŭ lucrat totdeauna 
pentru a ajunge la aceeaşi ţintă. 

Dar amorţirea din stările vechi ar fi zădărnicit orice ni~ 
suinţă nobilă. dacă acea amorţire n'ar fi fost înfrântă de pa- 
siunea înflăcărată şi de supraomeneasca sa putere (Aprobări 
vii, de pe băncile stângei); şi nu ne putem gândilatrecerea den- 
dată dela slăbiciune naţională la acea desfăşurare de forţă, 
care a stors admiraţiunea lumii, fără a ne aduce aminte de 
puterea motrice a acelui suflet neincovoiat, care în dilele a- 
ceste "şi-a părăsit lăcaşul s&u pămentesc. (Aprobări vii, de 
pe băncile stângei şi ale stângei extreme.) 

Locul istoric al lui Ludovic Kossuth este aşadar printre 
creatorii patriei noastre (Aprobări vii şi aplause de pe 
băncile stângei şi ale stângei extreme), între ace: întemee- 
tori, care, îngrădihd cu întărituri independenţa naţiunii, aŭ 
condus în acelaşi timp pe această naţiune în sfera de idei 
şi în lumea de simţiri a popoarelor civihsate, au făcut-o 
părtaşă la marea operă a înaintării omenirii şi membru 
egal şi stimat al marei familii de popoare. 

Menirea istorică şi desvoltarea naţională a Maghiarimii, 
găsesc în numele lui Kossuth un simbol. (Aşa este !—de pe 
băncile stângei.) Aceasta e taina condolenţei din partea na- 
ţiunii, aceasta este măsura pietăţil noastre, a recunoscinţei 
noastre. (Aprobă, de pe băncile stângei.) 

Më găsesc, On. Cameră, cu părere de răi în situaţia 
de a nu putea să privesc ca satistăcâtor ceea-ce a propus 
On. president al Camerei ca expresiune a pietăţii. (Apro- 
bări de pe băncile stângel şi de pe acele ale stângei extreme.) 

Imi voii lua voiă şi eu a presenta, în numele mei şi 
în numele tovarăşilor mei de principii, un proiect de re- 
soluţiune, care se deosăbesce de acela al On. deputat 
Herman în punctul, că eŭ socotesc posibilă exprimarea 
pietăţii numai în limitele unei manifestațiuni pe care pu- 
tem s'o facem noi înşine, fără a implica pe ceealalţi fac- 
tori ai legislativei. (Aprobări vii, de pe băncile stângei.) Dar 
ceea-ce se poate, pănă la această limită, după credința mea 
după convingerea mea, trebue să se şi întemple totd'auna. 
(Aprobări vii, de pe băncile stângei.) Devreme-ce însă pro- 
punerea Dlui president nu cuprinde tot ceea-ce se poate 
face in limitele amintite, îmi permit a depune la biroul 
Camerei, în numele mei şi în numele soţilor mei de prin- 
cipii, următorul proiect de resoluţiune (Auditi! Ascultaţi !) : 

Neschimbata hotărire a Provedinţei dumnedeesci a reche- 
mat pe Ludovic Kossuth din rîndurile celor vii; 

Camera deputaţilor ca representanţa legală a naţiunii şi 
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ca interpret autorisat al sentimentelor acesteia, enunță in 
formă de resoluțiune : 

că Ludovic Kossuth "şi-a câştigat merite neperitoare pen- 
tru renascerea. pentru unitatea, autonomia şi pentru des- 
voltarea constituţională a naţiunii maghiare, cum şi pentru 
asigurarea viitorului naţional prin propria putere a naţiunii; 

ŞI că, prin urmare, națiunea maghiară păstrează cu re- 
cunoscinţă şi cu mulţumită memoriă vecinică lui Ludovic 
Kossuth ; 

ea dă, mai departe, expresiune durerii din partea naţiu- 
nii pentru perderea mare îndurată prin încetarea din vieaţă 
a lui Ludovic Kossuth; 

ea proclamă pe Ludovic Kossuth ca mort al naţiunii, şi, 
prin consecuenţă, ia următoarele resoluţiuni : 

Inmormentarea şi toate ceremoniile funebrale cum şi ri- 
dicarea unui monument, se vor face pe cheltueala Camerei 
deputaţilor. 

Camera deputaţilor se va îngrigi să fie representată la în- 
mormentare prin o deputaţiune. 

In numele Camerei deputaţilor se va depune o coroană 
pe sicriul celui trecut la eternitate. 

Camera deputaţilor nu ţine şedinţă publică pănă după 
terminarea ceremoniilor funebrale, — cu excepţiunea când 
chiar pentru această ocasiune sar ivi necesitatea de a se 
lua vre-o resoluţiune. 

Presidentul Camerei deputaţilor e invitat a se pune, în nu- 
mele Camerei, în contact cu familia decedatului, privitor la 
aducerea în patrie a cenuşei marelui mort; aducerea în 
patrie se face deasemenea pe cheltueula Camere. deputaţilor. 

Camera deputaţilor invită pe naţiune la ofrande, pentru- 
ca să se ridice un monument vrednic de naţiune şi de ma-: 
rele decedat; pentru conducerea subscripţiunil în ţeară, 
pentru administrarea banilor incasaţi Şi pentru pregătirea 
celoralalte disposiţiuni, Camera deleagă un comitet, care 
va raporta din când în când Camerei despre activitatea luă ; 

Camera deputaţilor invită pe presidentul ei, ca acesta să 
încunosciinţeze oficial despre casul de doliu şi despre a- 
ceste resoluţiuni ale Camerei deputaţilor pe toate munici- 
piile din patrie. 

Camera deputaţilor exprimă condolenţele sale familiei de- 
cedatulul. 

Camera deputaţilor să dee prin proces-verbal expresiune 
mulţumitei sale căiră națiunea italiană şi cătră oraşul Tu- 
rin, pentru acea prevenire şi ospitalitate nobilă, cu care au 
împărtăşit pănă la sfârşitul vieţii lui pe marele fii al patriei 
noastre, pe Ludovic Kossuth; şi Camera să invite pe pre- 
sidentul ei, ca acesta să încunosciinţeze despre această 
mulţumită a Camerei deputaţilor pe Camera deputatilor din 
Italia şi pe autorităţile oraşului Turin. 

Urmează semnăturile : Contele Albert Apponyi, Iosif Fern- 
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bach, loan Hock, Bujanovich, Oscar Ivánka, Emeric Vesz- 
ter, Petru Atzel, Geza Makfalvay, luliă Gullner, Ludovic 
Bottlik, Victor Issekutz, Zoltán Ugron, Ludovic KEk, Iosif- 
Ilaj6s, Andreânszky. a | 

Ministrul-president Alexandru Wekerle : Onorată Cameră, 
(Ascultati! Ascultaţi). 

Intrunindu-ne pentru a ne da tributul adoraţiunil şi al 
evlaviel pentru meritele unuia dintre cele mai măreţe figuri 
din istoria noastră, simt necesitatea ca să iaŭ cuvântul şi 
eu de aci. dela acest loc, nu numai pentru a indica pe 
scurt posiţiunea ce o iau eŭ faţă cu proiectele de resolu- 
țiuni presentate, ci pentru a contribui şi din parte-'mi la 
acea indivisă şi unanimă manifestaţiune a pietăţii şi adora- 
țiunii, pe care o datorim cu toţii meritelor lui Ludovic Kos- 
suth '(Aprobări vii, de pe băncile dreptei) şi pentru a da 
dovadă despre aceea, că privitor la modalitatea de expri- 
mare a pietăţii şi adoraţiuni! pot să existe divergențe între 
noï, dar sentimentul adoraţiunil ne e comun şi general. (A- 
probă vii, de pe băncile dreptei). 

Ca anteluptător şi conducător el sa pus în serviciul idei- 
lor progresive ale timpului şi devreme-ce el a lucrat cu 
statornicie şi cu energie—ceea-ce e demn de bărbatul con- 
ducător din timpuri “mari, — de aceea lui 'i-se cuvine par- 
tea leului din acea reformă a vieţii noastre publice, căreia 
s'a dat expresiune în legile noastre dela 1848, care încă şi 
astidi formează basa ordinii noastre de stat, basa întregii 
noastre vieţi publice şi a desvoltării asigurate a naţiunii 
noastre. (Aprobări vii, de pe băncile dreptei). 

Acele evenimente de tristă aducere aminte, care au ur- 
mat, şi acea apariţiune pentru noi toţi dureroasă, că idea- 
lurile urmănte cu credinţă ale lui aŭ ajuns în contradicţie 
cu legislațiunea noastră modernă, nu ne pot impedeca as- 
tădi, când moartea a aplanat divergenţele, ca închinându- 
ne înaintea meritelor lui nemuritoare să încredinţam aci, 
cu sentimentul neperitoarei recunoscinţe şi stime, istoriei 
meritul lui. (Aprobări vii, de pe băncile dreptei.) 

Pentru aceea, Onor. Cameră, mě asociez cu plăcere la 
propunerea pe care On president a presentat-o în forma 
unui proiect de  resoluţiune (Mişcare pe băncile stân- 
gei estreme. Aprobări de pe băncile dreptei.), declarând pe 
scurt că eu, socotind prin aceasta ca exhauriate disposiţiu- 
nile ce urmează să se iee din partea Camerei, nu pot spri- 
gini celelalte proiecte de resoluţiuni. (Aprobări vii, de pe 
băncile dreptei.) 

Presidentul : Fiindcă nu mai doresce nime să vorbească, 
închid discuţiunea. 

Onorată Cameră, Avem inaintea noastră patru propuneri, 
asupra cărora trebue să hotărîm. Având în vedere cuprin- 
sul propunerilor şi m&sura maï mare ori maï mică a dorin- 
telor cuprinse în aceste propuneri, mě rog a vă învoi ca 
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ordinea întrebărilor să fie astfel statorită, încât să se voteze 
mai ântâiu asupra proiectului de resoluţiune al Dlui de- 
putat Iuliu Justh. Dacă acesta va fi primit, atunci celelalte . 
trei proiecte sunt cădute. Dacă însă nu sar primi proiectul 
Dlui deputat Justh, atunci ar ajunge la votare proiectul de 
resoluţiune al Dlui deputat Herman, şi dacă nici acesta 
n'ar fi primit, aş pune întrebarea privitor la proiectul de 
resoluţiune presentat decătră DI deputat conte Apponyi 
faţă cu proiectul presidial, aşa încât acest din urmă ar fi 
primit, dacă proiectul Dlui deputat conte Apponyi ar fi 
respins. (Aprobări.) Sunteţă cu toţii de acord? (Aprobări.) 

Urmează aşădar votarea, Privitor la proiectul Dlui de- 
putat Justh şi privitor la acela al Dlui deputat Apponyi sunt 
nevoit să dispun votarea nominală, devreme-ce sa cerut 
aceasta decătră 20 deputaţi. Voiŭ scoate litera. Votarea în- 
cepe la lit. «M». (Strigări vii, de pe băncile stângei extreme: 
«Privitor la ce ?%) Cum sa dis, privitor la proiectul Dlui de- 
putat Justh. Inainte de votare ridic şedinţa pentru 5 minute. 

După pausă presidentul pune întrebarea: Primesce Camera 
proiectul presentat decătră DI deputat Iuliă Justh, da ori nu? 

Votarea care a urmat după aceasta, a dat următorul re- 
sulțat : Dintre 451 deputaţi verificaţi, aŭ votat cu «da» 93, 
cu «nu» 229; presidentul n'a votat; aŭ lipsit 198. Pro- 
iectul lui Justh se presentă deci respins cu o majoritate 
de 136 voturi. 

A urmat votarea prin ridicare privitor la proiectul lui 
Ilerman; majoritatea a respins proiectul. 

Inainte de votarea nominală ce urmează acum privitor la 
projectul contelui Apponyi, care votare incepe dela litera «T» 
earăşi se suspendă şedinţa pentru 5 minute. 

După pausă urmează votarea. 

Dintre 451 deputaţi verificaţi, aŭ votat cu «da» 142, cu «nu» 
199; presidentul n'a votat; erai absenţi 109. Proiectul de 
resoluţiune al lui Apponyi se înfăţişează dar respins cu o 
majoritate de 57 voturi şi prin urmare sa primit proiectul 
presidentului. 

Presidentul anunţă apoi, că se dovedesce primit propriul 
sëŭ proiect şi că presidiul va privi ca o datorie a sa dea 
se îngrigi de executarea resoluţiunii. 

Insă fiindcă probabil la constituirea deputaţiunii va fi 
voind să iee parte şi Casa magnaţilor, procesul-verbal al şe- 
dinţei de astăgi se transmite Casei magnaţilor. 

Inchiderea şedinţei la ora 1 şi 50 minute. 
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ADNIZSA O0- 


DECLARAŢIA COMITETULUI NAŢIONAL 
INAINTEA CURŢII CU JURAŢI DIN CLUJ.4) 


Onorabilă Curte, Domnilor juraţi, 


Memorandul, pentru a cărui publicare şi respândire sun- 
tem traşi ca nisce făcători de rele înaintea aceste! bare ju- 
decătoresci, nu cuprinde, precum v'aţi putut convinge, de- 
cât gravaminele poporului român, care ne-a trimis pe noi, 
ca să cerem scutul Tronului pentru drepturile lui nesoco- 
tite şi călcate în picioare. 

Ceea-ce ne-a silit pe noi şi pe întregul popor român, ca 
să facem arest demers, este faptul, că atât legislaţiunea, 
cât şi guvernul ne-a dus la convingerea nestrămutată, că 
în faţa lor pentru noi vorbă de dreptate nu poate fi. 

Inzadar au fost toate promisiunile, ce sau dat în repe- 
tite rînduri pentru respectarea drepturilor noastre naţionale! 

Inzadar am incercat toate formele şi mijloacele legale ! 

Inzadar ne-am plâns la toţi factorii competenţi aï Statului ! 

Exclusivismul de rasă a declarat rësboiù de exterminare 
limbii şi naţionalităţii noastre. 

Nu ne mai r&măsese dar, decât această singură cale a a- 
pelului la factorul suprem al statului şi la opiniunea pu- 
blică a lumii civilisate. 

Faţă cu acest act, care nu conţine decât curatul adevăr 
şi este icoana credincioasă a suferințelor şi nedreptăţilor 
seculare ce le îndură poporul român -din “Transilvania. şi 
Ungaria, trebuia ca regimul, ori să se desvinovăţească, ori 
să 'şi vesbune. 

Desvinovăţireă nu era cu putință; a ales calea resbunăvrii ! 

Ne:a împedecat să ajungem la Tron, şi acum ne supune 
judecății acelora, contra cărora ne-am plâns. 

Ceea-ce se discută aici, Domnilor, este însaşi existența po- 
porului român. 





1) Din «Tribuna» dela 14/,, Maiii 1894. 
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Existenţa unui popor nu se discută; se afirmă. 

De aceea nu ne e în gând, să venim înaintea D-voastre, 
să dovedini, că avem dreptul la existenţă. 

Intro asemenea chestiune nune putem apăra în faţa D-voas- 
tre; nu putem decât să acusăm în fața lumii civilisate siste- 
mul asupritor,. care tinde să ne .răpească, ceea-ce un popor 
are mai scump : Legea și limba !. 

De aceea nu mai suntem aici acusaţi; suntem acusatori. 

Ca persoane nu avem ce căuta înaintea acestei curţi cu 
juraţă, fiindcă noi am lucrat numai ca mandataii al popo- 
rulul român, şi un -popor întreg nu se poate trage la bara 
judecătorească. 

Plângerile poporului român nu pot fi judecate de un ju- 
rii exclusiv maghiar, care este şi judecător şi parte. 

De aceea nu este de demnitatea poporului român de a se 
apăra in faţa juriului din Cluj. 

Intr'adevăr, aceasta e o chestiune politică şi de stat, care 
resultă dintr'un proces secular. De judecată dar nu poate fi 
vorba! Ne puteţi osândi ca individi, nu ne puteţi judeca ca 
mandatari al poporului. 

Dealtfel aţi inţeles şi D-voastre, că aici nu poate fi vorba 
de drept, ci numai de forță. Lucrul acesta nici nu aţi mai 
încercat să-l ascundeţi, căci aţi nesocotit pănă şi formele 
legale cele maï elementare, care se observă chiar pentru 
criminali înaintea curților cu juraţi. Lumea va audi cu ui- 
mire, că s'au putut judeca nisce oameni decătră o instanță 
judecătorească, fără ca să poată avea măcar apărători. Aţi 
proclamat sus şi tare, că forţa birue dreptul, şi nici că aţi 
mai căutat să mascaţi în faţa lumii aceea-ce nu maï e ju- 
decată, ci executare ? 

Să nu ne cergţi dar nou€ să ne facem complică în acest 
simulacru de proces, încercând să facem din partea noas- 
tră un simulacru de apărare. Au fost siliţi prin violenţă şi 
insulte apărătorii noştri să se depărteze. Sa agitat prin 
presă opinia publică maghiară, representată prin juriul din 
Cluj. în contra noastră şi a întregului popor român. Am 
fost violentaţi şi aicı şi am fost terorisață totdeauna, cum sun- 
tem terorisaţă în toate decând am denunţat lumi: civilisate 
asupririle ce le îndurăm. Mai poate fi dar vorba aici de ju- 
decată, de apărare în înțelesul juridic ? Nu! Faceţi ce voiți. 
Nevinovaţi suntem, dar D-voastre sunteţi stăpâni pe indivi- 
dualitatea noastra fisică, nu însă şi pe consciinţa noastră 
care în această causă este consciința naţională a poporului 
român. Dacă nu sunteţi D-voastre competenti să ne jude- 
cal. este însă un alt tribunal mai mai mare, mai luminat 
şi desigur mai nepăntinitor, care ne va judeca pe toţi: e 
tribunalul lumii ciwlisate, care vě va ousândi odată mai 
mult şi mai aspru, decât va osândit pănă acum. 

Prin spiritul de intoleranţă, printrun fanatism de rasă 
fără seamăn în Europa, osândindu-ne, veţi isbuti numai ca 
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să dovediţi lumii, că Maghiarii sunt o notă discordantă în 
concertul civilisațiunii. 

Declar prin urmare în numele mei şi al tuturor colegilor 
mei, acusaţi, că pentru cuvintele arătate nu ne putem apăra. 


Dr. Ioan Raţiiă. 


George Pop de Baseşti, Patriciu Barbu, Dr. Vasile Lucaciu, 
Rubin Patita, M. Velicii, Iuliù Coroianu, Dr. T. Mihali, S. 
Albini, Ger. Domide, Dem. Comşa, Bas. Raţii, Nicolai Cris- 
tea, Aurel Suciu, Dr. D. P. Barcianu. 
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ANIZISA 31, 


ORDINUL GUVERNULUI UNGURESC 
PENTRU DISOLVAREA PARTIDULUI NAŢIONAL ROMĂN. 


Dela fişpanul comitatului Sibiiŭ şi Comite săsesc. 
Nr. 71/1894"res, 


Onorabilului presidii al conducătorilor partidului național român, 


la mâna D-lui Dr I. Raţiă, advocat. 
Loco. 


Având în vedere ordinul presidenţial nr. 321 dela 16 c., 
trimis mie decătră Excelenţa Sa Di ministru r. u. cu pri- 
vire la constituirea partidului naţional român, conform ar- 
ticolului 104 din legea electorală : adunări şi partide, etc. 
numai pe durata alegerilor se pot organisa, pe când reuniuni 
formate pentru o acţiune mai largă, nu exclusiv pentru a- 
legeri, ci cu tendinţe politice, reuniuni a căror acţiune este 
<ontinuă, nu se pot sustrage controlului autorităţilor, ear 
autorităţile exercită aprobarea şi controlul acţiunii reu- 
niunilor. 

Existenţa şi activitatea partidului naţional român neputând 
fi deci basată pe legea electorală, exitenţa şi activitatea lui 
ware basă legală. Tocmai de aceea Excelenţa Sa DI ministru 
r. u. de interne a binevoit să interdică funcţionarea mai de- 
parte a reuniunii ce există sub titlul de «Partid naţional 
român.» Dealtfel conducătorii partidului liberi sunt a con- 
tinua cu activitatea reuniunii lor, având ţintă ce nu lovesce 
in legi; la acest cas însă scopul şi mijloacele ce servesc 
realisării scopului, sunt a se arăta lămurit şi amănunţit, con- 
form acestei ţinte şi mijloace, precum şi avend în vedere 
'cercularul ministr. de interne ar. pr. 1508/4875, şi confor- 
mându-se condiţiunilor puse în acest ordin, vor face sta- 
tute, a cărora aprobare va fi solicitată prin intermediul mu- 
nicipiului respectiv, la ministerul de interne. 

Comunicând această hotărire ministerială cu Onoratul 
presidiu pentru a se conforma şi a o aduce şi la cuno- 
scinţa tuturor membrilor conducători ai partidului, totodată 
pe basa ordinului amintit observ, că dacă nu velă între- 
rupe orice activitate pe acest teren, adecă dacă veţi con- 
tinua a lucra în această direcţie, se vor lua in contra-vă 
cele mal severe m&suri legale. 


„Sibiiă, 20 Iunie 1894, 
Gustav Thalmann, m. p., fişpan. 
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ANEXA u2, 


SCRISOAREA DOMNULUI EUGEN BROTE 
CĂTRĂ PRESEDINTELE CURȚII CU JURAȚI DIN CLUJ. 


Domnule Preşedinte, 


Prin hârtia Doimnniel-voastre din 23 Aprilie a c., No. 3.355, 
îmi faceți onoarea a mě invita să mě presint la 26 Iunie a. c. 
înaintea curţii cu jurati de acolo, pentru a r&spunde la a- 
cusa ce o îndreptează Dl procuror general contra mea pe 
temeiul legii de presă escepţională. 

Deoare-ce, precum aflasem din diare, acelaşi Dn procuror 
general va înaintat Domniet-voastre în timpul din urmă 
mai multe acuse de presă in contra mea; aşa d. e. pentru 
Replica universitarilor români, pentru Memorandul Româ- 
nilor cătră Maiestatea Sa Monarchul, pentru maï mulţi ar- 
ticoli publicaţi în «Tribuna» şi în «Foaia Poporului» — fără 
însă ca până în momentul de faţă să fi primit vre-o citaţiune a 
mă înfăţişa — să-mi daţi voie, Domnule preşedinte, a re- 
flecta deodată la toate aceste acuse. 

Nici acusa de faţă, ce aţi binevoit a 'mi-o trimite, nică 
acusele pe cari nu mi le-aţi trimis, nu le pot considera 
decât drept măsuri neconstituționale ale guvernului contra 
activităţii mele politice, desvoltată în mijlocul poporului 
român asuprit şi nedreptăţit. Deşi aceste măsuri sunt în- 
vestite cu formele justiţiei, ele naŭ nimic a face cu justi- 
ţia însaşi, deoare-ce, precum voii avea onoarea a vě do- 
vedi în cele următoare, ele sunt lipsite de atributele cele 
mai, elementare ale unei justiţia. 

La mandatul guvernului, procurorul general mě învino- 
văţesce ca aş fi venit pe calea presei în conflict cu nu sciù 
care paragrafi ai legii. E un atribut elementar al justiţiei, 
ca asupra acestei” invinovăţiri să se facă o instrucţie prea- 
labilă, pentru a se constata dacă există, nu vina, ci un te- 
meiu pentru învinovăţire Domnia-voastră, Domnule preşe- 
dinte, aveţi cunoscinţă din actele proceselor, ca judele de 
instrucţie e pus, tot prin un ordin al guvernului, contrar 
uneă legi fundamentale a statului nostru, în posiția ciudată 
de a nu se putea înţelege nici întrun chip cu inculpatul. 
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Legea XLIV din 1865, aşa numita lege a naţioualităţilor, 
votată de Camerele maghiare şi sancţionată de Maiestatea’. 
Sa Impă&ratul-Hege, dispune în privinţa limbii la forurile 
judecâtoresa ur mătoarele : 

$. 7. Fiecare locuitor al ţeril, când recurge ca reclamant 
ca acusat sau ca petent la ocrotirea legi! şi la spriginul ju- 
decătorului, fie in persoană, fie prin procurator, poate folosi: 

a) inaintea propriei sale judecătorii comunale, limba sa 
maternă, ; 

b) inaintea altei judecătorii comunale, limba de afaceri, 
saii limba în care se coricipiează procesele verbale ale ace- 
stel comune ; 

c) înaintea propriei sale judecătorii de ocol, limba de 
afaceri sai limba în care se concipiează procesele-verbale 
ale proprie! sale comune ; 

d) inaintea altor judecătorii, ori aparţin acestea jurisdic- 
țiunii sale ori alteia : limba în care se concipiează proce- 
sele-verbale ale Jurisdicţiunii căreia aparţine judecătoria. 

. §. 8. In casul §-lu 7, judecătorul resolvă acusa sai pe- 

titia în limba acusei ; ascultarea părților, oculaţia judecăto- 
rească si alte acte in procedura civilă şi criminală, se înde- 
phnesc în limba părţii reclamante, respective a părților as- 
culiate..... 

§ 27... Guvernul ţării va îngrigi, ca în funcțiunile admi- 
nistrative şi judecătoresci să fie după putinţă numite dintre 
diferitele naționalități persoane cure aŭ cunoscințu necesară a 
limbii. 

Oricât de mult sar suci acești paragrafi, nu se poate 
însă nega, că legea aceasta fundamentala a statului nostru 
poliglot asigură “putinţa şi dreptul fiecărui locuitor a re- 
clama, a petiţiona, a acusa, a fi ascultat şi a fi judecat ìna- 
intea propriei sale judecătorii în limba sa proprie, şi înaintea 
unei alte judecătorii în limba ce se folosesce în ţinutul la 
care aparţine judecătoria. Dacă toate judecătoriile şi toţă judii 
ar fi în drept şi datori a funcţiona numa: în limba maghiară, 
ce rațiune ar fi pentru esjstenţa $$-lor 7, 8 şi 27 aï legii de na- 
ţionalitate ? De altă parte, nu e un atribut elementar al jus- 
tiţiei, ca reclamantul, acusatul şi judecătorul să aibă putinţa 
înţelegerii reciproce? Nu e un drept al populaţiei contri- 
buabile a pretinde dela stat o organisaţiune, care să cu- 
prindă şi justiţia cu atributele sale? 

Tribunalul din Sibiiă e judecătorul meu proprii. ; acest 
tribunal aparţine unei jurisdicţiuni, în care limba de afaceri 
e şi cea română, dupăce majoritatea populaţiei e română. Cu 
toate acestea, judele de pelângă acest tribunal, însârcinat 
cu instrucţia prealabilă în contra mea, nu numal că nu e 
Român, dar nici nu scie românesce. N'am putut fi deci as- 
cultat, conform legii mai sus citate, în limba mea maternă 
de judecătorul mei proprii. Dar n'am putut fi ascultat nici 
în altă limbă, deoare-ce eù nu sciam unguresce, ear jude- 
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cătorul nu scia nici una din limbile culte. Cererea mea, ca, 
in virtutea legii, procesul-verbal să fie dresat în limba română 
fiindcă are să cuprindă depunerile mele proprii, a fost re- 
fusată de jude, cu provocarea la un ordin ministerial. Ce 
instrucție putea să se facă dar în asemenea condițiuni? Ce 
putea să. cuprindă procesul-verbal, dresat de jude în limba 
maghiară şi neînțeles, nerecunoscut, nică iscălit de mine ? Pe 
această instrucţie şi pe acel proces-verbal procurorul ge- 
neral îşi întemeează acusele sale în contra mea. 

Pentruca să mě pot scuti în contra acelei acuse, comu- 
nicată mie — earăşi în contra legii —tot într'o limbă nein- 
țeleasă de mine, — procedura judecătorească, în legătură cu 
unele disposiţii excepţionale şi cu ordonanţe arbitrare ale 
ministrului, nu-mi oferă nici un mijloc, precum voiu arăta 
îndată. E 

In Transilvani, după suprimarea priu arme a revoluţiunii 
Maghiarilor, guvernul central austriac din Viena a luat un 
şir de măsuri aspre, cară restringeai foarte considerabil  li- 
bertăţile publice. Intre aceste măsuri era şi aşa numita «Pa-. 
tentă imperială de presa» cu data de 17 Maiu 1852, Dupăce 
la anul 1868 Transilvania, din un principat autonom, a de- 
venit, în contra voinţei majorităţii marl a locuitorilor, o 
parte întregitoare a regatului ungar, legea de presă ungu- 
rească constituţională n'a. fost întrodusă şi în Transilvania, 
ci aci a r&mas în vigoare şi maï departe Patenta de presă 
dela 17 Maiii 1852, ca măsură escepțională. Deoare-ce însă 
legea de presă ungurească prevede curţi cu juraţi pentru 
judecarea delictelor de presă, guvernul acum .central din 
Budapesta a instituit la 10 Iulie 1871 şi pentru Transilvania 
trei curţi cu jurati, împărțind fostul principat în trei aron- 
dismente mari de presă, Una din aceste curţi avea sediul 
în oraşul german Sibiiii. Pela anul 1871, adecă după intrarea 
în vigoare a legii de naţionalităţi, judecătoriile existente 
corespundeau încă atât legii, cât şi trebuinţelor: în ţinuturi 
române erau judecători români sai judecători care sciau 
vomânesce, se primiau reclamaţiuni, acţiuni şi petiţiuni ro- 
mânesci; se făceau procese-verbale românesci; se aduceau 
sentinţe românesci. Cu un cuvent, exista putinţa înțelegerii 
între cetăţeni şi judecătoriile lor proprii. Înfiinţarea unei curţi 
cu juraţi în Sibiiù oferia deci încâtva şi garanţia, că ze- 
lul guvernului în aplicarea disposițiunilor draconice ale Pa- 
tentei absolutiste de presă contra presei române se va frânge 
de bunul simt şi de echitatea cetăţenilor germani nepreo- 
cupaţi, care aveau să constitue curtea cu juraţi. 

Insă, din an în an politica maghiară devenia tot mai agresivă. 
Guvernul căuta la început prin ordontanţe, apoi prin legi a 
maghiarisa tot mal mult administraţia, justiţia şi instrucţia. 
In Transilvania, oraşul maghiar Cluj devenise un centru foarte 
însemnat pentru propaganda poliiicei de maghiarisare. Se în- 
ţelege că în aceeaşi mâsură popoarele nemaghiare, cari for- 
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mează majoritatatea absolută a poporaţiei, luai o atitudine 
tot maï hotărită de apărare. 

Guvernul a pus la cale, pe temeiul Patenteï, un şir de pro- 
cese de presă, dar curtea cu jurati din Sibiiu ma găsit mo- 
tive pentru a da verdicte de condamnare. Unul din aceste 
procese era îndreptat contra «Tribunei», diar român înființat 
la anul 1884 în Sıbiiŭù. «Tribuna» publicase un articol, în care 
califică drept un fapt ilegal şi barbar, că doi făcători de rele 
care nu sciau decât limba germană, aŭ fost siliţi să primea- 
scă înaintea judecătoriei lor proprii o apărare în limba ma- 
ghiară şi -tribunalul a publicat acestor nefericiţi în limba 
maghiară, neînţeleasă de ei, sentința de moarte prin ştreang, 
care s'a şi eseculat. Redactorii foaieï, tragi în judecată prin 
procurorul general pentru acest articol, aŭ fost achitaţi de 
curtea cu jurați din Sibiiă. Acest verdict a fost cel din urmă, 
căci ministrul maghiar, prin o simplă ordonanţă, fără drept 
de apel, a disolvat curtea cu juraț din Sibiiii, şi a învestit 
curtea cu juraţi din Cluj cu drepturile curţii cu jurati din 
Sibiiă. . 

Pentru-ce sa disolvat curtea cu juraţi din Sibiiă, şi pen- 
iru-ce s'a înlocuit ea cu Curtea cu juraţi din Cluj? Nu poate 
incăpea nici o îndoeală, că guvernul a urmărit prin disol- 
varea curții cu juraţi din Sibiii scopuri politice, şi anume 
a lua mai ales Românilor singurul scut ce-l maï aflau în or- 
ganisaţiunea justiţiei de presă faţă cu persecuţiunile ce le 
îndrepta guvernul în contra lor. Jenat prin propaganda prin- 
-cipiului egalităţii şi libertăţii, ce se făcea prin presa ro- 
amână şi decătră partidul naţional român, care era identic 
cu poporul întreg, guvernul a căutat pentru politica sa de 
maghiarisare a popoarelor nemaghiare o unealtă oarbă, în ce- 
tățenii maghiari şovinişti din Cluj. Mai ales procesul din urmă, 
ce sa desbătut inaintea curţii cu juraţi din Sibiiă, e foarte 
semnificativ în această privinţă. La Cluj nu se putea aş- 
tepta o achitare pentru aceia care pretind, când cetăţeanul 
e osândit la moarte de judecătorul săi proprii, să aibă pu- 
tința a primi apărarea şi osânda în limba sa. La Cluj co- 
virşiau, peste toate celelalte, interesele naţionale ale rasei 
„maghiare. 

Judecând din punct de vedere al justiției, această schim- 
are a forului judecător, Grice om cu mintea întreagă tre- 
bue să ajungă la conclusia : că cetăţenilor maghiari din Cluj 
le lipsesce orice capabilitate şi aptitudine de a [i judecătorii 
adversarilor lor români. 

Poate să fie cineva pentru mine judecător, care tinde prin 
toate mijloacele să mě nimicească ? Dar şi din punct de ve- 
«dere formal, e constituirea unui! for de jurati maghiari pen- 
tru acusaţii politici români un absurdum. Juraţii maghiari 
nu înțeleg pe acusaţii români. Mijlociterul între ei e un 
dălmaciù. 

Tălmaciul, oricât de dibaciă ar fi, nu e în stare a se pune 
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ån posițiunea acusatului, nici a se face părtaş de căldura 
lui, de convingerea lui, de entusiasmul lui. Tălmaciul ar 
avea misiunea a ţinea cumpăna, ,pentru-ca juraţil maghiari, 
preocupați dela început contra acusaţilor români, să nu fie 
seduşi în judecata lor de cuvintele acusatorului public ma- 
ghiar, care străbat directe, fără mijlocirea tâlmaciului, în i- 
nima juraţilor. 

Niciodată un tâlmaciă nu va putea împlini această misi- 
une dificilă, şi precum a dovedit practica, acusaţii români 
în toate casurile aŭ protestat contra insuficienţei tălmăcirii. 
Dar această împregiurare n'a fost niciodată o pedică, pen- 
tru-ca juraţii să condamne pe acusat, precum n'a fost nic 
lipsa de apărători şi a altor forme recerute de justiţie. Cine 
a fost adus înaintea juraţilor maghiari şi era Român, a fost 
condamnat, 

Din o experienţă bogată de aproape dece ani, din nume- 
voasele procese politice ce exclusiv unguresce saŭ desbătut 
înaintea curţi cu jurati clujene, fiecine trebue să fi pri- 
mit convingerea, că această instituţie, unică in felul ei, 
poate să servească orice alte scopuri, numai scopuri ale 
justiție: nu. 

Principiile revoluţionare nu sunt scutite prin legă în nici 
un stat de ordine; şi nici un stat de ordine nu urmăresce 
pe aceia care combat şi condamnă acele principii. Procuro- 
rul general din Cluj a tras în judecată pe Dl Cornel Pop-Lăcu- 
raru pentru un articol apărut în «Tribuna», care combăteu cul- 
tul şi spiritul lui Kossuth, şi "l-a dus înaintea curţii cu ju- 
rați din Cluj, care "l-a conadmnat la un an închisoare. Din 
temniţă, Dl Păcuraru a eşit grei bolnav şi a părăsit ţeara. 

A fi dinastic întrun stat monarchic, maï ales atunci când 
poporul are a mulţumi de mult Casei domnitoare sprigin 
şi bunăvoință, nu trece nicăieri decât de o datorinţă şi o 
virtute. Procurorul general din Cluj a tras în judecată pe regre- 
tatul preot loan Macaveiă, care publicase un articol, în care 
se făcea o paralelă între dinasticismul român şi spiritul re- 
„voluţionar al Maghiarilor. DI Macavesă se provoca la unica dis- 
tincţiune militară ce există in toată monarhia, la medalia 
mare cu inscripţiunea istorică : «Für standhaftes Ausharren în. 
der beschworenen Treue», ce atărnă de drapelul regimentului 
român din Năs&ud. Procurorul 'i-a replicat acusatului de pe 
tribuna acusatorului public: «Credința Românilor pentru Tron 
la 1848 e o rușine». DI Macaveiii a fast condamnat de curtea 
cu juraţi din Cluj la un an şi jumătate temniţă. Din temniţă 
a eşit bolnav şi a murit mai dilele trecute. 

A renunţa la exerciţiul unui drept constituțional nu poate 
să fie după codul penal nici un fel de crimă, ear a motiva 
această renunțare cu atât mal puţin. In Ungaria există un 
șingur cere electoral unde Românii nu pot fi impiedicaţi 
a alege un deputat în representanţa ţării. Acest cerc, al 
Caransebeşului, a ales de deputat pe generalul Traian Doda 
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care, în înţelegere cu alegătorii sěľ, a refusat a intra ca u- 
nicul representant român în’ Parlamentul maghiar, decla- 
rând că în constituția ţerii nu e loc pentru poporul român. 
Declaraţia generalulu cătră preşedintele Camerei maghiare 
şi cătră alegători, a fost reprodusă şi susţinută de «Tribuna». 
Pentru această declaraţie guvernul a tras înaintea juraţilor 
maghia!l pe generalul Traian Doda, ales deputat, şi pe DI loan 
Slavică, directorul «Tribunet». Generalul Doda, care nu s'a 
presentat înaintea juraţilor, a fost condamnat în lipsă la 2 
ani, ear DI Ioan Slavici la 1 an de temniţă. Generalul, atins în- 
traceea de apoplexie, a fost grațiat de Impă&ratul şi coman- 
dantul său suprem, ear DI Ioan Slavici a egit din temniţă frânt 
trupesce şi a părăsit ţeara. 

Expunerile mele ar lua o extensiune prea mare, dacă aş 
voi să mě opresc ta toate casurile. în care juraţii maghiari 
aŭ dovedit că nu voesce să fie socotiți ca judecători, ci nu- 
mai de călăii politici aït adversarilor lor români. Procesul 
Replicei şi al Memorandului sunt proaspete în memoria fie- 
căruia, şi D-voastră, Domnule preşedinte, aţi condus chiar 
desbaterile lor. 

Domnul Aurel C. Popovici, încă în presupunerea, că e vorba 
de apărarea faptelor sale înaintea forului judiciar, s'a pre- 
sentat înaintea juraţilor, a trebuit însă să -renunțe cu apă- 
rătorii lul cu tot la apărare, şi pentru-ca puterile sale ti- 
nere, atât de necesare poporului săi, să nu fie frânte în 
temniţă, unde a fost condamnat să şeadă 4 ani, a trebuit 
să părăsească ţeara. Colegul săi N. Roman a intrat pe un 
an în temniţă, unde trăesce încă. 

Colegii mel din Comitetul central al partidului naţional 
aŭ fost, şi eï înaintea juraţilor din Cluj pentru cunoscutul 
Memorand cătră Maiestatea Sa Monarchul. Şeapte-spre-dece 
dile consecutive ei sau silit a face din adversarii lor poli- 
tici—judecători, dar în sfârşit nu le-a r&mas decât să declare 
că, «vaŭ ce căuta înaintea acestei curţi cu jurati». că «nu 
este de demnitatea poporului român de a se apăra în faţa ju- 
riulul din Cluj» şi «că aci nu poate fi vorba de dreptate, ci 
numal de forţă». Fi au renunţat la orice apărare şi vau 
strigat: «Faceţi ce voiţi». 

In faţa acestor stări faptice, mai pot eu considera pe ce- 
tăţeni! maghiari din Cluj ca judecătorii mel ? Nu trebue să 
am ferma convingere că D-voastră, Domnule preşedinte, mě 
chemaţi înaintea curţii cu jurati nu pentru a mě judeca, 
ci pentru a executa o sentinţă de condamnare luată de mai 
nainte de adversarii noştri politici ? 

Dacă colegii mei din comitet v'aă declarat că n'au ce că- 
uta inaintea acelei curți cu juraţi, ce aş avea eŭ să caut 
acolo ? 

E fără îndoeală un interes al politicei nefaste de maghia- 
risare, ca rindurile luptătorilor patriotică, cari combat acea- 
stă politică, să fie rărite. Nu putem să dăm mână de aju- 
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tor la ajungerea acestui scop, căci prin aceasta ne-am sin- 
ucide. Ear dacă la Cluj «nu mai poate fi vorba de drept, 
ci de forță, cred că n'a sosit timpul pentru-ca să se opună, 
aşa precum se cuvine, forţei tot forţa. 

Aceste consideraţiuni më determină a vë declara, Dom- 
nule preşedinte, că nu pot urma invitării Domniei-voastre 
şi vé rog a primi cu această ocasiune espresiunea distinse 
mele consideraţiuni. 


Bucuresci, 18/3 Maiù 1894. 


Eugen Brote. 
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ANEXA 3. 


ADRESA ACADEMIEI ROMÁNE IN CESTIUNEA 
NAŢIONALA. 


Bucuresci, în 1 Iunie 1894, 


In creerii Carpaţilor, care din măreţul nod al Alpilor des- 
cind spre Răsărit ca o fortăreață înaintată a [Europei cen- 
“trale, şi la gurile Dunării, care-'si ia obiişia nu departe de 
sorgințile confraţilor săi. a Rinului, a Ronului şi a lui Po, 
locuesc Românii, legaţi prin origine şi cultură de popoarele, 
care au stat şi stau in capul civilisaţiunil lumii. 


Invasiunile ginţilor, care au desfiinţat imperul roman aŭ 
sdruncinat adânc pe aceşti coloni aï marelui Impěrat Tra- 
ian, căci ei au fost sfâşiaţi în mai multe state sau alipiți 
politicesce cătră formaţiuni etnice străine de dinşil. 


Cu toate aceste, Românii nu aŭ fost desfiinţaţi, şi plini de 
vieaţă "şi-au îndeplinit datoria de sentinelă totdeauna trează 
şi totdeauna vitează, când Turcii triumfători în Orientul 
Europei ameninţa creştinătatea, 


Pela finele secolului al cinck-spre-decelea Papa Sixtu IV 
scria lui Ştefan Vodă-cel-Mare, Domn al Moldovei: — «In- 
«treprinderile tale în contra Turcilor le-ai purtat cu atâta 
«înţelepciune şi cu atâta tărie şi ele au mărit întru atâta 
«strălucirea numelui t&u, încât eşti în gura tuturora şi de 
«toţi eşti lăudat, in unanimitate»; ear istoricul german loan 
Christian Engel dice despre Domnul Ţării-Românesci, Mi- 
haiŭù Viteazul, ucis de mâna trădătoare la începutul secolului 
al şeapte-spre-decelea :<Să depunem flori pe mormântul aces- 
«tui Domn de mare însemnătate pentru istoria lumil. căci 
«el a ajutat, şi a ajutat puternic, să apere Europa de Turci: 
«şi de nu sar fi născut în timpuri atât de grele, acest băr- 
«bat ar fi făcut minuni şi posteritatea "l-ar {i pus alăturea 
«cu Temistocle şi cu loan Huniad.» 


Cât timp țările române şi eroii neamului românesc, între 
care numărăm pe loan Huniad și pe Mateiu Corvin, aŭ ți- 
nut piept Turcilor, aceştia nu aŭ putut pătrunde în inima 
Europei. Dar chiar în urmă, când semiluna înlocui crucea 
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pe zidurile Budeï, degradată în timp de doï secoli din ca 
pitală a regatului sfintului Stefan la principala cetate a u- 
nul paşalic, Principatele Moldovei şi al Terii-Românescl aŭ 
rămas totuşi cu domniile lor naţionale şi cu individualitatea 
lor respectată. 


Numal mai târdiă luptele dintre Turci şi cele două mari 
împărăţii vecine au prefăcut Moldova şi Valachia în câmp 
constant de bătălie şi aŭ îngenunchiat sub grea apăsare şi 
pe lomânii din alte state. Acesta este timpul devastări- 
lor materiale şi morale, care păreau că vor distruge şi în- 
gropa neamul românesc. 


Indelungatele suferinţe, prin care a trecut neamul romà- 
nesc, "l-au oțelit insă tot mai tare şi 'l-au înzestrat cu o te- 
nacitate şi o vitalitate extraordinară, a căror expresiune vie 
e depusă în două dicătoare poporale : «Apa trece, petrele 
rămân» şi «Românul nu piere». Astfel stai Românii şi as- 
tădi concentra în masă compactă pe acelaşi teritor, pe 
care ei aŭ fost aşedaţi în primul secol al era creştine, pă- 
şind fără esitare şi cu decisiune în noua cale deschisă în 
secolul nostru progresului omenirii, prin proclamarea ega- 
lei indreptăţiri a oamenilor şi a popoarelor şi a respectului 
datorit individualităţii naţiunilor, ca legi fundamentale ale 
vieţii omenesci. 


In toate țările unde locuesc Românii, în Regatul Pomân 
independent ca şi în statele ce se învecinează cu dinsul, 
el s'au ridicat cu vigoare şi oeupă o posiţiune înaltă şi res- 
pectată, prin aptitudinile lor, prin progresele desăvirşite, 
ear mai ales prin apucăturile lor liniştite şi pacinice, care 
au format dintrinşii cel dintâiă element de ordine şi prin 
urmare de civilisațiune în Orientul european. 


Toate popoarele europene s'saii bucurat de această renas- 
cere a neamului românesc, ear Românii s'au arătat totdea- 
una plini de recunoscinţă cătră binefăcători şi amici şi au 
împăcat pe cei mal man vrăşmaşi ai lor. Numai cu naţiu- 
nea maghiară poporul român nu s'a utut şi nu se poate in- 
țelege, căci Maghiarii se încearcă 4 timpurile noastre, pe 
că pezişe şi prin mijloace violente, să obţie astădi dela 
Românul ceea-ce maŭ fost în stare să obţie dela eï aproape 
două milenii precedente — desființarea Românilor ca naţiune. 
Maghiarii cer ca Românii să uite limba, religiunea şi obi- 
ceiurile lor şi să devie Maghiari în toate emanaţiunile vieţii 
lor naţionale. 


Aceasta este cestiunea cea mare, care agită atât de adânc 
inimile şi spiritele poporului român din Transilvania şi Un- 
garia şi care culminează acum în sentinţa curţii cu juraţi 
din Cluj, care a condamnat pănă la cinci ani de închisoare 
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pe căpeteniile poporului român din regatul Ungariei, peu- 
tru-că aceștia s'au încercat a depune în linişte şi cu.res- 
pect gravaminele naţiunii, ce eï represintă, în mânile Su- 
veranului lor— al Impăratului-Rege al Austro-Ungariel, ce- 
rend dela dinsul apărare şi dreptate, cerând dela dinsul 
ca să înceteze măsurile inice, prin care în regatul poliglot 
al Ungariei cele 6 milioane de Maghiari caută să reducă la 
ilotism celelalte 11 milioane de Ne-Maghiari — Români .(3 
milioane), Germani (2 milioane). Croaţi, SerbI şi, Slovaci (6 
milioane), care toţi doresc să trăiască ìn pace frăţească cu 
Maghiarii, sub ocrotire de legi drepte şi egale pentru toţi. 


Academia Română, cercetătoare a istoriei neamului româ- 
nesc, păstrătoare a limbil naţiunii românesci şi centrul de 
activitate al culturii românescă, face un călduros apel la 
membrii institutelor de cultură ale întregului neam ome- 
nesc, ca să se intereseze de causa cea dreaptă a Români- 
lor din Transilvania şi Ungaria, care e totdeodată o causă 
culturală generală. Numai încetând dintre naţiuni luptele cu 
scop de a se distruge unele pe altele, pacinica şi armonica 
desvoltare a omenirii prin sciinţe şi arte va fi asigurată şi 
lumea va da un spectacol demn de sforţările ce au făcut şi 
fac spiritele superioare, care de secoli lucrează la progresul 
constant al omenirii. 


Preşedintele Academiei homâne: Ion Ghica. 


Vice-Preşedinţă : Iacob Negruzzi, Vasile A. Urechiă, Dr. Di- 
mitrie Brândză. 


Secretarul general: Dimitrie A. Sturdza. 


Membri : 
Petru S. Aurelian Niculae Ionescu Petru Poni 
Victor Babeş Ioan Kalinderu Niculae Quintescu 
Ioan Caragiani Vasile Maniu Grigore Ștefănescu 
Ştefan Fălcoianu Dumitru C. Ollănescu | Alexandru Xenopol 


Spiru Haret | 
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ANEXA 34. 


D-l HIERONYMI, MINISTRUL UNGURESC DE INTERNE, 
DESPRE CESTIUNEA ROMANA 1) 


(Din discursul sëŭù dela 19 Iulie 1894, tinut înaintea alegčtorilor sti 
la Cojocna.) 


Acum, dupa-ce dieta a fost prorogată, am grăbit aci in 
cercul alezătorilor mei, pentru a visita părţile transilvănene 
ale ţării (Exclamări entusiaste), unde în lunile din urmă îm- 
pregiurările maŭ fost normale. (Aşa este !) Sai ţinut întru- 
niri, aŭ urmat atrupamente pentru a manifesta că pături 
întinse ale poporaţiunii n'ar fi mulţumite cu starea de drept 
din present, şi că acestea ar fi inclinate să întrebuinţeze 
orice mijloace pentru schimbarea aceleia. A trece cu ve- 
derea astfel de fapte şi ale ignora nu e permis, deşi originea 
acelora e din un trecut îndepărtat. (Aprobări entusiaste.) 
Deja în toamna anului 1891 m'am ocupat în vorbirea ţinută 
la Ilatzfeld cu cestiunea română a naționalităților. Deja atunci 
am expus, că acel program politic al aşanumitului Comitet 
naţional, care vrea să desființeze uniunea cu Ungaria, care 
voesce a crea teriţorii administrative separate din punctul de" 
vedere al limbilor din ţinuturile locuite de Români ale patriei 
noastre, care :ar resturna constituţiunea veche de mulţi setoli 
a patriei noastre, ar ataca întregitatea şi unitatea ţăril,— şi că 
nu există nici un guvern maghiar, nici un bărbat politic, 
care ar putea sprigini aceste aspiraţiuni. (Aplause şi apro- 
bări frenetice.) Am totuşi şi acum, ca şi în anul 1891, con- 
vingerea că, deși o mare parte aclasei inteligente a popo- 
rului român agitează în favorul acestui program şi deşi 
presa română aproape fâră excepţiune stă pe acest punct 
de vedere, totuşi totalitatea Roniânilor nu părtinesce aceste 
exageraţii, ci şi aci, ca în oricare acţiune politică, opiniu- 
nile ultraiştilor sunt cele mai sonore, ear mulţimea elemen- 
telor moderate, mai mare la număr şi mai trează ca înţele- 
gere, e condamnată să amuțească. (Aşa este!) In acelaşi 


(5) Traducere din «Pester Lloyd» dela 20 Iulie 1894. 
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timp am mai dis, cà voim să spriginim acele dorințe ale 
Romàånilor, care se basează pe plângeri drepte, şi anume 
am indicat ca fiind de această natură pretensiunea ca cen- 
sul pentru dreptul de alegětor să se întemeeze în întreagă 
teara pe una şi aceeaşi basă fundamentală, ca dreptul de 
alegător să nu se întemeeze în părţile transilvănene pe o 
âltă basă, decât în Ungaria. Apoi totdeauna am mai dat 
expresiune convincţiunii mele, că aşa numita cestiune ro- 
mână a naționalităților ea se reduce în mare parte la rele 
sociale §i administrative şi că sanarea e a se căuta în a- 
ceastă divecţiune. Maï târdiă, în anul 1893, am exprimat 
aceeaşi convingere în camera deputaţilor ; şi atunci am dis 
(Auditi!) că ţinta ultimă a politicei de naţionalităţi a gu- 
vernului e, ca fiecare cetățean al p atriei fără deosăbire de 
limbă să conlucreze cu noi la consolidarea naţiunii şi la in- 
florirea patriei. (Aprobări îndelungate şi aplause frenetice.) 
Către această ţinta trebue să tindem, cu toate că o mare 
parte a inteligenței politice române stă pe basa programu- 
lui politic dela 1881 al Românilor, al cărui punct cardinal 
e desfiinţarea uniunii Ungariei cu Transilvania. Declar şi 
acum ca şi cu acel prilej, că nu vom sta niciodată de 
vorbă cu aceia cari stau pe basa acelui program politic. 
(Aprobări entusiaste.) Dinconiră, dacă se găsesc poate agi- 
tatori lipsiţi de consciinţă, care scot din minţi pe popor 
afirmând că ar fi cu putinţă vr'odată — fie prin orice mij- 
loace — a rupe dela teritorul statului ungar o parte măcar 
oricât de mică, ori a schimba constituţinnea ungară r&s- 
turnând unitatea naţiunii, guvernul va sci să aplice, impo- 
triva acestor agitatori, legea cu o severitate care nu admite 
cruţare, cu o energie care nu îngăduie transigenţă. (Apro- 
bări frenetice.) Compătimirea ce simţim cu toţii fată cu 
poporul cinstit dar dus în rătăcire, nu ne poate reţine de 
a ne apăra pănă la extrem, impotriva unei astfel de incer- 
cări, patria şi constituţiunea. 

On. .Domni, Eă am întălnit astfel de Români patrioți, 
care erai de aceeaşi părere cu mine, că aplanarea contra- 
rietăţilor naționalităților e în interesul atât al Românilor, 
cât şi al Maghiarilor, dar că putinţa une! impreună lucrări 
e totuși exclusă pentru toţi aceia, a căror agitaţiune e în- 
dreptată împotriva intregităţii ţării ori în contra constitu- 
țiunii acesteia. (Aşa este! Aprobări.) Românii trebue să se 
convingă că acele postulate care ţintesc la crearea unui te- 
ritor administrativ special românesc nu se pot realisa nici- 
odată şi nici întran chip. (Aşa e!) şi că nisuințele care 
țintesc în această direcțiuune nu pot avea alt resultat, decât 
că diusele dificultează şi paralisează lucrarea acelora, care 
maŭ altă dorinţă mai mare, decât ca poporul de limbă ro- 
mânească, cu care dorm să trăim pecât e cu putinţă in 
cea mai bună înţelegere, să se desvolte în patrie şi să se 
bucure de bunăstare şi îndestulare. Vom lucra necurmat 
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în această direcţiune şi nici asupra țintelor noastre politice, 
nici asupra stăruinţel cu care urmărim acele ţinte, nu va 
exercita vre-o influenţă împregiurarea că nu vom {i spriginiţi 
decătră o parte a inteligenţei române, ci dimpotrivă în- 
timpinăm pedeci din partea acesteia... (Aşa este! Aprobări 
frenetice.) 
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ANEXA 53. 


MINISTRUL-PRESIDENT UNGURESC D-l Dr. G. WE- 
KERLE, DESPRE CESTIUNEA ROMANA!) 


[Din discursul sëŭù [inut înaintea alegătorilor sâi la Baia-Mare, 
la 5 August 1894.) 


4... Cestiunea naționalităților, care în timpul din urmă a 
început a ajunge tot mal acută, poate fi resolvată — după 
părerea mea — nu prin câte o lege, ci numai prin o lucrare 
consecuentă. Cestiunea naționalităților — dacă îmi e per- 
mis să mě exprim astfel, deşi eŭ în genere nu cunosc 0 ast- 
o pe ceaun nu e nouă; măi corect dis: nu sunt nouă do- 

Tiţele, ca în statele cu mai multe limbi, avend în vedere fe- 
luntele naţionalităţi, să se înfiinţeze organe separate, circum- 
scripţiuni administrative, în care, înlăturându-se limba ofici- 
ală a statului, să dobândească limba altor naţionalităţi supre- 
maţia. Ele sunt de aceeaşi dată cu sulevarea cestiunii naţi- 
onalităţilor, care a început a ajunge, în sfertul din urmă al 
secolului trecut, la suprafaţă ca o problemă politică gene- 
rală şi care în efectul ei retroactiv se accentuează şi la noi. 

La început moderată, ear maï târdiu formând o idee po- 
litică cu un caracter statornic şi stăpănind intreg secolul, 
această cestiune — după părerea mea — va fi, poate chiar 
în cel mai apropiat viitor, despoiată în ceea-ce privesce 
importanţa e1, prin alte cestiuni de natură socială, eco- 
nomică şi socialistă. Această impregiurare nu ne poate însă 
opri a ne ocupa cu temeiii de această cestiune, fiindcă nu pu- 
tem trece la cestiuni nouă, fără de a fi regulat pe cele vechi. , 
Abia în.timpul din urmă am vă&dut excrescenţele acestel ces- 
tiuni a naționalităților. Am v&dut că anumite postulate ale 
naționalităților aŭ fost cultivate şi 'şi-au primit vieaţa din 
străinătate. Ce e drept, în lumea oficială din străinătate ele 
maŭ găsit spriginire, pentru-că, pecât ajung informaţiunile 
mele, cercurile oficiale stai departe de aceste tendenţe. In 


1) Traducere din <Neue-freie Presse», dela 6 August 1894. 
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schimb însă lucrează reuniuni particulare pentru spriginirea 
acelora. Ne lovim şi de alte excrescenţe, de acele exage- 
ări, cu care ne acusă în faţa întregii lumi, că noi voim a 
purta o politică neumană, de forţă, nimicitoare. Fac aci a- 
mintire de aceasta, pentru-că chiar în aceste locuri se poate 
încredința fiecare despre starea adevărată a lucrurilor. (A- 
probări însufleţite.) Eu constat, nu pentru D-voastre, ci în 
fața străinătăţii, inexactitatea şi lipsa de temeinicie a aces- 
tor învinovățiri. Ne acusă cu maghiarisare prin forţă. Eu 
ca şef de cabinet trebue să constat, în ce consistă la noi 
maghiarisarea. Ea consistă într'aceea, că statul doresce să 
faca accesibilă pentru oricine limba sa oficială şi nu poate 
tolera încercări prin violenţă— fie aceste de orice natură— 
impotriva disposiţiunilor legale ale noastre, ori agitări în 
contra legilor existente. Din aceasta nu se poate insă trage 
conclusiune la o maghiarisare prin forţă. Arătaţi-mi un u- 
nic exemplar dintre aceşti Români prin forţă maghiarisaţi. 
(Ilaritate.) In faţa acestor nedrepte învinovăţiri, am fost ne- 
voiţi să ne îngrigim, ca întrucât se săvirşesc lucrări con- 
trare legilor, aceste să fie înlăturate pe calea legii, pentru- 
ca în această ţeară teorismul sá nu aibă loc şi pentru a- 
ceea am luat acele disposiţiuni polițienesc, pentru-ca liniş- 
tea publică să fie garantată. Aşa d. e. am desfiinţat Comi- 
tetul român dela Sibiiui, care lucra fără a avea statute şi a 
cărui activitate lua întindere prin înlănţuirea cu legături de 
dinafară de patrie, şi n'am tolerat şedinţele acestu Comitet, 
şi nu le vom îngădui nici pe viitor. Am facut aceasta, pen- 
tru-că noi voim să respectăm principiul, că dreptul de re- 
unire şi întrunire e şi trebue să rămână una dintre insti- 
tuţiunile liberale ale cetățenilor statului ungar dar că el tre- 
bue să se exerciteze astfel, încât să nu 'şi-l poată însuşi pe 
teritorul ţării noastre şi cetăţeni ne-ungari. Intruniri de fe- 
lul acestora nu putem permite, ci, r&spundend necesităţii, 
vom lua în această privinţă toate disposithunile, pentru a 
le opri, pentru-ca nu cumva singuratici să poată provoca 
în chip neindreptăţit ajutorul străinătăţii împotriva unor 
rele, care dacă în realitate ar exista, datoria noastră ar fi 
a le sana. Prin aceste disposiţiuni severe care asigură li- 
niştea publică şi integritatea statului, voim să manţinem a- 
cele principil care începând dela a. 1868 au fost ne'ntre- 
rupt normative şi care consistă într'aceea, că noi, necondi- 
ţionat, nu vom tolera nici o încercare în stare a turbura a- 
ceastă integritate de stat. Nu putem permite nică un fel de 
formaţiuni nou€ de stat, care ar deosăbi această ţeară după 
naţionalităţi şi ar crea o administraţiune osăbită împărţită 
după naţionalităţi orl vr'o astfel de împărţire în circumscrip- 
ţiuni. De altă parte nu facem în aplicarea legilor nici o de- 
osăbire de limbă între singuraticii cetăţeni ai statului. Fa- 
cem accesibilă pentru fiecare naţiune oricare instituţiune 
de stat. Le împărtăşim cu toate ayantagiile unei adminis- 
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iraţiuni ocrotitoare şi binefâcătoare în toate direcţiunile ; 
ba întrucât puterea statului ne va permite, vom purta chiar 
grige, ca să promovăm sentimentul de individualitate şi con- 
sciinţa de sine a concetăţenilor noştri, care vorbesc alte 
limbi, pentru-ca aceştia să fie cetăţeni ai statului în toate 
privinţele egal îndreptăţiţi. (Aplause frenetice.) Aceasta e 
politica tradiţională, pe care trebue să o aprobăm fără nici 
o reservă. acesta e singurul modus procedendi al liberalis- 
mului. Nu e bărbat liberal de stat acela, care se închină 
în cestiuni bisericesci ori sociale unor vederi liberale, ear 
cu prilejul aplicării legilor faţă cu celelalte naţionalităţi, nu 
e în stare ori nu posedă curagiul de a trage consecuen- 
tele. Vom aplica principiile noastre şi faţă cu concetăţenil 
care vorbesc alte limbi, dar vom pretinde apoi şi din par- 
tea lor aceeaşi îndeplinire a datoriilor ce aŭ...» (Aprobări vii). 
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ANEXA 56, 


DI COLOMAN TISZA, FOST MINISTRU-PRESIDENT AL 
UNGARIEI, DESPRE CESTIUNEA ROMANA.) 


(Din discursul sti, dela 2 Septemvrie 1894, ţinut înaintea alegătorilor sët 
la Oradea-mare.) 


„ Acum am de gând să vorbesc despre cestiunea naționali- 
tăților. Şi aci cădem în exageraţii. Nu e permis să nesoco- 
tim pericolele acestei cestiuni, dar nici să le socotim în 
prea mult; altfel ar însemna că ne e frică de ele — pen- 
tru ceea-ce dealtcum nu există nici un motiv. Cestiunea na- 
ționalităţilor a existat totdeauna în Ungaria şi niciodată n'a 
adus legislativei greutăţi mai mari, ca acum.» 

Trecând la cestiunea, romană DI Tisza declară : 

«Mie "mi-a stirnit luarea aminte faptul, că unil recomandă 
ma, virtos revisuirea legii electorale pentru Transilvania, ca 
mijloc special pentru înlăturarea mişcării Românilor. Ne- 
greşit această lege se poate ameliora, dar modificarea legii 
electorale şi în special schimbarea censului pentru dreptul 
de vot, rămâne totdeauna o cestiune ce trebue cumpănită 
matur, îndeosăbi însă în interesul unei singure naţionalităţi 
nu ne e îngăduit să schimbăm censul. Dar e aceasta nece- 
sar ? Dar în Trânsilvania censul e acelaşi pentru toate na- 
ţionalităţile. Românii aŭ majoritatea în câteva circumscerip- 
țiuni electorale. Pentru-ce dar nu aleg representanţi care 
să aducă înaintea parlamentului plângerile şi dorinţele lor? 

Din altă parte vine aceasta, căci poporul român e blajin, 
când nu e asmuţat. O altă causă are politica de pasivi- 
tate a Românilor. Dar poate oare un stat să silească pe 
naţionalităţi, ca aceste să se împărțeşească de drepturile o- 
ferite de legI ? Nici cu ademenin nu-i e permis guvernului 
să se apropie de Români. Dreptul şi libertatea sau dat Ro- 
mânilor; aŭ decât să vină şi noi îl primim cu plăcere. 

Cum e dar resolvabilă cestiunea naționalităților ? Privitor 
la aceasta are şi statul datoriile sale și societatea pe ale sale. 
Datoria statului e, ca — în limitele intereselor de stat— să 
facă pentru fiecare naţionalitate ceea-ce promovează bună- 
starea acesteia. Cine nu se mulţumesce cu atâta, cine are 


1) Traducere din «Neue freie Presse» dela 3 Septemvrie 1894. 
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de gând să vateme integritatea statului ori să lovească în 
interesele acestuia, pe acela să-l ajungă desăvirşita asprime 
a legii. 

Acestor tendente aparţine faptul, că unii ultraişti să a- 
sociează cu conaţionali de ai lor din afară de stat împotriva 
legăturii de stat ungar. De această categorie se ţine şi fap- 
tul, că ultraişti aparţinând feluritelor naţionalităţi, care maŭ 
altceva în comun decât duşmănia împotriva statului ungar, 
se ridică în contra acestnia. Pe aceştia trebue să-I facem 
să simtă desăvirşita asprime a legii. Trebue să ne ferim 
însă de a face, ca, pentru ţinuta singuraticilor ultraişti, să 
suferă întreg poporul. Mai virtos trebue să ne păzim însă 
de a ne da friu liber prin demonstraţiuni de stradă nemul- 
țumirii noastre împotriva acestora. Faptele ultraiştilor ro- 
mâni nu pot strica decât numa! acestora. Prin demonstra- 
ţiuni dăm îndreptăţire aparentă acelora, care vorbesc în 
străinătate despre apăsarea limbii, căci acolo nu se scie ce 
anume se petrece aci, dar despre excese se citesce. şi se 
crede că sunt generale casurile de felul acestora. 

De altă parte trebue să ne dăm silința a trage în cercu- 
rile noastre pe acea parte a cetățenilor ne-maghiail, care 
sunt credincioşi şi naţionalităţii lor, dar şi statului ungar. 
Indeosăbi în Transilvania s'ar putea înlătura prin reunirea 
socială neîncrederea ce stăpânesce. 

Ultraiştii naţionali încearcă să propov&duească „acolo, că 
ar fi ajuns în slăbire consolidarea Ungariei, că sar fi clá- 
tinând raportul Ungariei cătră celalalt stat al monarchiei şi 
chiar raporturile dintre naţiune şi Coroană. 

Aceasta nu e adevărat; decât, că nu ajunge a nu vrea a- 
ceasta, ci trebue evitată chiar şi aparenţa. 

Nu pornind din sentimentul de poltronerie, ci cu cre- 
dinţă în viitorul Ungariei, die eu, că naţionalităţile Unga- 
rieï vor exista, când pelângă iubirea de libertate se va 
păstra şi o judecată raţională, pentru-ca să se cunoască 
măsura cât de departe e permis a inainta în întrebuinţarea 
libertăţii.» 

Trecând la transacţiunea cu Austria, DI Tisza dice: 

«Peste tot eŭ nu privesc ca o apariţiune favorabilă faptul, 
că un partid însufleţit al țerii a inscris pe stindardul sěň, 
inainte de toate, modificarea unor disposiţiuni imvortante 
“ale art. de lege XII din 4867. Më închin sincerelor lui in- 
tenţiună, dar nu cred, că această modificare ar fi cu putinţă 
ori recomandabilă între împregiurările de faţă. Un trecut 
de 27 ani a dovedit, că stând pe acea basă, no! am făcut 
progrese uriaşe din punctul de vedere intelectual şi material. 
Această basă a asigurat înriurirea statului. ungar asupra a- 
facerilor comune, şi chiar în străinătate se recunoasce că 
în politica externă Ungaria a devenit un factor, de care 
trebue să se ţină seamă. Dacă, stând pe o astfel de basă, 
se pot obţine astfel de resultate, e oare bine, ca în vede- 
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rea atât de numeroşilor duşmani să se ia de ţinţă turbu- 
rarea acestei base fundamentale ? Dealtfel eu nu cred că 
legea de transactie poate fi modificată atât de uşor şi simplu, 
ca, în toate casurile, alte legi. E frumoasă idea dea vedea 
pe "Ungaria ajunsă la neatirnare, dar patriotismul nostru 
reclamă, ca să păşim împotriva ăstorfel de tendente, chiar 
şi atunci când O parte ori alta a acestor tendenţe, ne-ar fi 
întipărită în inimă. Aceasta aştept eŭ dela partidul liberal, 
şi pentru aceea îi sunt şi îi r&mân soldat credincios, gata 
totdeauna să-l servesc.» 
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ANEXA H7. 


CONTELE KALNOKY, MINISTRUL AUSTRO-UNGAR AL 
AFACERILOR EXTERNE, DESPRE CESTIUNEA RONÂNĂ.!) 


Din discursurile sale ţinute în comitetele delegaţiunilor austro-ungare 
lu 18 şi 19 Septemwrie 1894. 


In delegaţiunea austriacă : 


«....Un alt stat vecin, despre care va dori comisiunea să dic 
câteva cuvinte, e Romănia. Această teară a fost, dintre ţările 
ce sunt înafară de triplă alianţă, una dintre cele dintâi, care 
a recunoscut scopurile întradevăr 'pacinice ale triplei ali- 
anţe, şi sa hotărit a se declara pentru aceste şi a căuta un 
sprigin la puterile centrale. Raporturile foarte amicale, pe 
care în urma acestora le păstrăm de ani încoace cu Ro- 
mănia, s'aii dovedit a fi statornice şi impulsul dat, în această 
direcţiune decătră Rege şi guvern, a avut r&sunet din ce în 
ce mari mare în ţeară. E 

Aceste bune raporturi cu Romănia şi cu guvernul aces- 
teia ne îndreptăţesc a ne exprima convingerea, că acesta 
va sci pune graniţe curentelor agitatoare care în escrescen- 
tele şi efectele lor sunt îndreptate împotriva liniştii şi or- 
dinii din teara învecinată, şi că va sci dispune ceea-ce trebue 
să se facă pentru a satisface şi mai departe îndatoririlor lui 
de vecin prieten. Eŭ sunt convins, că tocmai raportul a- 
mical dintre guverne ne va trece peste eventualele difi- 
Cultăţi şi va putea evita “orice turburare în această direc- 
iune». 


In delegațiunea ungară : 


Ministrul de externe contele Kalnoky, începe cu acea 
Gestiune, care preocupă maï mult atenţiunea publică şi cu 
care sau ocupat mai amănunţit şi antevorbitorii, anume 
raportorul Falk şi d-nii contele Apponyi şi Berzeviczy. Mi- 
nistrul pune mare preţ pe modul şi chipul în care s'au pro- 
nunțat mai sus numiții asupra raporturilor noastre cu Ro- 
mănia. Il mulţumesce faptul, că valoarea acestor bune ra- 


t) Traducere din «Fremdenblatt» (Viena), dela 18 şi 20 Septemvrie 1894. 
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porturi e recunoscută din toate părţile, întocmai cum se 
apreciează şi dificultăţile cu care are să lupte guvernul ro- 
mân. Ministrul crede, că acest mod de discuţiune va face 
în tot casul o impresie folositoare în Romănia. Lui însuşi 
această discutare a cestiunii, deşi ea este de nătură foarte 
delicată, nu-" este neplăcută devreme-ce aşteaptă dela această 
discutare o lămurire a situaţiunil în toate părţile. Se vor 
recunoasce la noi limitele între care e cu putinţă să se a- 
jungă la ceva în chip prudent, ear în România se vor în- 
lătura unele prejudiţii, care mai există acolo în ceea-ce pri- 
vesce sentimentele şi intenţiunile la noi domnitoare—graţie 
presei d'acolo necontenit agitatoare. 

Dealtfel cestiunea despre care e vorba, nu e o cestiune 
nouă. 

Ministrul a citit chiar adineaori titlul acestei cărţi de ci- 
tire, pe care "i-a predat-o contele Apponyi, şi a v&dut, că 
aceea a fost întrodusă deja în anul 4867. Ministrul insuşi 
a găsit cestiunea privitoare la raporturile cu Romănia deja 
la intrarea sa în oficii ; el poate să asigure, că de atunci 
încoaci a urmărit-o cu nentreruptă atenţiune şi prin urmare 
când vorbesce astădI despre dinsa, la nici-o întemplare nu 
dă expresiune unei concepţiuni momentane vagi. Chiar in~ 
dicaţiunea în general întrebuințată de «România îrredentă», 
arată că metodul de agitare nu e original, ci e o simplă 
imitaţiune a aceea-ce scim despre Italia şi că în Romănia 
s'a copiat în toate am&nuntele el irredenta italiană. 

De aceea ministrul a făcut privitor la Romănia aceeaşă 
experiență ca şi în ceea-ce privesce pe Italia, anume cu 
cât intreţinem raporturi mai bune cu guvernul, cu atât maj 
mult se stinge activitatea frredentei, şi aceasta din urmă 
îşi ridică numai decât capul, îndată-ce crede că poate pre- 
supune o anumită receală ori chiar încordare între guverne. 
Prin urmare agitaţiunea din România nu e ceva, ce nar maï 
fi existat pănă acum, ‘şi se găsesc şi altundeva agitaţiuni de 
felul acesteia, în aşa numitele «provincii nerevindicate». In 
astfel de situaţiuni e totdeauna foarte uşor a face primele 
demersuri, a scrie note energice ori a ieşi dilnic pe cale 
diplomatică cu pretenţiuni cât se poate mai întinse, dar o 
putere care ţine la dignitatea sa, ca anume atunci când o 
putere mal tare se găsesce în fața unei puteri mai slabe, 
dupăce a luat odată această posiţiune, trebue să şi ţină 
strins la ea. Modul de a proceda al ministrului, pe care "l-a 
justificat şi prin experienţa sa de pănă acum, e că cestiunt 
de felul acestora le urmăresce cu nentreruptă luare aminte 
şi decâteori se ivesce o îndoeală ori un noŭ simptom, trage 
numai decât luarea aminte a respectivului guvern. Ele în- 
credinţat, că prin această activitate, maï puţin bătă&toare la 
ochi dar mai constantă, se poate obţine şi cere remediare 
mai mult decât dacă s'ar proceda cu vorbe peste măsură aspre 
asupra lor. Astfel de excrescenţe naţionale nu se pot suprima 
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repede, ci se cere răbdare şi stăruinţă mare în combaterea 
lor. Curentul naţional de astădi din Romnâia, e netăgăduit 
întins şi foarte puternic. El se exploatează în mod violent 
în contra guvernului de acolo. chiar acum înaintea alegerilor, 
şi nouă nu ne e permis să cerem dela acest din urmă ceea- 
ce nu poate presta între aceste împregiurări. 

Prin aceasta am face numai daraverile oposiţiunii, condusă 
de DI Dimitrie Sturdza, care eposiţiune sa aruncat cu to- 
tul ın această mişcare daco-română. Cestiunea privitoare 
la hărţile ţării s'a ivit deja cu ani înainte de acum, şi a- 
nume era vorba de hărţi cu adevărată firmă oficială, în- 
vreme-ce acum aceste hărţi aŭ un caracter curat particular. 
Atumei sau făcut din partea noastră obiecţiuni energice şi 
în urma acestora au şi fost retrase acele hărţi şi mie nu 
"mi-a mal sosit atunci şi pănă adi nici-o plângere privi- 
tor la aceasta. 

A oprisă se r&spândească fabricaţiuni de aceste fantastice, 
care cuprind cele mai nebunesci fruntaril,—nu se poate ; şi 
dacă se mai adaugă, că se va şi realisa ceea-ce spun aceste 
hărți, şi că se va incorpora Transilvania şi încă ceva la Ro- 
mânia,—aceasta e o fanfaronadă, care se potrivesce cu in- 
treg caracterul îrredentei române şi care nu e Ìn stare de 
a stîrni îngrigiorări, ori chiar frica de nici-o natură, Aces- 
tei agitaţiuni păgubitoare în toate direcţiunile îi lipsesce orice 
condiţiune prealabilă pentru o acţiune agresivă, cum era de 
părere unul dintre onoraţii antevorbitori. 

Raportorul a observat, că nu se intenţionează în Ungaria 
a cere dela guvernul român o restringere a instituţiunilor 
liberale şi prin urmare nu ’i-se impută nici guvernului ro- 
mâăn vr'o lucrare care ar îi în contradicţie cu legile de a- 
colo. Dificultatea consistă însă chiar într'acea, că aceste legi 
garantează Românilor o libertate foarte mare, ba chiar o liber- 
tate excesivă. Aşa p. e. acolo nu există o lege asupra reu- 
niunilor. Liga culturală, amintită de contele Apponyi, nu e 
privită ca o persoană juridică, ea nu posedă statute insi- 
nuate, etc. In fruntea acestei Ligi şi a reuniunilor de felul 
acesteia, se găsesc mai ales advocati şi profesori, care sciu 
găsi mai bine decât toţi ceialalți mijloacele şi căile pentru-ca 
să incungiure legea şi acolo unde există întradevăr o lege. 

Ministrul trece apoi maï deaproape la organisaţia Ligii şi 
arată cât de dificil ar fi—între impregiurările aceste şi în 
vederea unei părtiniri ce trebue să presupunem din partea 
juraţilor cuprinşi de curentul naţional—să se ia măsuri pre- 
ventive pe cale judecătorească ori poliţienească. Negreşit, 
guvernul român are puterea conform legii a opri întruniri 
sub cerul liber, procesiuni tumultuoase şi a suprima trans- 
gresiunile de stradă şi manifestaţiunile îndreptate împotriva 
unei puteri amice, şi în această direcţiune guvernul a şi 
luat deja o atitudine hotărită, ear eŭ am primit declaraţia 
positivă că dinsul e decis să procedeze cu cea mal mare 
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. hotărire şi energie. Un singur meeting de felul acesta sa 
ţinut în timpul din urmă—iîn Iunie a.c. A fost acela care a 
emis apelul à la justice—despre care a fost vorba dilele a- 
ceste—cătră bărbaţii de stat al Europei şi în mijlocul irita- 
tiel existente s'a credut cuminte lucru a nu opri acel mee- 
ting. Ar fi de altfel inexact a crede, că agilaţiunea intre 
Românii noştn provine şi se importează numai din Româ- 
nia. Există un încoaci şi dincolo necontenit. Mulţi dintre 
Românii noştri emigrează deja ca studenţi, se dedau a- 
colo cu tot felul de mişcări, staii acolo câtva timp şi vin 
apoi îndërět, pentru a aţiţa şi revolta poporaţiunea în pa- 
tria lor. Conducătorii a+nişcării sunt mai mulţi de nascere 
din Transilvania, obţin fără dificultăți naturalisarea şi ajung 
profesori, care în virtutea legilor României sunt inamovibili 
şi, prin urmare, cred că îşi pot permite orice. 

“Intrucât privesce posiţia din budget, pentru ajutorarea 
şcoalelor şi a bisericilor române, despre care a făcut men- 
tiune DI delegat Berzeviczy, faptul e cunoscut ministrului ; 
el scie că în budgetul pentru 1894—95, sa inscris o sumă 
de 525 000 franci şi că 480.000 franci s'au şi dat pănă acum. 
Dar aceştia nu sunt un fond la disposiţie, ci o sumă supusă 
unel contabilităţi specificate. Potrivit informaţiunilor ce are 
ministrul, cea mai mare parte a sumei din urmă, şi anume 
380.000fr., a trecut la Macedo-Valachii din Macedonia, unde 
toate bisericile şi şcoalele sunt subvenţionate decătră Ro- 
mânia, dealtfel cu sciicța guvernului turcesc ; negresit res- 
tul se distribue şi şcoalelor şi bisericilor din Transilvania, 
dar totuşi, după asigurarea hotărită dată de guvernul român, 
numai şcoalelor care altfel ar urma să fie închise ori nu- 
mai acelor biserici care altfel war putea fi clădite, ori care 
altfel ar urma să se închidă. Afară deaceste sume, care se 
găsesc oficial trecute in budget, agitaţiunea dispune de re- 
surse considerabile prin veniturile Ligii. La ce sume se 
urcă acestea, cât de mare e numěrul membrilor Ligii, câţi 
dintre aceşti din urmă sunt trânsilvăneni şi cât trece din 
veniturile Ligii în Transilvania, — se înțelege, nu se poate 
determina în chip autentic. 

Intrucât privesce agitaţiunea prin presă, nu trebue să 
uităm, că majoritatea Românilor, care aŭ mijloacele pentru 
a studia în străinătate, invaţă cu facilitate limbI străine. 
După reîntoarcerea lor in patrie, continuă a întreţine legă- 
turile încheiate şi le exploatează pentru a r&spândi articoli 
fulminanţi împotriva Ungariei. Se scie că vara se face un 
exod formal din România în Europa; şi dacă apoj Românii 
se mai încungiură şi cu gloriola interesantă a apăsaţilor, 
atunci e aproape de mintea omului, că chiar organe de 
publicitate cu vadă iau apărarea causei lor. Dar totuşi să 
nu se exagereze importanţa acestor voci ale presei. Frasa, 
că Românii se vor adresa Europei pentru eliberarea lor, 
sigur nu va găsi r&sunet, şi ministrul are convincţiunea, că 
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în Europa există încredere suficientă în Ungaria şi că Eu- 
ropa are prea multe alte lucruri de făcut, decât să se ocupe 
cu agitația daco-română ori în general cu o lucrare irre- 
dentă. . 

Ministrul conclude, că peiângă situaţia noastră geogra- 
fică şi în vederea posiţiunii ce ocupăm în faţa statelor din 
Balcâni, nu ne-ar aduce nici un folos, ci dimpotrivă ne-ar 
pregăti dificultăţi serioase, dacă ar fi să se turbure rapor- 
turile monarchiei cătră România. Negreşit aceasta ar fi pen- 
tru România încă cu mult mai greu de suportat. Câtă vreme 
guvernul român — cum face acum hotărît — îşi manifes- 
tează, sincera dorinţă şi voinţă de a satisface, pecât numa! 
se poate, datoriilor sale de învecinare prietenească, minis- 
trul crede că atitudinea sa amicală, cu o procedură înăs- 
prită conform împregiurăritor, răspunde, în modul cel mai 
bun, intereselor noastre, şi se roagă să nu 'i-se ceară a se 
abate dela aceasta. Ministrul ar mai prefera să îndure im- 
putarea că a procedat prea blând şi a: negligeat ceva, decât 
dacă "i-sar face imputarea, că prin aehunea sa a compro- 
mis din temelie situaţiunea, încăt aceasta n'a devenit înlă- 
untru mai bună, ear înafară a dus-o la o compromitere în- 
grigitoare a întregii constelaţiuni pănă acum atât de favo- 
rabilă pentru noi şi pentru pace. Dacă în locul asigurărilor 
liniştitoare, pe care a fost in stare să le poată da astădi 
privitor la situaţiunea monarchiei, ar fi fost nevoit să con- 
state, că noi stăm astădi în preajma unei rupturi a rapor- 
turilor amicale de pănă acum cătra una dintre ţările inve- 
cinate din răsărit, atunci de nicăiri din monarchie nu 'i-sar 
fi adus mulţămită pentru aceasta; nici din Ungaria. El se 
roagă dar, — după-ce de repeţiteori au fost aprobate decă- 
tră delegaţiunea ungară ţintele politicei sale şi resultatele 
obţinute,—să 'i-se lase lui alegerea mijloacelor şi a modu- 
lui de procedare,—lui, care—delia sine se 'nţelege—e gata 
a primi deplina răspundere. 
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ANINA 358. 


DI D. SZILÁGYI, MINISTRUL UNGURESC DE JUSTIȚIE, 
DESPRE CESTIUNEA ROMANA 1). 


(Din discursul sëŭù dela 13 Octomvrie 1894, ţinut înaintea alegătorilor săi 
la Pressburg.) 


Maia Marea cestiune a viitorului, reforma administrativă, 
ne aduce aminte de o altă apariţiune, care negreşit dove- 
desce o stare bolnăvicioasă in câteva păr ale ţerii. Căci 
trebue să fie numită bolnăvicioasă starea, când în o parte 
dintre cetăţenii statului scade simpatia şi alipirea cătră stat, 
când o parte a presei, a presei naționalităților, tinde, cu 
toate armele neiînfrenate ale agitaţiunii, de a înăspri cou- 
trastele naţionale şi de a sěměna s&menţa urel între cetă- 
teniï de diferite limbi, care locuesc în stat. D-voastre sciţă 
că între concetăţenii noştri români se întreţine, prin mij- 
loace meşteşugite şi cu arme lipsite de consciinţă, o. agita- 
ţiune, care şi dinsa tinde de a înfăţişa înaintea Europei pe 
statul ungar ca stat nedrept, asupritor şi ca pe un stat care 
calcă în picioare egala îndreptăure civică. 

Nu e aci locul de a indica ce sa făcut ori ce sa negli- 
geat în faţa acestei situațiuni bolnăvicioase ; şi totuşi trebue 
să arăt pe scurt ce putem face şi ce nu vom face în a- 
ceastă privinţă. 

Unitatea statului ungar nu e permis să fie turburată prin 
nică un fel de formaţiuni teritoriale naţionale şi de naţio- 
nalităţi, şi unitatea limbii statului o_privim ca -a_consecu- 
enţă necesară a unităţii Statului ungar ; trebue să lucrăm 
cu toate mijloacele constitiiţionale, ca aceasta să fie în toate 
cercurile o convingere lămurită şi recunoscută. In alte pri- 
vinte eŭ nu socotesc exclusă în un stat liber nici un fel 
de mişcare constituțională. 

Dar această agitaţiune a naționalităților e astfel, încât s'a 
pus înafară de constituţiune; prin mijloacele şi ţintele sale, 
ea vrea să nesocotească constituţiunea. 

Mâna noastră e întinsă, fiecine o poate primi, e bine- 
venit fiecare, dar sub o condiţiune: ca să se împace loial 
cu aceste stări. 


1) Traducere din «Neues Pester Journal», nr. 285 dela 14 Oct. 1894. 
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De altă parte nu se poate tăinui, că e cu neputinţă a 
vindeca numai prin remedii negative un r&i de mult timp 
lăţit şi înrădăcinat. Nu prin vorbe, ci prin fapte trebue să 
fie convinşi concetăţenii noştri români, că dinşii se îm- 
părtăşesc, ca cetăţeni egal îndreptățiţi, in măsură egală de 
binefacerile vieţii de stat, că statul ungar îi va trata ca ce- 
tățeni de stat ungari în toate afacerile, în care e necesară 
intervenţia statului. Despre aceasta numai faptele pot să în- 
credinţeze pe masele mari ale poporului, şi numai aşa pot 
fi aceste isolate de ugitatorii, care îşi scot existenţa lor din 
hrănirea acestei agitaţiuni....» 
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ANEXA Be 


DOMNUL DIMITRIE A. STURDZA 
DESPRE CESTIUNEA NAŢIONALĂ.)) 


Domnilor ! 


Sunt chemat să vorbesc astădi despre o cestiune mare 
şi însemnată, despre Cestiunea Naţională, despre cestiunea 
cea mal populară în România. 

Sarcina este grea. Voiii căuta s'o îndeplinesc aşa după 
cum îmi dictează consciința şi inima mea, consciinţa şi 
inima. Domniilor-voastre. 

Că Gestiunea Naţională este populară, nu mal incape nici 
O îndoeală. Toţi o simtiti, lumea întreagă o scie, străinăta- 
tea o cunoasce. Avem şi o dovadă oficială. In parlamentul 
marelui imper vecin sa dis de o voce autorisată: «Este 
necontestat că curentul national în Pomânia este foarte 
întins şi puternic.» Aşa este. Acest adevăr e netăgăduit! 
(Aplause neștârşite.) 

De ce însă Cestiunea Naţională este populară? Răspunsul 
e scurt: pentru-că este înțeleasă de toată suflarea româ- 
nească, dela mic pănă la mare, dela copii pănă la bătrâni, 
intrun cuvânt, de toţi care merită numele de Român. (A- 
plause.) 

Dar pentru-ce Cestiunea Naţională este înţeleasă de toată 
suflarea românească? Şi aci r&spunsul e uşor de dat: pen- 
tru-că fiecare simte şi scie că ea cuprinde cestiunea de 
existenţă a Neamului Românesc, pentru-că fiecare simte şi 
scie că. dacă va [i nepăsător în această cestiune, comite o 
sinucidere naţională. (Aplause.) 

In ce consistă însă Cestiunea Naţională? 

Ea consistă în pericolul iminent în care se află trei mi- 
lioane de Români, jumătate din populaţiunea Regatului nos- 
tru, de a fi desnaţionalisaţi, de a fi desfiinţaţi. Ea consistă 
în convingerea ce avem că existenţa Regatului nostru este 
strîns legată de existenţa celor trei milioane de Români 
în afară de Regat. Fa consistă în aceasta, că ea e o luptă 
pentru existenţa Neamului românesc. (Aplause.) 


1) Discurs rostit de Domnul D -A. Sturdza în întrunirea publică ţinută la 
25 Septemvrie 1894 în sala Orfeii. 
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Cestiunea Naţională consistă în aceasta, că sa strîns 
Neamul Românesc întreg sub un stindard, pe care suni scrise 
cuvintele nemuritorului Ioan Brătianu : — «Die unii : când ele- 
meniul românesc va peri în Transilvania, va peri şi în Ro- 
mânia; dar eŭ dic, că nu va peri nică în Transilvania nică 
in Románia, şi nu va peri niciodată.» [Aplause.] 

Sub stindardul, pe care staă scrise aceste cuvinte, sun- 
tem astădi întruniţi. Sub inspiraţiuneu acestor cuvinte vom 
examina la un loc Cestiunea Naţională. Conduşi de adeve- 
rul ce conţin aceste cuvinte ale nemuritorului bărbat al na- 
ţiunii, ne vom convinge că noi, aceşti din Regat, trebue să 
luptăm mai tare şi mai energic încă pentru existenţa Nea- 
mului Românesc, decât fraţii noştri de peste Carpaţi (A- 
plause), pentru-că noi în Regat suntem simburile Neamului 
Românesc, pentru-că not suntem r6âspundători de viitorul 
acestui neam. Dar cu toţii trebue să luptăm, ca cuvintele 
lui loan Brătianu să fie totdeauna o realitate. 

Inainte de a examina situaţiunea de faţă, este de nevoie 
să aşedăm basa discuţiunii. 

Aceasta este necesar, fiindcă mulţi caută să intunece dis- 
cuţiunea, pentvu-ca, la umbră şi la întunerec, să suprime 
însaşi cestiuneu. Aceasta e necesar, pentru-că la această 
incercare de a intuneca şi de a suprima Cestiunea Naţiv- 
nală, "şi-au dat mâna oamenil puternici de dinlăuntru şi de 
dinafară. (Aplause.) 

E necesar să aşedăm basele discuţiunii, pentru-că trebue 
să ne luminăm înşine mintea şi să ne deschidem, ochi! ca 
să scim, fără îndoeală şi cu certitudine, ceea-ce e datoria 
noastră să facem. 

In toată cercetarea noastră, nu trebue să perdem din ve- 
dere că Cestiunea Naţională nu e cestiunea svartei unui oraş, 
a unel părți a ţerii. sau a unei pături sociale, ci cestiunea 
soartei întregului Neam Românesc. 


* 


Prima întrebare care se pune este:— Cum s'a născut Ces- 
tiunea Naţională, şi unde s'a născut ea? 

P&spunsul este scurt şi cuprindător. Cestiunea Naţională 
nu s'a născut în Regat. Ea nu sa născut nici prin noi Ro- 
mânil din Regat, nici prin fraţii Românii în afară din Re- 
gat. Ea sa zămislit din nedreptate şi din inicitate. Ea a luat 
nascere acolo. unde sa desfiinţat dreptatea. 

Noi Românii, toți la un loc, putem exclama: — Val vouă, 
care aţi scornit râul! Vai vouă, care persistaţi în reutate! 
Căci Dumnedeŭ atotputernicul nu vrea nedreptate şi r&utate 
dela oameni! - 

Inamicii Neamului Românesc dic şi scrii mereii, că Ces- 
tiunea Naţională sa urzit în Regatul Român şi a ieşit din 
grandomania noastră, care nu ne mulţumim cu teara pe care 
ne-a dat-o Dumnedei şi voim să întindem hotarele noastre. 


www.dacoromanica.ro 


348 


Nimic mai falş, nimic mai neexact. (Aplause.) 

Cestiunea Naţională îşi are originea eï în Ungaria, şi sa 
născut acolo prin faptele Maghiarilor, prin legile ior nedrepte 
şi prin călcările lor de legi, priu arbitrarul şi barbaria cu 
care ei se poartă cu concetățenii lor de altă limbă. (A- 
plause.) , 

Cestiunea Naţională a inceput în Ungaria în momentul în 
care Maghiarii aŭ uitat trumosul adagiii al suveranilor mo- 
narchiei austro-ungare :— «Justitia regnorum fundamentum» ,— 
«justiția este fundamentul statelor.» Cestiunea Naţională în 
Ungaria a început în momentul, în care Maghiarii, puind la 
o parte acest adagiu, aŭ luat de conducător al acţiunii lor 
nedreptatea şi arbitrarul, aŭ început a munci neomenesce 
naţionalităţile conlocuitoare cu dinşil şi sau asvirlit chiar 
asupra steagului Impă&ratului lor de l-au necinstit. (Aplanse.) 

Cestiunea Naţională nu există în Ungaria numai de astădli. 
In dilele noastre însă, ea sa ascuţit mal tare. In asprimea 
timpurilor de mai înainte, popoarele înghiţiau şi suferiau. 
Astădi r&spândirea culturii şi a simţimântului naţional, a 
ideilor moderne de libertate şi egalitate, aŭ schimbat lucru- 
rile. Fiecare om are consciinţa de drepturile sale. Românii 
au suferit multe, aŭ îngăduit multe. Ei sunt răbdători şi 
cumpătaţi. EI sciù să aştepte, pentru-că aŭ nădejde în drep- 
tatea dumnedeească. (Aplause.) Dar "i-a ajuns şi pe Românul 
cuțitul la os. 

Cestiunea Românească nu este de aslădi în Ungaria. 

Dacă ne îitoarcem spre anul 1791, vedem pe dor Episcopi 
români — loan Bob şi Gherasim Adamovici -— supuind Imn- 
p&ratului o plângere intitulată pe latinesce: «Supplex libel- 
lus Valahorum», ceea-ce sar traduce pe românesce : — «Car- 
tea plângerilor poporului român.» 

Acele plângeri sunt aceleaşi ca cele de adi. Ca şi condu- 
cătorii poporului român de astădi, şi acei Episcopi înainte 
de un secol, aŭ fost insultaţi şi infruntaţi de Maghiari, pen- 
tru-că au presintat Impăratului acele plângeri. 

Ceretile Românilor din 1791 se pot resuma în următoa- 
vele puncte: — Numirile de ură şi de batjocură care se află 
în legile Transilvaniei pentru națiunea română, să fie des- 
fiinţate, — naţiunii române să se dea locul cuvenit şi egala 
indreptăţire alăturea cu Maghiarii, cu S&cuii şi cu Saşii, — 
Românii să fie represintaţi în administraţie şi justiţie în pro- 
porţiune cu numărul lor. 

Ce dorinţe mai drepte şi mai simple pot să existe în 
lume ?! ' 

Aceste dorinţe sai repetit întocmai la 1848. 

Fată cererile Românilor dela 1848: — Egala îndreptăţire 
cu celelalte naţionaiităţi; libertatea de a vorbi şi dea scrie; 
independenţa şi egala îndreptăţire a bisericii; limba română 
în administrațune, justiţie şi şcoală, acolo unde există 
majoritatea românească ; represintarea proporţională în Par- 
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lament şi în toate ramurile administraţiunii în proporţiune 
cu numerul lor. 

Vedeţi cu toţii cum se aseamănă timpurile dela 1791 cu 
cele dela 1848, cu cele de astădi, cu timpul Memorandului 
presintat Imp&ratului în 1892. 

Se poate dice că in aceste cereri se află o umbră de ir- 
redentism, de daco-românism? Daco-Romdnism şi irreden- 
lism este când Românii cer să nu fie iloţă, să fie egal îndrep- 
tăţiți cu concetaţenii lor maghiari? 

Maghiarii însă ne acusă pe noi, Românii din Regat şi a- 
fară din Regat, de nedreptatea şi inicitatea lor. Dar oare noi 
suntem vinovaţi că Dumnedei a făcut Ungaria stat poliglot, 
unde Maghiarii sunt în număr mai mic decât celelalte na- 
țiuni, şi că aceste nu vor să fie călcate în picioare? 

Dar ce voesce Maghiarii? Voesc ca pe Români să-! facă 
Maghiari. Voesc ca Românul, ca Român, să nu aibă nici 
un drept, să fie ilot în faţa stăpânului maghiar. Voesc ca 
numai atunci Românul să fie egal îndreptăţit cu Maghiarul, 
când din Român se va face Maghiar, când se va desnaţio- 
nalisa, asvirlind dela sine şi limba românească, şi obiceiu- 
rile românesci, şi tot ce este individualitate românească. 
(Aşa este.) 

Tinta Maghiarilor dela 1848 încoace, este maghiarisarea ; 
“ținta lor dela 1866 încoace este maghiarisarea cât de iute 
Şi, prin urmare, cât de violentă. 

Pentru a ajunge la acest scop, Maghiarii au făurit legă 
nedrepte şi apăsătoare, aŭ întrebuințat violenţa şi arbitra- 
rul, păşesc inainte cu viclenie şi neadevăr. i 

Eată originea Cestiunii Naţionale, a Cestiunii Române. 

Pela 1848, şi mult după 1848, puţini urmăriaŭ la noi în 
Regat Cestiunea Naţională de dincolo de Carpaţi. Lucrul era 
natural. Era o luptă surdă ce se iîncinsese. Cestiunea nu 
devenise acută. Noi înşine eram ocupați cu organisaţiunea 
internă a ţării noastre, aveam a ne lupta cu inimicii interni 
ai noştri, care voiaii să ţină teara În umilirea şi apăsarea 
trecutului. i z 

La 1848 guvernul lui Kossuth vroia două lucruri: — des- 
fiinţarea şi maghiarisarea naționalităților nemaghiare din 
Ungaria şi, în speciai, a naţiuni române, — şi deslipirea 
Ungariei de Austria. Aceste țeluri şi astădi se urmăresc de 
Maghiari, de unii mai făţiş, de alţii mai pieziş. 

După-ce armatele revoluţionare ungare au fost sdrobite de 
armatele austriace şi rusesci, atunci s'a stabilit în Ungaria 
era aşa numitului absolutism din Viena, cu starea lui de 
asediu, cu incătuşarea presei, cu toate mâsurile unui regim 
reacționar înfricoşat. 

Această eră a absolutismului, cu toată rigoarea ei, a fost 
peniru Români o eră dulce şi binefăcătoare, o eră de drep- 
tate şi de conciste naţionale. Pentru-ce? Pentru-că deşi ab- 
solutismul era riguros şi straşnic, dar era egal pentru toţi, 
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şi pentru Români ca şi pentru Maghiari. De unde maï na- 
inte străşnicia şi rigoarea erau numai în contra Românilor, 
acum toţi trebuiau să asculte de asprimea legilor, ba încă 
cei care trebuiau să se supuie mai mult, erai Maghiarii, care 
se revoltaseră în contra împărăției. (Aplause.) 

In era absolutismului austriac, Romànií aŭ fost ascultați 
cu bunătate şi grațiositate de Imp&art şi împărăție. In acea- 
stă eră Românii aŭ căpătat o Mitropolie şi dou& Ep:scopil; 
în această eră s'a recunoscut independenţa Bisericii române 
din Ungaria ; ear când Mitropolitul Şaguna venia la Viena, 
era primit cu acelaşi respect, cu care se primia Cardinalul- 
Primat al Ungariei. In funcțiunile publice şi în dieta Tran- 
silvaniei şedeau Românii cei mai de frunte alături cu con- 
cetăţenii lor Maghiari şi Sagi, cu fruntea sus şi cu demni- 
tate, discutând despre interesele ţării lor. (Aplause.) 

Dar era absolulismului a fost de scurtă durată, căci la 1866 
Maghiarii au început a pune în executare persecutarea naţi- 
onalităţilor, pentru a ajunge la maghiarisarea lor. 

Maghiari! cred şi astădi că trăesc în veacul de mijloc. EX 
şi astădi se socotesc stăpâni asupra concetăţenilor lor şi 
pe aceştia de sclavii lor. Pare că trimbiţa de deşteptare a 
acelor apăsaţi, schingiuiţi şi oprimaţi, care a răsunat în toată 
Europa în secolul al 19, nu a fost audită de Maghiar! 
Pare că ei ţin a nu aparţine popoarelor europeane, ci celor 
asiatice ! (Aplause.) i 

Împăratul a căutat să alineze această pornire a Maghia- 
rilor şi atunci s'a făcut aşanumita «Lege a Naţionalităţilor», 
lege prin care se impune Maghiarilor a respecta întrucâtva 
“celelalte naţionalităţi. . 

Pentru-ce Impěratul a slăruit să se facă această lege? 
Pentru-că cunoscea pornirea Maghiarilor, şi pentru-că cuno- 
scea vitalitatea, fidelitatea şi devotamentul poporului româ- 
nesc din Ungaria, (Aplause.) 

Maghiari: aŭ admis «Legea Naţionalităţilor», însă cu ho- 
tărirea de a nu o aplica niciodată, ci de a urmări tot i- 
dea lor de desnaţionalisare a celor de altă limbă cu din- 
-gil, EI au dat legea uitării, şi în _locul absolutismului din 
Viena, aŭ intronat arbitrarul din Buda-Pesta. (Aplause.) 

Să daŭ un mic exemplu, care va arăta cum stai lucru- 
rile în Ungaria. Sunt şi alte ţări unde simţimentul de stat 
-şi de neam este foarte desvoltat şi puternic. Voiu cita Ger- 
mania. ln Germania sunt 49'/, milioane locuitori. Nu toţi 
sunt Germani; 3 milioane sunt Poloni, Cu toate că Germa- 
nii ţin mult la naționalitatea lor, totuşi, fiind o naţiune 
«dreaptă, din 397 deputaţi ai Parlamentului german, 19 sunt 
Poloni, ceea-ce corespunde cu proporţiunea populaţiunii po- 
toneze în Germania. Ungaria, afară de Croaţia, are 15 mi- 
lioane de locuitori şi 447 deputaţi. Maghiari! cu 7!⁄ mili- 
oane de locuitori ar trebui să aibă 209 deputaţi; Româ- 
nil cu 3 milioane, 83 deputaţi ; Slavii cu 2!/, milioane, 74 
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deputaţi ; Germanii cu 2 milioane, 5% deputaţi. In realitate 
însă, din 417 deputaţi, Maghiarii aŭ 406, şi Germanii 41. 
Fată dreptatea în Ungaria! Fată egala îndreptăţire! Au dat 
ceva Saşilor, ca să nu strige, pelângă Românii, şi Germa- 
nii. Nu lasă Românilor nicl un loc în representaţiunea ţării, 
şi tot Maghiarii acusă pe Pomâni că nu vor să meargă la 
alegeri şi să intre în Parlăment. Dar pot Românii să pătrundă 
în Parlamentul maghiar altfel, decât vind&ndu-'şi consciinţa 
şi neamul? (Aplause.) 

In nici o ţeară din lume nu este şi nu a fost intronată 
fărădelegea ca lege, cum este adi în Ungaria. (Aplause.) Ma- 
ghiaril au făcut legi nedrepte, şi unde acele legi nu le în- 
găduiau impilarea naționalităților conlocuitoare cu dinşii, 
ei nu s'au sfiit de a le călca. Unde călcarea legilor nu a 
fost deajuns, el aŭ aplicat arbitrarul şi violința. 

Impilator şi asupritor este Maghiarul; dar Românul este 
tenace, ţine la naționalitatea lui. De aproape dou&-deciă de 
secoli şedem aci, pe pămentul acesta, in care ne-au înfipt 
strămoşii noştri, şi n'am dat îndărăt: cum să se dea acum 
Românul înderăt în faţa amenințării maghiare ? 

Maghiarul a lovit, Românul a r&mas statornic şi neclin- 
tit; ear când violinţa a fost prea tare, el a ridicat glasul 
la Cer, ca să-l audă Cel-de-sus, a ridicat glasul mai tare, 
ca să-l audă cel care vorbesc o limbă cu dânsul. 

Fată Cestiunea Naţională dincolo de Carpaţi. Şi când stri- 
gătul de durere a trecut peste Carpaţi în câmpiile dunărene, 
atunci s'a transplantat Cestiunea Naţională şi în România. 
(Aplause.) 

Nu este vorba, o repet, de luarea Transilvaniei! Este 
vorba că nu putem să rămânem nepăsători, când Maghiarii 
iaŭ toate măsurile de a desfiinţa neamul nostru. (Aplause.) 

Cestiunea Naţională a devenit populară, a fost înțeleasă 
de toţi, fiindcă toată suflarea românească sa infiorat când 
a vă&dut că pe Neamul Românesc il ameninţă un pericol i- 
minent, tocmai de unde nu socotiam că poate veni. Cesti- 
unea Naţională în Regat a ajuns acum la un punct, în care 
cu toţii vedem că nu e posibil in guvern, în teara noas- 
iră, care să ne dică: — Să lăsăm pe Maghiari să maghia- 
riseze în pace pe Românii din Ungaria, să nu ridicăm gla- 
sul, ca nu Maghiarii să se supere şi să intre guvernul în 
încurcătură. 

A trăit ţeara aceasta un secol şi jumătate sub guvernele 
Fanarioţilor. Atunci simţimentul naţional era apăsat, şi re- 
sultatul acestei apăsări a fost ticăloşia morală şi materială. 
Nu mai voim să cădem din noi în acea ticăloşie. (Aplause.) 

Când sau introdus în Ungaria legile dela 1806, aŭ intrat a- 
tunci câţiva Români în Parlamentul din Buda-Pesta. Nu a tre- 
cut însă mult şi ei n'aă putut să stea alăturea cu Maghiarii, 
care le închideau gura cu violinţă şi fără simţ de echitate. 
Eï au fost siliți să iasă din Parlament. 
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Ce au făcut Maghiarii dela 1848 încoace? 

Maghiarii aŭ dis: — Transilvania să se unească cu Un- 
garia, şi amândouă ţările să facă un singur stat. Românii 
nu sau împăcat cu această idee, căci se temeau că nu era 
vorba numai de această unire. Ce aŭ făcut Maghiarii după- 
ce aŭ unit Transilvania cu Ungaria? Fiecare crede că ân- 
tâiul lucru trebue să fi fost: — să aibă amândouă ţările a- 
celeași legi, devreme-ce se confundaseră intr'o ţeară. Nu s'au 
petrecut insă faptele astfel. 

In Ungaria proprii dısă, unde Maghiarii sunt mai com- 
pacti şi mai num&roşi, Maghiarii 'şi-au dat legile cele mai 
liberale. Pentru Transilvania, unde Românii sunt mai nu- 
me&roşi, sai menţinut legile absolutistice, însă nu legile ab- 
solulismului egal pentru toţi, ci ale unui absolutism întors 
în contra Românilor. In Ungaria adi este libertatea presei ; 
in Transilvania valorează incă legea de presă a regimului 
stării de asedii, şi ea se aplică cu o rigoare inică şi cu. o 
violinţă barbară. Altă lege electorală este în Ungaria, alta 
în Transilvania, şi aci Maghiarii aŭ cumpănit-o astfel, incât. 
censul în Transilvania este maï urcat decât în Ungaria, în- 
lăturând prin aceasta pe foarte mulţi Români dela dreptu- 
rile politice. Maghiarii nu s'aă mulţumit însă cu atât; eï aŭ 
creat astfel de cercuri electorale. ca orişicum s'ar întoarce, 
Românii să fie majorisaţi de Maghiari. Cercuri mici ma- 
ghiare daŭ maï mulţi deputaţi ; cercuri mari române, unul 
singur. 

Afară de aceasta sañ creat cercuri electorale din sfări- 
mătură de cercuri românesci alipite cătră cercuri maghiare 
maï mari la număr. 

După-ce Maghiaril au făcut aceste legi, în adevăr diabo- 
lice, căci trebue să intri în toate amenuntele lor, ca să poţi 
pătrunde r6utatea care le-a dictat: atunci aŭ început a is- 
goni pe Români din serviciile publice, a socurile va- 
cante, numai cu Maghiari. 

In Ungaria cine nu scie limba maghiară, nu poate să se 
ducă la Judecată, căci e sigur de a fi condamnat: are, orl 
pare dreptate. (Aplause.) Maï mult: sunt magistrați, ın dis- 
tricte românescă, care absolut nu înțeleg nici un cuvênt ro- 
mânesc, şi care astfel muncesc pe poporul român. 

Românii plătesc contribuţiuni ca toată suflarea din Un- 
garia : însă nici o şcoală românească nu este întreţinută de 
stat. (Aplause.) Mai mult: şcolile fundate de Români cu ba- 
nii lor proprii, — acele şcoli se închid decătră guvern, dacă 
nu se învaţă întrinsele în limba maghiară. Românii plă- 
tese contribuţiuni ca şi ceialalţi cetăţeni, ear biserica lor 
naţională nu e subvenţionată de stat. 

Mal mult încă: pentru a fi siguri că magistraţii vor înă- 
duşi glasul consciinţei, când e vorba de un Român, Ma- 
ghiarii de fapt au desfiinţat independinţa magistraţilor. Ma- 
rele proces al Memorandului e o dovadă pipăită. Magistra- 
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tii sciù că orice homân trebue trimis în temniţă şi că cer- 
cetarea procesului e numai o comedie nedemnă. 

“Astfel s'a isbutit de gem temniţele Ungariei de Români, 
martiri ai Causei Naţionale. Şi ce temniţi! Ca cele din 
Siberia ! 7 ` 

Astfel aŭ crescut nemulţumirile tot maï tare, şi când aŭ 
fost siliți Românii să iasă din Parlamentul din Buda-Pesta, 
atunci necesarmente au fost constrinşi să se întrunească în 
afară de Parlament, ca să se consfătuească ce este de făcut. 

Această consfătuire a Românilor nu a plăcut Maghiarilor, 
pentru-că ei se temeau, ca Românii, care tot răbdaseră ne- 
contenit, să nu se decidă a da la lumină nedreptăţile de 
care sufer, şi să le facă cunoscute lumii întregi. Atunci eï 
saŭ hotărit a pune apăsarea şi nedreptatea lor sub umbra 
păcil europeane. 

Complotul maghiar era următorul: — Toată Europa do- 
resce pacea; pacea e asigurată Europei prin Tripla-Alianţă ; 
Austro-Ungaria e unul din membrii principali ai Triplei-A- 
lianţe ; Tripla-Alianţă avend nevoie de Maghiari, ea trebue 
să-i lase liberi de a-şi pune la cale, cum cred şi cum vor, 
trehile interne ale Ungariei; prin urmare, maghiarisarea 
fiind o cestiune internă, nimeni nu are a se opune ei, Ro- 
mânia mai puţin decât ori-şi-cine, neavând voce în areo- 
pagul european. 

Astfel la umbra Triplei-Alianţe şi a păcii, Maghiarii aŭ 
găsit mijlocul să desființeze, şi, după credinţa lor, în cel 
maï scurt timp, națiunea românească din „Ungaria, naţio- 
nalitatea cea maï compactă, cea mai numěroasă, cea mal 
cultă, cea cu puterea de resistenţă, cea maï vie. (Aplause.) 

Pentru-că Maghiarii îşi daŭ socoteală de puterea cultu- 
rală a naţiunil române; pentru-că aŭ consciinţa şi sciŭ că 
cei mal mari eroi ai Ungariei, Huniade şi Matei Corvin, aŭ 
ieşit din Români: de aceea de Români sau apucat mai cu 
seamă şi mai cu violinţă. (Aplause.) 

Dar, chiar de aceea, Maghiarii au decis desfiinţarea cu 
iuţeală a naţiunii române, înainte ca o conflagraţiune eu- 
ropeană să se nască. EI urziau acest complot de distrugere 
a naţiunii române, pentru-că erau siguri de neimisciunea 
din afară şi pentru-că se credeau adăpostiţi de frica ce are 
toată lumea de o conflagraţiune europeană. 

Executarea complotului sa început cu asprimi, cu vio- 
linţi, cu brutalităţi. La adăpostul temeri! generale de com- 
plicaţiuni, au inventat acea lege barbară a şcoalelor de copii, 
în virtutea căreia statul are dreptul de a răpi din sînul fa- 
miliei copiii de doi şi de trei ani, pentru a-i deţine în asi- 
luă, al cărora unic scop este, ca să înveţe limba maghiară 
şi să uite limba maternă. (Aşa e!) 

La adăpostul simţimentului general de pace din întreaga 
Europă sa organisat Liga culturală maghiară, care a strîns 
în sili timp mijloace materiale colosale, ce se întrebuin- 
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jează pentru a desnaţionalisa şi maghiarisa. La adăpostul 
constelaţiunii politice, care asigura pacea printre popoare, 
Maghiarii au inceput cu procese politice şi cu întemnițarea 
pentru toţi aceia, care indrăzniau să deschidă gura întru 
apărarea existenţei lor naţionale, şi aŭ mers în denegarea 
şi în suprimarea justiţiei atât de departe, încât au strămutat 
curtea cu juraţi din Sibiiu la Cluj, fiindcă în Sibiiu Saşii, 
consciincioşi şi drepţi, formai majoritatea juraţilor, şi în 
Cluj majoritatea era compusă de Maghiari fanatici, animați 
de ură neîmpăcată în contra naționalităților nemaghare. 

In asemenea impregiurări, ce au făcut Românii? 

Făcut-au ca Maghiarii la 1848? Ră&svrătitu-s'aii in contra 
Imp&ratului şi a împărăţiel? 

Cerut-au şi căutat-au ajutor străin? 

Nu. Românii s'au dus pacinică, liniștiți, plini de încredere 
şi de fidelitate la Suveranul lor, la Impă&ratul-rege al Austro- 
Ungariei, şi sau plâns lui, lui a căruia bunătate şi inimă 
el o cunosceaŭ de mult; sau plâns lui de nedreptăţile şi 
de călcările de lege ce Românii sufer dela concetățenil lor 
maghiari. 

Fată crima Memorandului dela 189%, pentru care sufer 
astădi atâţia bărbaţi români, pentru care sunt crunt lovite 
atâtea familii românesci dincolo de Carpaţi! 

Pănă la acest Memorand, Cestiunea Românească din Un- 
garia era puţin cunoscută în teara noastră. Simpatisam pen- 
tru Români. de dincolo, însă amănuntele suferințelor lor 
nu le cunosceau decât foarte puţini. Acel care sciau mai 
bine ce se petrece, erau tot Români din Ungaria, fugăriți 
de acolo şi care veniseră în Regat, să caute adăpost şi hrana 
vieţi. 

Imi veţi permite aci o observaţiune caracteristică, pentru 
a dovedi că niciodată Românii, nici în Regat nici în Un- 
garia, nu aŭ hrănit ivredentismul. Decâteori asupririle ma- 
ghiare în contra concetăţenilor lor Români cresceau, de a- 
tâteaon mulţime mare de Româui treceau Carpaţii şi ve- 
niau la noi. Mulţi Români culţi şi mal învăţaţi aŭ venit 
astfel în Bucuresci şi Iaşi, s'au r&spândit în toată România 
şi ne-au învăţat pe noi carte sufletească şi carte româ- 
nească. (Aplause.) Indată-ce în Ungaria asprimile şi violin- 
tele încetau, ei se întorceau la căminele lor, căci nu voiau 
să se despartă de națiunea lor, de patria lor. Imi aduc a- 
minte de 1848, când cu urgia kossuthiană: aŭ trecut atunci 
mulţime mare, între alţii Barnuţiu, Laurian, Maiorescu. Chiar 
şi Mitropolitul Şaguna a fost silit să-şi lase diecesa şi să 
vie cu toţi aï lui în Moldova. Indată-ce Kossuth a picat, şi 
a venit absolutismul din Viena. sau reîntors toţi in patria 
lor şi aŭ intrat în serviciul împărătesc. (Aşa e! Aşa e!) 
Astădi vedem cu toţii acelaşi lucru: o mare şi neobicinuită 
țesătură de oameni de dincolo spre noi. Pentru-ce? Pen- 
tru-că earăşi stau în grele dile de apăsare şi de nedreptate. 
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După-ce Românii s'au dus la Viena cu Memorandul, după-ce 
s'au dus în capitala împărăției, ca să se plângă,—în număr 
mare, de câteva sute de bărbaţi, aleşi nu numai dintre con- 
«ucători, ci din toate treptele sociale, şi mai ales din acea 
țărănime, care la Români, mai mult decât la alte popoare, 
formează talpa casel naţionale,—ce sa întemplat? 

Maghiarii s'au înfuriat şi aŭ devenit şi mai violinţi: ear 
lumea nemaghiară toată a fost pusă în mişcare. Cultura o- 
menească constă tocmai în solidaritatea popoarelor spre a 
o susţine : ear basa culturii este dreptatea—justiţia regnorum 
fundamentum. Când cultura omenească e atacată undeva, 
tresare Europa, care stă în capul acestei culturi. Europa sa 
indignat de actele Maghiarilor. Şi no: Românii din Regat 
am fost indignati cu Europa întreagă. Nu puteam sta nepă- 
sători, nesimţitori la strigătele Românilor asupriţi din Un- 
garia! Aceasta ar fi fost o monstruositate! (Aplause.) 

Eată cum a trecut Gestiunea Naţională de dincolo de Car- 
pati în Regatul Român şi a devenit aci o cestiune ardătoare. 

Cestiuneu Naţională a făcut asupra noastră, a Românilor 
din Regat, o impresiune foarte mare. Dacă ar exista din- 
colo de Carpaţi numai 300,000 Români, eŭ cred că agitaţiu- 
nea produsă la no: de nedreplăţile ce ei sufer, ar fi fost 
redusă la o simplă compătimire-cu suferinţele lor; dar 
când e vorba de desființarea şi de maghiarisarea a 3 mi- 
lioane de Români, a jumâtatea populaţiunii Regatului nos- 
tru, atunci ne cutremurăm noi, ceşti de aici, căci ne qi- 
cem :—când va fi cu putinţă ca trei milioane de Români 
să fie desfiinţaţi dincolo, atunci şi pentru noi pericolul des- 
naţionalisării a luat un corp palpabil. Adi, credem, că nu 
e putere omenească, care să poată desfiinţa Neamul Ro- 
mânesc, şi spriginim această credinţă, că nu numai am re- 
sistat secoli întregi în contra încercărilor de asemenea na- 
tură, dar am ieşit mai viguroşi, mai întăriţi din aceste în- 
cercări. Când însă vom vedea a treia parte din neamul nos- 
tru îngenunchiat şi desfiinţat, atunci va intra în noi îndo- 
«ala, şi îndoeala slăbesce, şi slăbiciunea e sfârşitul. Vedem 
însă şi pipăim astădi că pericolul de maghiarisare de din- 
colo de Carpaţi, a adus intreg Neamul Românesc în grea 
cumpănă. Ne temem de pericolul care poate să ne ajungă 
pe noï, când planurile maghiare vor ieşi la capăt. (Aplause.) 
- Avem noi Românii din Regatul nostru simţimentul, că a- 
tunci când va suna clopotul de moarte pentru cele trei mi- 
lioane de Român! din Ungaria, şi clopotul de moarte al 
nostru a sunat. Acelaşi simţiment îl au şi Românii din Un- 
garia, că desfiinţarea Regatului Român este şi desființa- 
rea lor. 

Scim că sunt oameni care îşi bat joc de aceste simti- 
minte: dar pentru aceşti oamem nu este nimic sfânt în 
lume. Ei îşi bat joc de Dumnedei, de omenire, de naţiu- 
nea căreia aparţin, şi de ei înşişi. 
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In această cugetare reală a pericolului, ce ameninţă Re- 
gatul şi Neamul Românesc: unde există îrredentism ? unde 
există daco-românism ? Nimeni dintre noi nu dice: să luăm 
Transilvania. Nu o dicem, pentru-că noi am fost totdeauna 
oameni cumpă&niţi. 

Niciodată nu am fost fanfaroni şi niciodată nu am ne- 
liniştit lumea cu fanfaronade. Noi am aspirat şi am voit să 
avem o teară liberă, ca să ne desvoltăm şi să ne cultivăm, 
ca să fim şi să r&mânem aceia ce am fost totd'auna : senti- 
nela neadormită a civilisaţiunii în Orientul sudic al Europei. 
Noi niciodată nu am turburat pacea Europei, căci aveam şi 
avem consciinţa că sub scutul păcii am crescut, că sub scutul 
păcii am asvirlit dela noi departe umilinţa trecutului şi am 
devenit un Regat respectat. pentru-că, element de dreptate, 
de ordine, de pace, de cultură, garantăm şi noi Europa în 
contra frământărilor, care strică pacea şi produc r&sboaie, 
de care noi cei dintâii avem teamă. Noi suntem Stan Pà- 
titul şi cunoascem bine realitatea fabulei lupuiul, care acusa 
pe miel că-'i turbură apa. Noi nu am turburat, nu turburănr 
“şi nu vom turbura apa nimănui. 

Dar şi alţii să nu turbure apele noastre. Suntem sirnţitort 
şi noi, mici cât suntem, la aceasta, căci simţitori suntem 
şi noi la tot ce pune în pericol existinţa noastră. Un sim- 
ţiment, mai mult, o convingere stă înrădăcinată în inimile 
noastre, şi a crescut şi s'a întărit,— că nouă, Statului ce-— 
lui mic, fiecare părticică de păment al nostru trebue să ne 
fie îndecit de scumpă, şi că navem nică o părticică de dat, 
pentru: că de fiecare părticică de păment al nostru este le- 
gată existența noastră. (Aplause.) Avem însă ca corolar încă 
un alt simţiment, o altă convicţiune, că nici o părticică din 
“neamul nostru nu trebue să peară, căci fiecare părticică 
care pere pune în pericol neamul întreg. (Aplause.) 

De aci o convingere în toate inimile oneste: să nu se 
facă diră prin barbă nici pentru păment, nici pentru neam. 
(A nlause.) 

De aceea, decâteori un pericol ameninţă pe Români. din: 
orice parte el vine, de atâteaori suntem îngrigiţi, sguduiți. 

S'a dis şi se dice de necunoscăto:i sau r&uvoitori, — că 
la noi este Irredenta. In ltalia, Irredenta însemna recupe- 
rarea de provincii întregi; la noi Cestiunea Naţională este 
apărarea existinţei noastre în contra amenințărilor din afară..: 

Diterinţa sare la ochi (Aplause.) 

De ce ne temem de Rusia? Pentru-că aşa merge dic&toa- 
rea, că Rusia, mare şi puternică, vrea să meargă la Con- 
stantinopole, vrea să meargă din teara unde sunt 8 lunlde 
earnă, în ţeara unde sunt & luni de vară ; pentru-că Regatul 
nostru este trecătoarea spre acest scop; şi că ne temem că 
din trecătoare să nu-'şi facă proprietate, de aceea, decâteori 
isbucnia un r&sboiă între Ruşi şi Turci, eram îngrigeaţi 
foarte. 
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Adi, un pericol maï iminent decâi acela ne amenință. A- 
tuna, când cu rěsboaiele ruso-turce, ne-a ajutat mult, foarte 
mult, posițiunea noastră, la gurile Dunării, unde sunt in- 
terese mană europeane în joc. Când Ruşii făcea un pas îna- 
inte, toate Puterile săriau şi le ţineau calea. Dincoace însă, 
despre Ungaria, pericolul e maï mare şi mal iminent; pen- 
tru-că el este acoperit şi vine tocmai dintr'o parte, de unde 
nu credeam că va fi vreodată pericol pentru desfiinţarea 
Neamului Românesc. (Aplause.) 

Maghiarii se cred şi astăd! în veacul de mijloc, şi ame- 
tesc la zângănitul pintenilor şi la scosul săbiel. Ei şi astădi 
au mai mare încredere în sabie şi foc, decât în puterea 
civilisaţiunii omenesci. EI şi astădi nu pot înţelege, că Un- 
garia poate exista ca stat poliglot, şi că dreptatea şi ecitatea 
dau statelor mai mare putere decât arbitrarul şi violinţa. 

Maghiarii şi astă se socot în veacul de mijloc. Moldova 
și Valachia niciodată nu aŭ fost supuse regatului Ungariel. 
In diplomele lor însă, Maghiarii considerau Moldova şi Va- 
jachia ca ţări alipite de Ungaria. Când vor fi maghiarisat pe 
cele trei milioane de Români, e cert că atunci vor prinde 
curagiii, vor scoate pergamentele lor şi vor aplica aceea-ce 
deja mulţi scriitori al lor reclamă: realisarea diplomelor 
lor şi a ţelului ce ele congu întinderea regatului maghiar 
pănă la Marea-neagră. 

Nu este dar pericol de existinţa Regatului nostru, şi a 
Neamului nostru, care astădi vine dela Maghiari ? 

Se nasce întrebarea: în asemenea circumstante ce trebue 
noï să facem? Această întrebare este în gura tuturor. In 
tot casul nu putem să lăsăm pe fraţi! noştri de dincolo să 
peară, fâră să ridicăm glasul nostru. (Apalause.) Nu putem 
să nu ridicăm şi no! glasul nostru, când eï strigă: — Ne 
strivesc ; ne desființează Maghiarii! şi când vedem că stri- 
gătul lor e o realitate, care-ţi sfâşie inima. Cum să nu ri- 
dicăm şi nol glasul cu toată lumea cultă şi să dicem : Drep- 
tate pentru cei oprimaţi! Să nu mai fie în Ungaria fărăde- 
legea lege! Să nu se maï schingiuească poporul român, 
care nu cere decât dreptate ! 

Dacă n'am fi Români, dacă am îi un stat de altă limbă, 
dar vecin cu Ungaria, încă acest simtiment ne-ar agita ini- 
mile; dar oare nu suntem Români şi noi, şi nu scim cât 
nol înşine am suferit veacuri de schingiuire şi de nedreptăţi, 
încât ne înfiorăm numai la aducerea aminte a celor păti- 
mite?! Aparţinend de baştină Europei culte, putem oare 
sta impasibill şi nepăsători la această executare a o treime 
a Neamului Românesc ? Am fi o mortăciune, dacă am şedea 
impasibill! (Aplause.) 

Să vedem acum în ce constau nelegiuirile, violinţele, ar- 
bitrarul, astădi la ordinea dilei in Ungaria. 

Voiu face un catalog scurt, care va convinge pe orice om 
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drept şi cu simţiminte creştinesci, că ceea-ce se petrece 
în Ungaria în contra Românilor, este înfiorător. 

Dela 1884 şi pănă la 1894, în timp de 10 any, s'aii făcut 
Românilor, pentru-că cer egala îndreptăţire cu concetăţenii 
lor maghiari şi îşi apără drepturile garantate prin legile 
existente, 41 de procese politice, în care au fost implicaţi 
79 de acusaţi care aŭ fost condamnaţi de tribunale, exclu- 
siv maghiare, la 52 ani de temniţă ordinară. Aşa aŭ avut: 
Fugeniu Brote şi Popa-Necşa câte 10 procese, Balteş 8 pro- 
cese, Părintele Lucacii 5 procese, loan Slavici 4, Aurel Mu- 
reşeanu, Corneliii Pop-Păcuraru, Albini, Rusu Sirianu câte 
3 procese, Aurel Popovici 2 procese, însă cu condamnare 
de 4 ani de temniţă, Preotu Macaveiui 1 proces cu un an şi 
jumătate de temniţă, care "l-a şi dus imediat în mormerit. 

Cine sunt amestecați în aceste procese? Toate clasele so- 
ciale. Preoţii cei mai distinşi din oraşe şi din sate sunt 
luaţi cu droaia, trimişi la judecată şi de acolo în temniţă. 

Dar cel puţin aceste temniţi sunt ele oare temniţi pentru 
condamnaţi politici? Căci, Domnilor, adesea bărbaţii po- 
litici din temnițe nedrepte şi dela spânzurătoare, aŭ mers 
de Sau aşedat pe fotoliurile ministeriale. 

Să-mi! daţi voiă să vě citesc o descriere de ceea-ce este 
o temniţă maghiară. Ea provine dela unul care "i-a gustat 
dulceaţa. j 

Eată ce este temnița politică maghiară: 


«Pentru întreaga Transilvanie există numa! o singură tem- 
niţă ordinară, cea dela Cluj, — în care se înternează condam- 
nati politici. 

Regimul penitenciar daci este: 

Condamnaţii pentru crime ordihare .(omor, asasinat, jaf, 
furt, fals, etc.) sunt ţinuţi mai mulţi ingi în aceeaşi celulă. 

Osândiţii politici nu sunt excepţionaţi nici dînşil dela a- 
ceastă regulă. Astfel: Septimie Albini a fost ţinut şeapte 
luni în acelaşi loc eu criminalii ordinari; Rusu-Şirianu, 
Andreiù Balteş, Aurel Popovici, Popa Necşa şi peste 40 preoţi 
şi învățători, osândiţi în procesele de presă ale «Tribunei», 
de asemenea au stat luni de dile laolaltă cu criminalii or- . 
dinari. Tot aşa şi părintelui Dr. V. Lucaciu, care puţin a 
hpsit, şi îşi perdea lumina ochilor, căci fusese internat, la 
Sătmar (Ungaria), întrun loc cu un ucigaş, bolnav de ochi. 
Când Părintele Lucaciii a fost în ajun de â-şi perde vede- 
rea, "l-au dus şi "l-ai internat în temniţa ordinară dela 
Budapesta. Acolo a stat 9 luni în temniţa ordinară. 

Carcerul, în care sunt ţinuţi atât osândiţii ordinari cât şi 
cel politici, este la fel: de şeapte paşi lungime şi cinci 
paşi lățime; înălțimea un metru şi jumătate, ferestrele, cu 
duble gratii, suut mici, înalte, încât nu se poate vedea 
nimic afară. Intr'o asemenea celulă sunt câte 5—7 deţinuţi. 
Paturile de scânduri, o saltea de paie, şi o pătură (groasă) 
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pentru acoperit. Perină nu este. Latrina (un ciubăr acope- 
rit cu o scândură) este inlăuntru, în zidul carçerei, de 
unde se ridică în fiecare di odată dimineaţa, spre curăţire. 
Fa r&spândesce un miros nesuferit, şi dăunător sănătăţii. 

Toţi osândiţii sunt duşi la ateliere, unde lucrează dela 
orele 5 dimineaţa pănă la 6 seara. 

Osândiţilor în procese politice, la cerere, tribunalul are 
drept a le ierta munca în ateliere. 

Cititul jurnalelor, tă aul şi orice b&utură spirtoasă nu 
li-se iartă. 

Mâncarea este : 700 grame pâne neagră şi fiertură odată 
pe di, la armiadă,; cantitatea o ceaşcă; Dumineca li-se pune 
în ceaşcă, între cartofi, fasole, vardă, etc., câte o bucată 
de carne, 

A scrie acasă li-se iartă odată în două sěptěmàni. Tot 
aşa cu visitele: se permit odată în două s&pt&mâni. Pen- 
tru osândiţii politici, procurorul poate însă permite când 
vrea. Visita se primesce în cancelaria inspectorului de tem- 
nită, care este şi el de faţă. 

Cine se abate dela regulamentul temniţei, se pedepsesce 
disciplinar: singur într'o carceră, fiare la gât, apol pe mâni 
şi picioare, şi post, nu "i-se dă decât pâne şi apă. In cas 
de recidivă la nepăzirea regulamentului, sunt ţinuţi în cár- 
ceră, unde patul e o simplă scândură, ba chiar în carcera 
neagră, unde pat nu e de loc.» 


Fată, Domnilor, sub ce regim trăesc Românii din Ţearu- 
Ungurească. 

Dar nu e numa! atât. 

Acum câteva luni Părintele Lucaciu condamnat la 5 ani 
închisoare, pentru-că s'a dus, în 189%, la Imp&ratul cu Me- 
morandul. a fost condus din temniţă la o nouă judecată şi 
la acea. judecată a fost din noŭ condamnat la şease luni de 
temniţă ordinară. după-ce mai înainte suferise deja un an 
şi jumătate de temniţă. In totul Părintele Lucaciu a fost 
condamnat la 7 ani de temniţă. 

La ultimu! proces din 92 Septemvrie trecut, s'a întem- 
plat un fapt de o inicitate revoltătoare. Tribunalul din Săt- 
mar a luat următoarea decisiune : — Lucaciu e oprit a r&s- 
punde tribunalului în altă limbă decât în cea maghiară, — 
pentru-că Lucaciă nu sa supus la acest verdict, ’i-se ia 
cuventul, — pentru-că nici după-ce 'i-s'a luat cuvântul, Lu- 
catiu nu s'a conformat verdictului, el se declară de cerbi- 
cos (indăr&tnic) şi “i-se ia dreptul de apărare, — şi pentru- 
că Lucaciu e lipsit de dreptul de apărare, 'i-se deneagă şi 
dreptul de a produce dovedi şi martori.pentru a dovedi 
inocenţa sa. 

Nu este acest verdict un act de barbarie? In care teară 
din lume şi în ce timpuri vreodată un acusat a fost lipsit 
şi lipsit în aşa mod de dreptu! de apărare? 


www.dacoromanica.ro 


360 


Dar, mai departe. Mai nainte de a fi puşi Românii sub 
judecată din causa ducerii lor la Viena, ce aŭ făcut Ma- 
ghiarii ? Infuriaţi că Românii aŭ îndrăsnit să se presinte 
la Imperatul lor, Maghiarii din Turda aŭ devastat ca nisce 
sëlbaticI casa Doctorului Raţiu, preşedintele Comitetului 
Naţional Român din Ungaria, şi Maghiarii din Oradea-mare 
aŭ devastat episcopia şi seminarul. 

Dinaintea acestor acte de vandalism, guvernul cu agenţii 
si aŭ stat nepăsători. Nu sa mişcat nimeni, nică să îm- 
pedice vandalismul, nică să-l pedepsească! (Aşa e! Aşa e! 
Aşa e!) 

Eată, Domnilor, cum Cestiunea Naţională a trecut din Un- 
garia hotarele Regatului Român. Strigătul fraţilor noştri — 
«ne ucid Maghiarii,» a trecut munţii. Şi după-ce a trecut 
munţii, el a devenit şi la nor o Cestiune Naţională de prima 
ordine, fiindcă am căpătat toţi, câţi păstrăm numele de 
Român, convicţiunea că boerit noştri, care astădı sunt la 
putere, maú inimă românească şi nu simţesc românesce, 
ci tradează Cestiunea Naţională. (Aplause.) . 

Aci, Domnilor, trebue să vorbesc şi despre partidul nos- 
tru, despre Partidul Naţional-Liberal, fiindcă acusațiunea, 
pe care boeril o r&spândesc- cu profusiune, pe care Ma- 
ghiaril o produc dilnic în contra Regatului Român, este la 
adresa Partidului Naţional-Liberal. Se qice că Partidul Na- 
tional-Liberal este plin de grandomanie şi că din grando- 
mania lu s'a născut Cestiunea Najionald, menită a turbura 
pacea Europei. 

Partidul Naţional-Liberal n'a fost niciodată irredent saŭ 
daco-român, precum nu este nici astădi. Boeril, şi în tre- 
cut, ca să scape de Ioan Brătianu, "l-aii acusat dinaintea 
Europei ca turburător al păcii ; tot prin Cestiunea Naţională 
aŭ voit să-l facă imposibil ca conducetor al naţiunii. Ey 
răcniau şi scriau în teară şi peste hotare: — De abia Ro- 
mânil "şi-au ridicat capul şi au început a trăi, şi au început 
să fie obraznici, să strice rindueala dreptului internaţional 
şi a statelor existente. 

Aceleaşi acusări şi acum. 

In privirea irredentei am dis în anul trecut în Senat ur- 
mătoarele : 

«Ceea-ce e important, este că nici un Homân cu mintea 
teafără, cu consciinţa clară cătră patrie şi cătră neam, să 
nu se lase a fi amăgit un singur moment de cursele ce se 
întind Neamului Românesc întreg şi Regatului Román ñn 
particular prin jucăria periculoasă a irredentei.» 

Se poate cine-va exprima maï clar şi mai limpede? Am 
spus tot atunci şi causele, şi anume pentru-că dacă am vrea 
să luăm Transilvania, ar trebui mai ântâiă să distrugem 
monarchia austro-ungară, care nu se poate distruge decât 
prin un r&sboiă general, şi pentru-că întrun r&sboii gene- 
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ral, iscodit şi pus în mişcare de noi, capul nostru se va 
sparge mai nainte de capul altora. 

Dar de un an de qile, cine întoarce şi răstoarce Cestiunea 
Naţională? Cine o denunţă ca un pericol general? Guver- 
nul român în conglăsuire cu guvernul maghiar. (Aplause.) 

Guvernul român susţine cu agenţii lui şi trimbiţă urbi et 
orbi, în toate părţile, că Cestiunea Naţională, este identică 
cu irredenta şi cu daco-românismul. Agenţii guvernului român 
din redacţiile diarelor din Pesta, din Viena, din Berlin, din 
Frankfurt, din München, din Paris, din Londra şi din Roma 
nu aŭ în pana lor alta, decât — irredenta, daco-romănism, a- 
gitat şi întreţinut de Partidul Naţional Liberal. Toţi strigă :— 
Naţionali- Liberalii sunt perturbatorii Europei. 

Voiă cita câteva linii ale unuia din trimbițaşii aceştia, 
pentru-ca să vedeţi ce miserabil complot se urzesce, şi cu 
ce miserabilitate e condusă de scribii plătiţi şi năimiţi aï 
guvernului boeresc. Unul din scribi. cu numele de Hans 
Kraus, a trimis în Iuhe trecut la diarele din Buda-Pesta şi 
Viena o corespondenţă, în care vorbesce despre demonstra- 
ţiunea studenţilor la statuea Iu Miharii Viteazul. După-ce de- 
nuntă această demonstraţie ca irredentă, scribul guvernului 
sfârşesce astfel: «Fără a intra în am&nuntele împregiurări- 
lor, care aŭ tras după sine că Mihaiu Viteazul a stors Tran- 
silvania dela slăbănogul Rudolf Il, constatăm că acest fapt 
a fost deajuns şoviniştilor pauromâni pentru a proclama ca 
patron al lor pe Mihaiu Viteazul, care în realitate nu a fost 
altceva decât un condottier ambițios şi întreprindător, ear 
nu un eroii naţional.» 

Eată cum apără guvernul român interesele românesci. 

Din diare acusarea de irredentism a trecut în cercurile 
oficiale. Cancelarul imperului austro-ungar, a declarat din- 
aintea delegaţiunii ungare că: — «numirea generalmente în- 
trebuințată pentru agitaţiunea din Romănia, este «România ir- 
vedentă.» 

Oare când vedem producendu-se asemenea acusaţiuni ne- 
drepte. nu suntem în drept a întreba:—Este just ca să fim 
pe nedrept acusaţi ? Este just ca ministrul unui mare im- 
per să ne acuse in faţa lumii de un ce neexistent? 

Şi în faţa acestor nedrepte acusaţiuni, nu suntem noi în 
drept să spunem că denumirile de irredentă şi de daco-ro- 
mânism nu sunt plăsmuite decât numai cu scopul, ca să 
sperie cu dinsele Europa, ca, ridicând opinia Europei în 
contra Românilor. Maghiarii să poată mai departe brutalisa 
pe Românii din Ungaria, pentru a-i maghiarisa mai iute şi 
mai uşor? Apoi dacă amicia Statului Român este necesară 
Austro-Ungariei, se cuvine oare să fim denunţaţi ca distru- 
g&tori al păcil europene? Astfel se cimentează prietenia 
dintre două state ? 

Când Ioan Brătianu era la putere, boerii acusaŭ pe Ioan 
Brătianu că tradează interesele Statului Român, pentru-că el 
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era cu Tripla-Alianţă: acum tot boerii spun că Naționalii- 
Liberali, urmaş ai. politicei inaugurate de Ioan Brătianu, 
încurcă interesele Regatului Român, pentuu-că combat Tri- 
plă-Alianţă. 

Nahonalit-Liberali, cu loan Brătianu în cap, aŭ fost tot- 
deauna simpatici Tripler-Alianţe, pentru-că Tripla-Alianţă a 
dovedit în timp de dou&-deci anı, că ea este păstrătoarea 
păcil şi pentru-că pacea, atât de nececară tuturor, este maï 
necesară încă tenărului nostru Stat. Nor scim bine că pa- 
cea asigurată, ne întăresce şi ne asigură şi viitorul nostru. 
De aceea loan Brătianu a fost totdeauna simpatic Triplei- 
Alianțe. De aceea Partidul Naţional-Liberal, după moartea 
nemuritorului s&u şef, în aceleaşi credinţe a r&mas statornic. 

Dacă nol în adevăr am fi dorit imperul daco-român, dacă 
am fi dorit să ne lăţim dincâlo de Carpaţi şi dacă în ţeară 
ar fi existat o asemenea tendinţă, atunci am fi v&dut ce 
vuet mare ar fi tăcut Maghiarii. Insă ei singuri nu cred lu- 
crul acesta. Chiar contele Kalnoky recunoasce că aceste acu- 
sări sunt nedrepte. Eată ce a dis în delegaţiuni, după-ce 
a denunţat Europei pe Naţionali-Liberali ca turburători, pen- 
tru-ca să pună cu aceasta proptelt guvernului nostru boeresc: 

«Irredentismul este o fanfaronadă, o aberaţiune bolnăvi- 
cioasă , ideea incorporării Transilvanie! nu poate neliniști pe 
nimeni, căci toate premisele unei atitudini agresive lipsesc». 

Apoi, dacă lipsesc premisele une! irredente, cum poate să 
susțină Cineva că exista irredentà, că există o mişcare 
îrredentistă | (Aşa e! Aşa el.) 

Dacă nici premisele unei irredente nu există printre Ro- 
mån, cum a putut guvernul nostru din Bucuresci să dea 
guvernuluă din Buda-Pesta asigurări, că Cestiunea Naționala, 
e identică, cu îrredentism, şi că în conlră-i va lua măsuri ho- 
lăritoare şi energice? (Aşa e! Aşa e!) 

Explicaţiunea acestei purtării e simplă, dar totodată îngro- 
zitoare. Sa denunţat poporul român şi mai ales poporul 
din Regatul Român, că se ispitesce a turbura pacea euro- 
peană, că se face creator de complicaţiuni europeane. Se 
denunţă aceste pentru a asmuţi Europa în contra noastră, 
Ca pe urmă să poată boerii maghiari maghiarisa pe Româ- 
nii din Ungaria, ear boerii noştri să-şi îndeplinească planul 
lor de desființare hotăritoare, de drept şi de fapt, a liber- 
tăţilor publice. In scurt: în Regatul nostru strivirea cu de- 
săvirşire a libertăţilor şi intronarea temeinică a arbitrarului ; 
în Ungaria, strivirea şi desfiinţarea Națiunii Române, ma- 
ghiarisarea el cu persistenţă, (Aşa e! Aşa e! Aşa e!) 

Calomnia devine din di ın di mai îndrăsneaţă. Minciunile 
cele mai patente se respândesc cu profusiune. Se crede că 
tot vor prinde ceva denunţările, calomniile şi minciunile. 
Se crede că atunci opiniunea publică europeană, care prvi- 
vesce ororile maghiare, precum privia odinioară ororile din 
Bulgaria, ya deveni favorabilă Maghiarilor şi va aproba lo~ 
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viturile date. Românilor, indicaţi de Maghiari şi de boat 
ca perturbatoni ai liniştii popoarelor. Atunci hberi vor fi 
Maghiarii! a maghiarisa din r&sputeri, pentru-ca complica- 
tiunī reale europeane să afle poporul român îngenunchiat, 
şi Maghiarul încălicat pe întreg Neamul Românesc, pentru 
a-'ŞI îndeplini misiunea în Orient. 

Cine vreodată dintre Românii din Regat a căutat să revo- 
luţioneze pe Românii din Ungaria? Care Român din Unga- 
ria a voit vreodată să se deslipească de imperul austro- 
ungar? Noi scim că Maghiarii sau revoluţionat nu odată. 
Scim vă Maghiarii aŭ profitat de orice împregiurare neno- 
rocită a irmperului, ca să-i smulgă dreptul de a munci pe 
celelalte popoare nemaghiare. (Aplause.) 

Tripla-Alanţă însă a fost creată pentru a menţine şi a a- 
sigura pacea europeană; ea nu a fost creată pentru a da in 
mâna Maghiarilor o armă, cu care să înăduşe, să zdrobească, 
să desființeze poporul român. (Aplause.) 

Când aceasta ar fi ţinta Triplei-Alianţe, atunci ea ar fi un 
instrument de distrugere, de nedreptate, de “inicitate. Nu 
am audit, nici n'am citit, ca impăraţii şi bărbaţii de stat, 
care aŭ dat. nascere acestei Ligi a păcii, să o fì conceput 
pentru a pune fundamentul unei ere de nedreptate şi de 
oprimare, cerend apoi încă ca Românul din Regat să în- 
cuviinţeze nedreptăţile ce se fac Românilor din Ungaria, să 
ajute pe Maghiari în desfiiinţarea Naţiunil Române din re- 
gatul sfântului Stefan. O astfel de Ligă ar fi monstruoasă şi 
Tripla Alianţă s'a dovedit pănă acum ca o binefacere pen- 
tru popoarele europeane. (Aplause ) 

Ceea-ce pretind astădi Maghiarii dela Tripla-Alianţă, n'a 
cerut-o nimeni dela noi. O asemenea pretenţiune astădi a- 
pare pentru ântâiaşi dată. 

Câud a fost Ioan Brătianu la Livadia, ca să se convingă, 
dacă Ruşii aŭ în adevăr intenţiuni r&sboinice şi să làmu- 
rească care sunt intențiunile lor faţă cu România, el a dis 
Ruşilor: — Puteţi să vë r&sboiţi cu Turcii, dar pe noï să ne 
lăsaţi în pace şi dacă e vorba de trecătoare, trebue să vě 
învoiţi cu noi. Rugii, puternicii Ruşi, aŭ căutat să ocolească 
dificultatea, dar când loan Brătianu le-a dis cu decisiune,— 
că vor trece peste cadavre de creştini pentru a libera pe 
alţi creştini, — atunci sai muiat și aŭ încheiat cu noi tra- 
tatul. care era deja o recunoascere a independenţei noas- 
tre. (Aplause.) 

Şi atunci eram încă sub suzeranitatea Porții. Dar am ară- 
tat atunci chiar că România nu e, „după dicetoarea popu- 
lară — un sat fără cânt. Astădi însă, când am devenit in- 
dependenţi prin propriile noastre forțe, prin munca şi vitejia 
noastră, să devenim oare de bunăvoia noastră casapii fra- 
ţilor noştri de peste Carpaţi ? Aceasta nu se poate! (Aplause.) 

Boerii acusaŭ pe loan Brătianu de îrredentism şi că e cu 
Tripla-Alianţă. Aceiaşi boeri ne acusă astădi pe noi tot de 
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îrredentism şi că suntem inimici ai Triplei-Alianţe. Atunci 
când trăia loan Bătianu, ca şi acum când sunt la putere, 
boerii aŭ fost cu capul pe tipsie. Atunci eï erai vrăşmaşi 
neimpăcaţi al Triplei-Alianţe, ear astăqï er se făţărnicesc că 
sunt cu 'Tripla-Alianţă, în momentul în care Maghiarii se 
încearcă a se servi de ea pentru a desființa pe Românii din 
Ungaria şi a pune în pericol viitorul Regatului Român. A- 
celaşi joc, aceeaşi purtare — lipsă de simţurile naţionale, 
lipsă de înţelegerea intereselor Neamului Românesc. 

Acum, că ei cred că Tripla-Alianţă este un mijloc dea 
sugruma Neamul Românesc, boerii mor de iubirea Triplel- 
Alianțe! (Aplause. Aşa e!) 


* 


Să examinăm dacă toate câte le-am dis, aŭ o basi reală. 
Toate trebue dovedite. Trăim în momente grave, importante 
pentru Regatul nostru. Trebue să clarificăm situaţiunea pen- 
tru-ca cu mintea luminată, să luăm decisiunile noastre des- 
pre. calea de urmat. (Aplause.) 

La finele lunei Noemyvrie a anului trecut, Preşedintele Ligi! 
Culturale, Domnul Urechiă, a întrebat pe guvern :— «Ce pași 
a facut guvernul nostru, pentru a convinge pe cei dela 
Buda-Pestu că sunt neadeverate acusaţiunile, care se aduc 
mişcării noastre, că este irredentistă şi neamică Ungurilor ?» 

In loc să enumere ce paşi a făcut, după cum îl întreba 
Domnul Urechiă, eată ce a respuns ministrul Alexandru 
Lahovari. Maï ântâiii a dis: — «Este o greşeală şi este un 
pericol de a face din Cestiunea Transilvaniei un obiect de 
agitațiune zadarnică; este o crimă de a face dintr'insa 
o armă politică.» — Auditi, Domnilor! Pentru ministrul La- 
hovari există «Cestiunea Transilvană» nu «Cestiuneu Naţio- 
nală», fiindcă sai nu scie, sai a uitat, sau iï este in- 
diferent, că sunt Români nu numai în Transilvania, ci şi 
în alte părți ale Ungariei. 

Dar sciinţa, cunoscinţa şi simţimintele naţionale, există . 
oare, când se pretinde că Cestiunea Naţională este o. agita- 
țiune zadarnică, o armă politică criminală? Agitaţiune zadar- 
nică este, când noi simţim durere în inima noastră că fra- 
ţii noştri sufer martiriul? Armă politică este, când înălțăm 
glasul nostru pelângă glasul lor, ca să audă şi Europa şi 
toate popoarele ce selbătăcii se petrec în Ungaria? (Aplause.) 

Maï departe dice ministrul Lahovari: «In paguba tuturor 
(din Regat şi din Ungaria) se.agită Cestiunea Transilva- 
niei—în mod înnportun, fățarnic şi neleal,— devenind astfel 
România un element turburălor, ear nu element de pace în 
Europa.» i 
- Nu este aceasta o denunţare formală a României în faţa 
Europei? (Aplause.) Făcută de cine denunţarea ? De însuşi 
ministrul ţării! Când sar face numai de Hans Kraus acea- 
stă denunţare, ea nu sar prinde. Aceasta o scia ministrul. 
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De aceea a făcut-o însuşi él, căci scia bine că, atunci când 
vine el, ministrul ţării, care trebue să apere drepturile şi 
interesele naţiunii, când vine el însuşi: şi denunţă, atunci 
denunţarea îşi va avea efectul, va fi credută. (Voci: Tră- 
dător! Trădător!) ` 

Să păşim mai departe. Ce idee avea ministrul Lahovari 
despre suferințele Românilor de peste Carpaţi? Eată pro- 
priile lui cuvinte: — «Nu putem sci până la ce punct toate 
acele lucruri (maltrările brutale, temnita, dărimarea de case 
decătră o mulţime sălbatică şi violentă) sunt adevărate, şi 
eŭ cred că cel puţin violențele de stradă nu pot să se pe- 
treacă nică cu permisiunea, nică chiar cu îngăduirea guver- 
nulu din Buda-Pesta.» Aci editorul din Sibiii pune no- 
tita :—aAtât mal lipsia», —adecă ca să incuviinţeze guver- 
nul cu decret regal toate selbătăciile Maghiarilor. 

Dar să vedeți cum se face ministrul Lahovari advocatui 
fără perdea al Maghiarilor, şi cum nu se sfiesce a-şi vëdi 
simţimintele antinaţionale: — «Pot să o afirm şi sunt si- 
gur de aceasta. Nu trebue să exagerăm nimic. Sciu foarte 
bine că autorităţile locale: ai căutat să împedece faptele, 
poate nu cu destulă energie, şi ai urmărit şi pe făptuitori.» 
Şi la această aserţiune, earăşi editorul din Sibiii face un 
parantes: «Domnul ministru de externe "şi-ar fi câştigat 
mulţumirea tuturor dacă ar fi sciut să ne spună cum făp- 
tuitorii au fost urmăriţi şi pedepsiţi.» In adevăr, nica unul 
din făptuitorii vandalismelor dela Turda şi dela Oradea- 
mare nu aŭ fost nici urmăriţi, nică pedepsiţi. Ministrul ro- 
mân insă a căutat cu un neadevăr să acopere pe Maghiari 
dinaintea lurmil. Pe Români ui calomniează, şi pe Maghiari 
u scusă şi-I disculpă. (Aşa e! Aşa e!) 

Dar simţia că sare un hop grei, şi 'i-se opria vorba în 
gâtlej de grea ce era, şi atunci a căutat să o sfârşească 
iute, şi a exclamat: — «Acesta este un incident iritant, asu- 
pra căruia e inutil să însistăm... E vorba numai de sistemul 
guvernului unguresc de a căuta să desnaționaliseze pe Rhomă- 
niă din Transilvania.» Audiţi! Ministrul Regatului Român 
ne dice, cu sânge rece şi îngâmfare: — Ce atâta vorbă pen- 
tra un lucru atât de mic şi fără de interes: desnaţionali- 
rea Românilor Transilvăneni! 

Nu e aceasta o monstruositate! un cinism ne mal audit! 

Când "i-am dis în Senat, că noi nu putem fi nepăsători 
în Cestiunea Naţională, ce a răspuns Alexandru Lahovari? 
Citez earăşi propriile lui cuvinte: — «Aceasta este o ces- 
tiune de sentimenti personal, ear nu de atitudine politică. Este 
evident, că nici un Român nu poate să fie nepăsător pen- 
tru oamenii de neamul lui, chiar pentru supuși străină, în 
contra cărora se încearcă — după spusa D-lui Sturdza — ace- 
ste persecuţiună în scop de desnajionalisare.» 

Va să dică ministrul Statului Român, acela care e pus să 
privegheze interesele ţării şi ale naţiunii, acel ministru, în 
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diua de 29 Noemvrie 1893, nu era convins că există per- 
secuţiuni din partea Maghiarilor în contra Românilor. şi 
contele Kalnoky în anul acesta spriginesce pe DI Lahovari 
dicend: «Organe distinse din presa europeană ai făcut să 
se creadă, că “Românii din Ungaria sunt oprimaţi.» Vedeţi — 
primul ministru al Austro-Ungariei şi ministrul de externe 
al României sunt de acord întru a declara, că Românii 
din Ungaria trăiesc, ca în raiu. 

Mai în urmă Alexandru Lahovari, plin de entusiasm fa- 
nariot, ridică glasul şi detună în Cestiunea Naţională ast- 
fel: — «Violinţa, exagerațiunea şi nedreptatea sunt un ex- 
ces la statele cele mari şi o nebunie demnă de dispreţ la 
cele slabe». In ochii Dlui Alexandru Lahovari, Cestiunea 
Naţională, este o nebunie, care nu merită decât dispreţ. 

Sau mai audit vreodată în teară la noi asemenea cuvinte 
de batjocură în contra țării şi a Neamului Românesc? Şi 
ca să încheie în mod plastic, compară Cestiunea Românească 
cu autonomia Irlandei. 

Dar ministrul, entusiasmat de actele Maghiarilor, se înălța 
la ditirambe profetice ! După-ce a denunţat lumii irreden- 
tismul Românilor, după-ce 'l-a denunţat ca periculos pentru 
pace şi inamic al 'Triplei-Alianţe, după-ce a declarat că nu 
crede “în barbariile maghiare, după-ce scusă purtarea Ma- 
ghiarilor, după-ce face şi vorbesce ca un adevărat funcţi- 
onar maghiar, eată cum prevede viitorul: 

«Trebue să avem incredere în înțelepciunea şi dreptatea 
omenească. De ce să nu credem că, mal curând saă mai 
târdiu, această dreptate, această înțelepciune vor lumina şi 
pe oamenii de stat al Ungariei, pe Qariştii, pe oratorii lor, 
că pasiunile se vor risipi, urile se vor îmblândi, şi poate că 
se vor lua măsuri pentru a se îndulci legile şi a împăca 
vrăşmăşiile ?» 

Aceste cuvinte ministrul român le dicea în 29 Noemvrie 
1893. După şease luni de-dile, la 25 Maini 1894, se con- 
damnaŭù la Cluj, cu o singură şi unică sentinţă, 14 bărbați din 
cei mai de frunte ai Românilor la 28 ani şi 8 luni de tem- 
niţă. Vina acestor bărbaţi era: că s'au plâns la Suveranul 
lor de nedreptăţiie ce sufer dela Maghiari. 

Eată şi ordinea cum au fost condamnaţi la temniţă: — 
Părintele Lucaciu pe cinci ani, Comşa pe trei ani, Coro- 
ianu pe doi an! şi opt luni, Doctorul Barcianu, Doctorul 
Mihali, Patita şi Preotul Domide, fiecare pe câte doi ani 
şi jumătate, venerabilul Preşedinte Raţiă şi Veliciu fiecare 
pe câte doï ani, Suciu pe un an, şi numai patru aŭ fost 
condamnaţi la închisoare dela un an în jos. 

Dar furia nu sa oprit aci! 

De atunci s'aă intentat «Tribunei» dece procese nor; în 
ultimul proces redactorul şi editorul ai fost condamnaţi 
din noŭ la închisoare. De atunci Coroianu a fost tras în 
judecată ca falsificator de paşapoarte; Părintele Lucaciu a 
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mal fost condamnat la jumătate an de temniţă, ear «Drep- 
tății» dela Timişoara 'i-sauă intentat deodată 29 procese po- 
litice. i 

Aceasta este înțelepciunea şi dreptatea maghiară, cu care 
Alexandru Lahovari căuta să ameţească lumea românească. 

Dar Maghiarii nu sai mulţumit nici cu atât. 

Nouă preoţi şi învăţători aŭ ieşit mai deunădi din tem- 
niţele, unde fuseseră închişi pentru-că au felicitat pe con- 
damnaţii dela Cluj, şi în locul lor, pentru acelaşi delict, 
aŭ intrat alţi un-spre-dece preoţi. 

Fată speranţele bine întemeiate ale ministrului Lahovari 
cum sau realisat. Ear în diua de 22 Septemvrie, di în care 
condamnarea lui Lucaciii se încheia pe 7 ani de temniţă, 
«Magyar Hirlap», diarul presidentului Ligii culturale ma- 
ghiare,.cu care primarul capitalei şi alţi corifel ai boierilor 
aŭ festivat pe pămentul românesc, tipăria următoarea ex- 
clamaţie : 

«Mare daună că instituţiunea salutară a tragerii în ţeapă 
a eşit din modă! Ce radical sar putea acum deslega cesti- 
unea valahă, şi ce privelişte înălțătoare ar fi—capetele ves- 
tiţilor agitaton în virful parului tricolor !» 

Eată — prevedere de om de stat! Eată — inimă de Ro- 
mån! Eată— cum un ministru român işi îndephnesce da- 
toriile sale ! 

Cetăţeni! români din Regat să tacă! să lase pe Maghiari 
să tortureze pe Românii din Ungaria pănă-ce îi vor ma- 
ghiarisa ! Cetăţenii români din Regat să tacă! să nu ceară 
dela guvernul lor, ca acesta să se facă apărătorul confra- 
ţilor lor maltrataţi, şi să-şi facă datoria! (Aplaus".) 

Astfel tratează guvernul nostru Cestiunea Naţională. O tra- 
tează pe dinsa cum tratează toate cestiunile; agitat nu cum să 
fie satisfăcute interesele noastre, ci cum să fie satisfăcute in- 
teresele străine; astfel că străinii se apără eï singuri şi sunt 
apăraţi şi de noi, ear noi rămânem fără apărători. De aceea, 
după mine, cei care astădi ne guvernează, nu . merită nu- 
mele de partid, ci sunt numai o coterie, fără alt ţel decât 
exploatarea posiţiunii lor de stat în folosul lor personal şi 
momentan. Pentru dinşii e nimic ca să sugrume şi să pună 
în pericol Neamul Românesc. (Aplause.) 

In anul trecut, când am vorbit în Senat despre Cestiunea 
Naţională, toţi boeril aŭ bătut din palme şi aŭ dis: De a- 
cum înainte siguri suntem că Partidul Naţional-Liberal nu 
mal vine la putere, căci sa compromis în străinătate, prin 
discursul lui Sturdza. Pare că-i věd, că acelaşi imn de bu- 
curie aŭ să-l intoneze după cuvântarea mea de astădi. 

Să luminez şi această situaţiune prin o declaraţie, care, sunt 
sigur, este în inima şi mintea Domniilor-voastre a tuturor. 

Partidul Naţional-Liberal, ca fiecare partid politic bine 
organisat, doresce să fie la cârma ţării. El a dovedit însa, 
când a fost la putere, cât de inalt şi cât de mare este țelul 
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ce-l pune activităţii sale; el a dovedit că cunoasce cât de 
mari sunt datoriile sale cătră teară, cătră naţiune, şi a do- 
vedit că înţelege a-şi îndeplini aceste datori. Partidul Na- 
țional-Liberal nu rivnesce puterea ca să desființeze libertăţile 
publice în Regat şi să aplaude când Maghiarii sugrumă pe 
Românii din Ungaria. Dacă condiţiunea puterii este —săo 
exercităm în aceste direcţiuni, atunci dic — nu dorim, nu 
vrem să venim la cârma statului niciodată. (Aplause.) 

Decâteori Partidul Naţiona-Liberal a venit la putere, de- 
câteori a avut glas în această țeară, nu a ajuns la putere 
decât în folosul ţării şi al naţiunii. Niciodată nu am venit 
la putere în contra ţării şi a naţiunii. Acesta este obiceiul 
boerilor. Să le lăsăm şi de acum înainte acest obiceii lor 
în toată intregimea lul. Partiduj Naţional-Liberal nu a închinat 
niciodată interesele ţcrii şi ale naţiunii dinaintea intereselor 
străine, când acesjea eraă opuse intereselor noastre. Puterea 
pentru a trada interesele naţionale — aceasta e treaba boe- 
rilor. In asemenea condițiuni nu am dorit, nu am primit 
puterea niciodată, şi nici de acum înainte nu o rivnim şi 
nu o voim (Aplause.) 

Dar să vedeţi, Domnilor, cum merge lucrarea boerilor' mai 
departe, căci nu am sfârşit catalogul tradărilor ; şi trebue 
ca aci, intreaga tradare să fie vădită, ca să scie tot Româ- 
nul, că aqi ne învălue vrăşmaşul de dinafară prin vrăşma- 
şul 'de dinlăuntru ; ca să scie națiunea cum stau interesele 
er cele mal vitale şi să judece între acei care le apără şi 
între acei care le trafică. (Aplause.) 

Tot DI Urechiă, Preşedintele Ligii Culturale, a strîns râu 
între uşi, în Noemvrie trecut, pe Alexandru "Lahovari, ci- 
tind în Senat următoarele destăinuiri, date de diarul oficios 
«Pester Correspondenz» : — «Ministrul român de externe — 
spontan şi din iniţiativa proprie şi desăvirşită — a declarat 
ministrului austro-ungar din Bucuresci, că guvernul român 
pentru a răspunde obligaţiunilor internaţionale faţă cu veci- 
nătatea amicală maghiară, va întrebuiuţa toate acele mijloace 
legale, a căror aplicare o concede Constituţia română, pen- 
tru-ca să păşeasca contra agitaţiunilor aşa numiţilor Daco- 
Români, pe care nu le aprobă, şi care în mânia lor de ce- 
tăţeni români, îşi transportă activitatea lor pe teritorul sta- 
tului ungar.» 

Precum vedeţi ministrul de externe român o duce din 
denunţare în denunţare, şi ca consecinţă logică se leagă şi 
se îndatorează a sfărima, in Regat, Cestiunea Naţională. 

Domnul Alexandru Lahovari n'a r&spuns Domnului Ure- 
chiă, dar r&spunsul sa dat de primul-ministru în modul 
următor : — «Fiindcă noi suntem în bune relaţiuni cu toate 
puterile, precum nu vom primi niciodată ca nimeni să se 
amestece în afacerile noastre interioare, asemenea nici gu- 
vernul nostru nu s6 va amesteca niciodată în afacerile in- 
teriOare ale nici unei puteri... Să fim corectă ! să hu atacăm 
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drepturile nimă&nui, căci numa! atunci vom fi respectaţi de 
toţi, când ne vom respecta şi noi»  . 

Sciţi cu toţii cum am fost respectați. 

Soluţiunea acestui respect o cunoasceţi, prin declaraţiunile 
din delegaţiuni ale contelui Kalnoky. 

Cancelarul austro-ungar a dis: — «Guvernul român are, 

„după lege, dreptul de a interdice adunări sub cer liber, şi 
de a înfrena procesiuni tumultoase, excese pe strade şi ma- 
nifestaţiuni directe în contra unel.puter: amice, şi în această 
privire guvernul romăn a și luat o atitudine hotărită, şi am 
primit declaraţiunea precisă, că el e hotărît să păşească tna- 
inte cu ceu mai mare decisiune şi energie.» 

Intocmai şi conform cu această declaraţiune aŭ sunat, 
proclamaţiunile de astă-primăvară şi-de acum ale prefectului 
de poliţie al capitalei. 

Dar cu acest angagiament guvernul a mers încă maï de- 
parte. El a supus cărţile noastre şcolare censurei guvernu- 
lui dela Buda-Pesta. Acum tot ce privesce istoria naţională 
trece prin censura dela Buda-Pesta. Şterge aci, îndreaptă 
dincolo; aşa sună porunca, aşa ea se şi execută cu multă 
îngrigire. Tot ce poate supăra pe Maghiari, e scos, ın cap 
cu înfrângerea lui Carol Hobert decătră Basarab. Manualele 
de citire pentru clasele primare, aprobate de ministrul in- 
strucţiunii din Bucuresci, sunt clasice în această privire. 

La acest act de supunere, cum răspunde ministrul Unga- 
riea ? Citesc în «Dreptatea» din Timişoara, pe care tocmai 
guvernul boeresc nu o poate respinge, că întrun manual 
de istoria patriei, aprobat de ministrul instrucţiuni! din Bu- 
da-Pesta, numele de Român stă inscris-numai de trei oră, 
şi anume când «perfidia lui Basarab era să ucidă pe nobi- 
lul Carol Robert», când «tradarea lui Mircea-cel-Bătrân a de- 
cis învingerea lui Baiazetv, şi când «căpitanul de bandiți 
Mihaiu a ucis pe nobilul Báthory». 

Apoi, Domnilor, în timpul Regulamentului organic steteaii 
lucrurile mai bine. Atunci era Rusia protectrice a Moldovei 
şi a '[erii-Românesci. Tremurau de ea Domnil şi ministrii, 
şi cu toate acestea nu există un singur cas în care să se fi 
censurat la Petersburg cărțile de şcol! românesc cu atâta 
strășnicie, ficendu-se această umilire cunoscută lumii ìn- 
tregi, precum a făcut-o cunoscută mai alaltăieri contele 
Kalnoky. Astădi suntem teară independentă şi Regat, şi cen- 
sura cărților de cetire din şcoalele primare sa transportat 
din Bucuvresci la Buda-Pesta ! Mâne vor fi censurate şi şco- 
lile secundare şi universităţile! i i 

Să învăţăm istoria românească astfel cum o înțeleg Ma- 
ghiarii! (Voci : Ruşine ! Ruşine ! Ruşine !) 

Eată -politica boerească ! 

Să urmăm cu catalogul păcatelor înainte. 

Vă aduceţi aminte de cele şease Dumineci memorabile de 
astă-primăvară din sala Dacia. Acele Dumineci aŭ fost pre- 
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ludiul executării promisiunii date, dea sugruma aici Cesti- 
unea Naţională, precum o sugrumă Maghiarii dincolo. Acele 
Dumineci au fost preludiul mişeliei din 14 Septemvrie. Se 
întrec boeril de aici cu boerii de dincolo ìn selbătăcii. 

Astă-primăvară, fără să fie nevoi. s'a scos toată armata, 
s'a pus Bucurescii în stare reală de usedii, nu ca să ne 
împedice pe noi de a face o mişcare revoluţionară, căci 
sciau bine, că nici că aveam asemenea gânduri, ci pentru- 
că aŭ vrut să dea dovedi de supunere, arătând cum aŭ să 
lovească in Cestiunea Naţionali. (Aşa e! Aşa e!) 

Dar, Domnilor, wa fost deajuns să denunte națiunea, să 
ia angagiamenle, Cel puţin să fi stat boeril la guvern neu- 
tri„—să lase Cestiunea Naţională să-și ia cursul ei: să vu 
dea ajutor Românilor, dar nici Maghiarilor. Inima lor, în- 
străinată dela orice simtire românească, însă nu "i-a iertat 
măcar neutri să fie. Nu! EI, deschis şi cu zel, aŭ dat Ma- 
ghiarilor ajutor, ca mai cu siguranță şi ma iute să se ucidă 
Neamul. 

Dacă guvernul lui Joan Brătianu ar fì îndrăznit să dea un 
ban Românilor de dincolo, ca să-i ajute în surăcia lor; sar 
fi ridicat în Buda-Pesta un strigăt înfricoşat, nutril prin de- 
nunţări din Bucurescă. Guvernul boeresc dă astădi deschis 
şi cu scirea Maghiarilor bani, şi Maghiarii deabia deschid 
gura, ear ministril în DBuda-Pesta scusă și descarcă pe gu- 
vernul român de orice culpă, de orice acusare că este ne- 
credincios. Fată ce a dis contele Kalnoky în delegaţiuni în 
această privire: — «Se dau bani la şcoli şi la biserici din 
Transilvania, dər, după a guvernului asigurare formală, nu- 
mal la şcoli care altfel sar închide şi numai la biserici care 
nu sar putea clădi sau ar trebui să fie închise.» 

Aş voi să ni-se arate la ce şcoli sai dat bani ca să nu 
se închidă, şi care biserici sau clădit sai sau repa- 
rat cu ajutoare date de guvernul din Bucuresci. 

Contele Kalnoky disculpă pe guvernul din Ducuresci pen- 
tru bani daţi la Homânii de dincolo de Carpaţi, dar acusă 
pe Liga Culturală de aci, că cea dispune de mijloace foarte în- 
semnate», şi fivesce că cu aceşti bani se face propagandă 
irredentă şi daco-română. Contele Kalnoky scie pănă la ban, 
prin comunicările ce "i-tea făcut guvernul nostru, toți banii 
cum sau cheltuit. Domnia-sa scie d. e. că în anul 1893/94 
preotul Voina din Braşov a ridicat asupra articolului 82 din 
* budgetul Instrucțiunii publice, cu mandatul nr. 169. suma 
de 58.500 lei şi cu mandatul nr. 1595 suma de 90.000 lei; 
că DI Diaconovich, actualul director al «Dreptăţii» şi fost 
redactor la «Rumänische Revue», a ridicat în acelaşi an şi 
asupra aceluiaşi articol din același budget, cu mandatul nr. 8, 
suma de 2.000 lei şi cu mandatul nr. 7 suma de 40.000 
iei. Aceste patru sume daŭ 190.000 lei. Domnia-sa scie, că 
în anul 1894-95, din articolul 47 al budgetului Cultelor şi 
Instrucțiunii publice, s'a ridicat de preotul Voina din Bra- 
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gov, cu mandatul nr. 54, suma de 58.500 ler şi cu manda- 
tul nr. 1.854 suma de 45 000 lei, precum Dl Diaconovich, 
directorul. «Dreptăţii», cu mandatul nr. 1.159, suma de 2000 
lei și DI Aurel Mureşianu, cu mandatul nr. 4.543, suma de 
5.000 ler. Aceste patru sume fac 110.500 lei. Totalul acestor 
opt condee din doi ani dă 300.500 ler. Aceste cifre le cu- 
noasce 'şi contele Kalnoky, dar contele pe ministrul din 
Bucuresci nu se supără, ci toată nemulţumirea sa o aruncă 
asupra Ligii Culturale, care, sunt sigur, că decând există 
ea, de ani de dile, nu a dispus de o sumă aşa de însem- 
nată ca cea amintită. Sciŭ Maghiarii de ce s'a dat de gu- 
vernul din Bucuresci suma de 300 000 lei, şi de aceea nu 
se supără, nu se îngrigesc ! Dar un singur leu dat de Ligă, 
e o crimă, în faţa lor, ca şi în faţa boerilor noştri! Sunt 
şi boeii în Ligă, dar cei de căpetenie, priveghează numai, 
ca să scie ce se petrece! 

Guvernul boeresc nu sa mulţumit însă. să dea bani, ca 
să atragă pe Români să asculte de sfatul ce le dedea con- 
tinuii ca să-şi plece capul; ci a trimis ca să-1 convingă, 
că supunere trebue să le fie lozinca! A trimis emisari, fe- 
meesci, şi bărbătesci, care aŭ cutreerat în acest sens Un- 
garia, liberi şi nesupăraţi de nimeni. A trimis irmpiegaţi 
din ministerul Cultelor şi Instrucțiunii publice, profesori, 
care, cu congediuri formale şi neformale, aŭ lăsat serviciul 
şi catedra, ca să se ducă dincolo să contribue la vindarea 
Neamului Românesc. (Aşa e! Aşa e!) 

Nu vreau astădi să citez nume. Am un catalog întreg. 
Va veni însă timpul, dacă lucrurile vor merge tot astfel îna- 
inte, când voiu citi în public acest catalog, indicând şi fap- 
tele desăvirşite de fiecare, ca cel puţin aceste nume să fie 
pe vecie înfierate cu sigiliul tradării naţionale. (Aplause.) 

Dar nici atât n'a fost deajuns. Saŭ dus de aci boeri de 
posiţiune la Buda-Pesta şi acolo aŭ intrat în lungi şi ame- 
nunţite conferinţi asupra trebilor românesci din Ungaria cu 
ministrul ilieronymi şi cu alţi bărbaţi de stat maghiar. VE 
puteti închipui ce conferinţe au fost acestea ! Ca de obiceiu: 
cu capul pe tipsie. Urma a dovedit-o. 

Mai mult! Aşa au fost de încuragiaţi Maghiarii, încât au 
trimis în Bucuresci pe Horvath Gyula, redactorul diarului 
«Magyar Hirlap», unul din represintanţii cei maï de frunte 
ai maghiarismului. Cu acesta boeril noştri aŭ benchetuit 
cu trufe şi cu şampanie; 

Pecând toate acestea se făceau, pecând se trimeteau bani, 
pecând țeseau emisarii, pecând se sfătuiau în conciliabule 
secrete căpeteniile boerilor noştri cu ministrii unguri şi 
cu căpeteniile Maghiarilor, ministrul Hieronymi chema la 
Buda-Pesta pe Rațıŭ şi Coroianu şi-l îndemna la împăcare 
cu Maghiarii. Şi ce condițiuni se propuneau de ministrul 
Hieronymi ! Ele sunt astădi cunoscute chiar din cuvântă- 
rile publice ale lui. 
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Propunerile aŭ fost: — Supuneţi-vă şi atunci vom vorbi. 
Cu alte cuvinte: — Recunoasceţi toate suferințele şi toate 
plângerile voastre, de minciună, şi pe cadavrul Națiunii Ro- 
mâne vom asvirli un simulacru de împăcare. ca să se în- 
groape cu siguranţă Cestiunea Românilor din Ungaria. 

Fată acţiunea guvernului român la ce ţel conducea. (Aşa 
e! Aşa e!) 

Când toate încercările de care am vorbit nu au isbutit, 
căcă conducătorii popoului român de dincolo nu aŭ putut 
să primească propunerile ministrului Hieronymi, atunci s'a 
întins altă coardă la arc decâtră guvernul boeresc de aci. 

Oamenii guvernului boersc, la venirea lor la putere, nu 
cunosceaui Cestiunea Românilor din Ungaria Dovadă monu- 
mentală stă opiniunea lui Alexandru Lahovari, că ce să 
ne mai împedicăm de o nimica, ca desnaţionalisarea şi ma- 
ghiarisarea Românilor de dincolo de Carpaţi. După- ce aŭ 
venit la putere, aŭ căutat să se insinueze ca amici ul Cau- 
sei Naţionale. De aceea vedem guvernul boeresc darnic şi 
stătuitor. Când a ieşit însă la iveală scopul, .şi când Româ- 
nil mirosind că lucrurile nu stai tocmai. drepte şi curate, 
el cu sfieală aŭ stat locului; atunci a început acţiunea — 
pe care eu o numesc diabolică. 

Atunci a început guvernul boeresc a desbina pe condu- 
cători prin feluri de intrigi şi de născociri. — Aci e crima 
cea mal mare, 

Toţi sciau — Românii şi Maghiarii — că ceea ce făcea tă- 
ria acţiunil românesci de dincolo, cra unirea conducători- 
lor şi unirea poporului cu conducătorii întrun singur gând: 
de a apăra cu energie şi cu inimă curată interesele Nea- 
mului Romånesc. 

Boerii neisbutind cu mijloacele indicate, au păşit la in- 
trigi. Ântâa lucrare a fost: — să isoleze pe doi din cei mai 
energici luptători de ceialalii confraţi al lor, să isoleze pe 
Eugeniu Brote şi pe Aurel Popovici de colegii lor din Co- 
mitetul „Naţional din Sibiiă. Maï ântâii 'i-au blamat că sau 
aşedat în România, pe urmă că aŭ relaţiuni cu Partidul 
Naţional-Liberal, in urmă aŭ inventat tot felul de calomnii 
în contru lor, unele mai absurde decât altele, și în fine, 
când nimic nu prindea, aŭ hotărit celor dela Sibiiă, că au 
să aleagă între colegii lor şi guvernul român. Ţelul imediat: 
al acestei fr&mentări era suprimarea «Pribunei», a dgiarului 
Comitetului Natonal din Sibiiu, ear principalul factor al 
acestei tradări e acela, pe care Liga din Bucuresci "l-a iz- 
gonit cu ruşine din 'sinul ei, dupăce l-a prins Şi cu puf 
gros pe botul săi de trădător. (Aplause.) 

Dar planul boeresc nu a ieşit cu totul la capăt cum era 
plănuit. «Tribuna» a fost închisă pentru un moment şi atunci 
S'a născut «Dreptatea», organul aşa dişilor «moderat». Ţinta 
era ca «Dreptatea» să înlocuească «Tribuna», şi ca prin 
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«Dreptatea», susţinută de guvernul boeresc, sfatul de supu- 
nere să pătrundă şi să predomnească. 

Dar nici acest complot nu a reuşit pe deplin, căci «Tri- 
buna» a reapărut, şi chiar «Dre eptatea», cu voiă fără voiă, a 
fost trasă în curentul durerilor şi suferințelor Românilor 
şi are astădi 29 de procese de presă. (Aplause.) 

In aceste dile de mare pericol un Român. cunoscător de 
aceea ce se complota, scria următoarele: «Indată-ce con- 
ducă&torii politici al poporului nu věd clar ţinta și şovăesc 
în acţiunea lor, poporul stă pe loc şi nu-1 urmează. Când 
însă conducătorii sunt închegaţi întrun singur gând, cu 
ținta înaintea ochilor, întreg poporul merge după dinşii. 
Isbândile maï şi epocale ale Comitetului Naţional Român 
din Ungaria, sunt tesultatul concordiel, iubirii sincere şi 
încrederii reciproce între conducători. Oricât de sus sar 
taxa acele isbhândi, care s'au r&vărsat asupra conducătorilor 
dându-le putere şi autoritate, îndată-ce sa virit între con- 
dncători alţii, care să-I despartă şi să le slăbească concor- 
dia, iubirea, şi încrederea, — sa produs pe loc nedumeri- 
rea, urmată de slăbire, care ameninţa cu o înfrângere.» 

Aceste cuvinte ale bunului patriot caracterisează îndestul 
sitnaţiunea. 

Guvernul boeresc, prin vocea primuluik-ministru , a dis: 
— Nu ne amestecăm în trebile altora. — Dar oare aşa a ur- 
mat ? Ceea-ce am expus, nu este amestec? Insă amestec 
dăunător intereselor românesci ! 

Să păşim însă mai departe. 

In vara treculă sa peitractat la Cluj procesul Memoran- 
dului din 1892; un tribunal exclusiv maghiar judeca şi con- 
damna pe acusaţii politici, exclusiv, Români. Pentru- ce ? 
Pentru-ca Româniï spuneai : 
în Ungaria ca națiune egal indreptățit cu Maghiarii ; Şi 
noi avem dreptul a lupta pe căile legale pentru a ieşi din 
ilotismul în care suntem aruncaţi. 

Tribunalul maghiar judeca căpeteniile Românilor la Cluj. 
Aceştia în apărarea lor aŭ dis: 

«Acest proces este un proces intentat Națiunii Române, 
căci Memorandul cuprinde gravaminele poporului rornân, 
care cere scutul Tronului pentru drepturile lui nesocotite 
şi călcate în picioare. Acest proces este încercarea de a se 
discuta însaşi existenţa poporului român şi mandatarii po- 
porului român nu pot fi judecaţi de juriul din Cluj. Man- 
datarii Românilor nu se pot face complici: în acest simu- 
lacru de proces; curtea din Cluj nu e competentă să ju- 
dece pe conducătorii şi representanţii poporului român, căci 
singurul tribunal competent este lumea civilisată.» 

ŞI aşa este. Curtea din Cluj însă a condamnat aspru pe 
conducătorii şi mandatarii poporului român. 

După această barbară condamnare, se născea intrebarea; 
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— Ce trebuiau să facă cei condamnaţi ? să se supună ver- 
dictului nedrept, sai nu? 

Cestiune grea de deslegat! 

Diceau unil: — Să se ducă în temniţă, căci martiri ai 
naţiunii trebue să se facă în faţa neamului şi a lumii în- 
treg]! Dar oare cei condamnaţi de curtea din Cluj, nu eraii 
deja martiri? Oare Lucaciu, care suferise un an şi jumătate 
de temniţă, unde era să-şi peardă şi vederea, oare mal a- 
vea nevoiă să mal fie muncit de a doua şi de a treia oară, 
ca să dovedească că e martir al causeï naţionale şi că nu 
a desertat-o ? Oare acei care luptaă de decimi de ani pen- 
tru liberarea poporului român din Ungaria, care întreg e 
martir al nedreptăţilor şi al fărădelegilor, oare conducătorii 
luptei pentru existența naţională mul aveau ei nevoie să se 
vadă şi să se pipăe, dacă sunt martiri? 

De examinat era — nu dacă trebuiau să devină martiri, 
căci martiri erau, ci, ce trebuiaii să facă, după condamna- 
rea dela Cluj, ca să fie şi maï departe utili causei naţionale. 

Eu le-aş fi dis: — Nu vě supuneţi verdictului nedrept şi 
barbar al tribunalului, pe care singur "l-aţi declarat de ne- 
competinte. Ori in închisoare, on afară din închisoare, mar- 
tiri sunteţi, căci martir este acela care îşi lasă patria şi 
căminul, care se duce dela al săi în lumea străină. Dar 
ieşiţi afară în lumea mare, la care aţă făcut apel şi în care 
cu toţii avem încredere, ieşiţi şi bateţă la toate uşile şi 
cereți dela Europa întreagă — dreptate să fie şi pentru Ro- 
mânul din Ungaria. leşiţi afară în lumea mare, bateţi din 
uşă în uşă, precum aŭ făcut Drătianii, Golescii, Rosetti, 
Kogălniceanu, Alexandri, care, prin acţiunea lor înafară de 
patria încătuşată, aŭ isbutit să ridice “popoarele _civilisate 
în favoarea noastră. Nu vě îngropați în temniţele maghiare 
acţiunea. Nu e vorba să vă plângem ca martiri, căci nu e 
timp de vaet şi de plâns, ci e timp de muncă mare pentru 
a ieşi din nevoie mare şi din pericol incă mal mare, Nu 
vă supunetă verdictului din Cluj! Nu mergeţi la închisoare, 
căci atâta aşteaptă Maghihrii, ca acţiunea românească să 
slăbească, ca să se arunce atunci din noŭ cu ademenini Şi 
ameninţări, ca pe voi cei din temniţă să vě îngroape mo- 
ralicesce şi pe națiunea română de fapt. Ceea-ce nu era 
ruşine pentru Brălianii, Rosetti, Kogălniceanu, Golescii, nu 
este ruşine nici pentru Raţiii şi colegii s&i. Ceea-ce nu era 
ruşine pentru Mazzini şi Garibaldi, pentru Napoleon III şi 
Kossuth, nu e ruşine pentru conducătorii poporului român 
din Ungaria. Eu le-aş fi dis: — Temniţa poale fi înălţă- 
toare pentru moment, dar munca înafară de temniţă e mar 
folositoare pentru neam. (Aplause.) 

Conducătorii poporului român din Ungaria sau supus 
însă verdictului din Cluj şi aù mers ìn temniţă. La această 
decisiune grei aŭ apăsat asupra lor trei fapte — tustrele ale 
guvernului boeresc. Antâiul este blamul deschis şi fără 
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cruțare dat de boerii oficiali şi olicioşi, lui Eugenie Brote 
şi Aurel Popovici, că au preferit a lucra înainte pentru 
causa naţională în teară liberă, decât a se îngropa în neac- 
tivitatea apăsătoare a temniţei şi a se expune ademenirilor 
enervante ale celor din Buda-Pesta şi ale celor din Bucu- 
resci. Al doilea fapt e isolarea în care a adus guvernul boe- 
tesc pe cei doi refugiaţi in România, de confrații lor. Al 
treilea fapt este apăsarea directă executată, asupra condam- 
naţilor prin strigătul diarelor boeresci: — In temniţă! E 
ruşine să fugiți de temniţă! Dacă nu intraţi în temniță, per- 
deţi încrederea noastră ! — La aceste trei fapte s'au maï a- 
dăogat şoptele emisarilor, care-i asigurau, că Impăratul, 
peste o lună, peste două luni, peste trei luni, îi va graţia, 
fără ca să le dică, ce preţ cereau Maghiarii pentru grația- 
rea lor. 

Şi s'au dus in temniţă! Şi stau astădi încă întemnițați ! 
dar Maghiarii merg cu “conăamnările şi cu temnita înainte. 
Conducătorii în temniță ; cu ciobanii cei proşti sfârşim uşor, 
sati, că ei ascultă de nevoie, saŭ vor asculta de foc şi sabie! 
Fată țelul „polilicei maghiare | Eată cum guvernul boeresc din 
Bucuresci "i-a ajutat spre acest ţel din respuleri ! Şi odată pe 
această cale, şi Maghiarii şi boerii, vor merge înainte. (Aşa 
e! Aşa e!) 


Astfel stă astădi cestiunea. 

Se speră că Românii se vor supune, când calomnia, ri- 
dicată in fata Europei, îşi va face efectul său, şi când Ro- 
mânii vor fi declaraţi de Irredentişti, de Daco- Români, de 
perturbatori ai păcil 'europeane, de călcători al dreptului 
ginţilor şi: al obiceiurilor internaţionale. Se speră că Ro- 
mânii din Bucuresci se vor supune, când Homânii de din- 
colo vor capitula. Speră Maghiarii şi boerii că vor isbuti 
în complotul lor, când Românii de dincolo şi de dincoace 
de Carpaţi vor fi sbuciumaţi şi zăpăciţi prin desbinare. 

Se speră că se va putea înmormenta Neamul Românesc, 
când Românii de dincolo vor remânea fără mângâiere în 
prada Maghiarilor, şi când Românii de dincoace vor fi mu- 
iaţi de arbitrar şi de corupţiune. 

Cine citesce cu atenţiune discursurile ministrilor şi ale 
bărbaţilor de stat maghian, se va convinge că mare este 
speranţa Maghiarilor în reuşita întreprinderi! lor de maghia- 
nsare a Românilor, fiindcă în această întreprindere au de 
complice pe guvernul boeresc din Bucuresci. (Aplause.) 

Să resumăm acţiunea acestor doi aliaţi care lucrează ca 
să scoată din discuţiune şi să înmormenteze — această, «ces- 
liune îritantă», cum o numesce ministrul Alexandru La- 
hovari. 

In Regat trebue inăbuşită Cestiunea Naţională. Pentru a- 
ceasta trebue ântâii calomniat tot ce are simtire românească; 
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măi ântâiu Partidul Naţional-Liberal ; acesta trebue de- 
nunţat in toate dilele, peste tot locul, ca turburător al pă- 
cil, ca periculos pentru consistenţa de astădi a Europei, 
pentru-ca aceasta să fie adusă a dice : apoi Maghiarii să-și 
pună la orindueală pe acest neam neliniștit şi obraznic al 
Românilor, ear guvernul din Bucuvesci să înveţe pe Natio- 
nalii-Liberală, cum trebue să-şi plece capul şi genunchii. : 

Aceasta este politica bizantino-iesuitică a boerilor şi a 
Maghiarilor. 

Voiù vorbi şi de cestiunea studenţilor, pentru-că ea este 
acum legată de Cestiunea Naţională. A vorbit despre ea a- 
micul meu Palade; dar cred că e bine să lămurim încă o- 
datà partea aceea care se ţine de Cestiunea Naţională, 

Să constătăm faptele. 

Mal înainte de toate avem a constata, că guvernul a aju- 
tat congresul studenţilor în anul acesta, precum "i-a venit 
în ajutor şi în alţi ani. Deosăbirea dintre alţi am şi anul 
present constă în aceasta, că la congresul actual din Con- 
stanța luau parte pentru primaoară studenţii din Bucovina 
şi din Transilvania. $i aceasta era cunoscut guvernului. Gu-. 
vernul a dat studenţilor bilete gratis de cale “ferată, le-a dat 
un vapor gratis dela Brăila la Cernavoda, a luat m&suri ca 
să li-se facă primiri oficiale la gărï şi în oraşe. Gara de la 
laşi era împodobită cu verdeață ca la orice primire oficială. 
Musica militară la Iaşi şi la Constanţa s'a dat studenţilor, 
Şi această musică le-a cântat «Deşteaptă- -te Române». La laşi 
"i-a primit solemn rectorul universității, vice-preşedinte al 
Senatului şi unul din stâlpii guvernului actual. In toate o- 
rasele, studenţii au fost întimpinaţi de primarii oraşelor, 
primari devotați toţi guvernului actual. Din capul locului se 
hotărise, că studenţii din Constanţa vor veni în Bucurescl, 
unde ii aşteaptă o primire strălucilă. Se formase un comi- 
tet de primire, care avea în capul lui pe DI Butculesceu, 
partisan al guvernului. Toate aceste pregătiri semnificau: 
— Vedeţi, studenţilor, guvernul boeresc este şi el patriot, 
pricepe şi el Cestiunea Naţională, simte cum simte toată 
lumea. 3 

Aceasta era o parte a medahei, — partea cea frumoasă, cu 
figura de lesuit.. A eşit însă la iveală şi reversul medaliei, 
cu faţa de Fanariot. 

Scia guvernul, că studenţii aŭ să vie în Bucuresei. Cu 
toale acestea a trimis inaintea lor pe un emisar, ca să-i 
sfătuească să nu mai vie in Ducuresci. Şi pentru-ca emisa- 
rul să fie ascultat, "l-a ales să fie acel emisar dintre Tran- 
silvănen!; mai mult, "l-a ales preot, pentru a apăsa din toate 
puterile, ca doară nu vor veni ın Bucuresci, ca să mai a- 
tite — vestita cestiune iritantă a Dlui Alexandru Lahovari. 
(Aplause.) 

Emisarul nu a putut convinge pe studenţi. Atunci a oprit 
guvernul trenul în loc ; dar în fine, totuşi studenţii au sosit 
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în Bucuresci. Manifestaţia dela Sf. Gheorghe la gară sa fä- 
cut diua mare ; guvernul n'a oprit-o. Sa mulţumit cu placar- 
dele amenințătoare ale prefectului de poliţie. De sigur, ele 
sau trimis la Buda-Pesta, ca dovedi netăgăduite, că guver- 
nul se ţine de cuvântul dat. Manitestaţia n'a oprit-o, pen- 
tru-că spera să oprească pe studenţi; când insă nici pe 
studenţi nu "i-a putut opri, a iscodit să-'i tragă într'o cursă, 
ca să iasă la Buda-Pesta cu obraz curat. 

Mai 'ântâiu a stins lămpile bulevardului unde se află sta- 
tua lui Mihaiu Viteazu, spre care mergea manifestaţia şi a 
stins şi lămpile care duc dela Bulevard spre poliţie. Ear la 
pohţie guvernul a. ridicat o baricadă, r&sturnând un car. 

Sa mai audit vreodată guvern care să facă baricade?! 

Jiarele din Buda-Pesta sunt pline de scirea că Partidul 
Național- Liberal a trimis emisari la Fetesci ca să-i aducă 
pe studenți în Bucuresci, că Partidul Naţional-Liberal “i-a 
dus la statua lui Mihaiă, şi că tot Partidul “i-a dus la poli- 
ție. Faptele dovedesc contrarul. Adevărul e că guvernul a 
trimis emisari la Fetesci ca să oprească studenţii, şi când” 
nu “i-a putut opr;, a inscenat lămpile stinse, baricada dela 
poliţie, şi barbariile urmate în urmă. Eată adevărul! (Aşa 

e! aşa e! aşae!) 

Adevărul e că studenţii aŭ fost atraşi în baricada poliţiei 
ca într’o capcană, pentru-ca acolo să fie maltrataţi. (Aplause.) 
Şi aceasta pentru-ce ? Pentru-ca să se poată raporta la Bu- 
da-Pesta : — Am îndeplinit promisiunea dată; începutul e 

garantul viitorului, fiţi siguri că mergem inainte cu străş- 
nicie. (Aşa e! Aşa e!) 

Aceasta se numesce — ospăț boeresc! 

Am ajuns, Domnilor, la sfârşitul cuventării mele. Să-mi 
permiteţi acum să recapitulez în scurt ceea-ce am avut o- 
noare să vě spun. 

Am arătat că Cestiunea Naţională constă în aceasta, că 
suntem înfioraţi de pericolul care ameninţă Regatul nostru 
prin desnaţionalisarea a trei milioane de Români. (Aplause.) 

Am arătat că Cestiunea Naţională s'a născut în Ungaria, 
pentru-că acolo se caută a se maghiarisa Românii. 

Am arătat de ce această cestiune a devenit populară în 
Regatul Român, fiindcă avem cu toţii consciinţă de perico- 
lul ce ameninţă Regatul, când se va desfiinţa dincolo de 
Carpaţi o mare şi compactă populaţiune de Români. (A- 
plause.) 

Am arătat că nu există irredentism nici aci în Regat, căci 
nimeni din noi nu vrea să ia Transilvania, nici în Ungaria, 
pentru-că Românii de acolo sunt cei mai fideli supuşi ai 
Imp&ratului Francisc Iosif. (Aplause.) 

Am arătat că scornirea Irredentei române vine dela Ma- 
ghiari şi dela boerii de aci, aliaţi ai Maghiarilor. (Aplause.) 

Am arătat că furtuna ce se ridică contra Neamului Ro- 
mânesc a fost urzită de Maghiari şi de boeri, şi atinge in- 
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dependinţa şi siguranţa Regatului României, pentru-că ceea- 
ce se plănuesce astădi, e să devenim vasali al Ungariei, 
pentru-ca în tăcere să fie desfiintaţă naţionalicesce 3 mili- 
oane de Români în Ungaria şi 6 milioane in Regat. (Aplause.) 

Am arătat că pericolul este cu atât mal mare, cu cât nu 
suntem atacați pe faţă, ci în mod viclean, cu calomnii şi 
cu minciuni, ca astfel să se ridice opiniunea Europei în 
contra Neamutul Românesc, căruia să-i iasă nume râu de 
turburător al păcii, pentru-ca sub această pornire a Europei 
să nu ne mai putem apăra. (Aplause) 

Am arătat că pericolul e mai mare decât ne putem in- 
chipui, fiindcă însuşi guvernul nostru dă ajutor Maghiarilor, 
denunţându-ne ca irredentişti, lucrând la desbinarea noas- 
tră, împingându-ne la acte nesocotite, care să scuseze repre- 
siuni violente. 

Am arătat că țelul este a îngropa Gestiunea Naţională.. 
(Aşa e! Aşa e!) 

În fine, am arătat cum guvernul e controlat în actele lui 


-de guvernul din Buda-Pesta—spre ruşinea noastră ! (A plause.) 
Am arătat că totul constitue un complot uricios şi o mare 
tradare de neam şi de teară. (Aplause.) 


x 


Dar veţi întreba: ce să facem? Eu dic: —Să fim deş- 
tepţă, să fim ca cele şeapte fecioare din Evanghelie, care nu 
au adormit şi aŭ avut candelele continuii aprinse. 

Nu este cu putinţă ca în mijlocul Europei civilisate, nu 
este cu putinţă ca la finele secolului al nou&-spre-decelea, 
care a dat vieață nouă popoarelor şi naţiunilor,— nu este cu 
putinţă să triumfe viclenia, să învingă nedreptatea, să co- 
pleşească barbaria. (Aplause.) 

Nemuritorul Ioan Brătianu a dis: — «Când elementul romå- 
nesc va peri în Transilvania, el va peri şi în România.» 

Să nu uitaţi aceste cuviute. Să nu uitaţi consecinţa logică 


a acestor cuvinte: — «Când elementul românesc va slăbi in 
România, va peri peste tot.» 
A maï dis încă nemuritorul Ioan Brătianu :— «Românii 


nu vor peri niciodatii, nici în România, nică în Transilvania,» 

Aşa să fie! 

Şi să mai adăogim: — Eï nu vor peri pecăt timp vor sta 
în picioare şi vor apăra existența Neamului lor cu vigoarea şi 
tenacitatea lor seculare. 

Aşa să ne facem datoria! Aşa să ne ajute Dumnegeu! 
(Aplause prelungite.) 
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ANEXA 80. 


PROTESTUL LIGEI CONTRA IRREDENTISMULUI t) 


In comisiunea delegaţiunii ungare din Buda-Pesta sa pus 
în discuţiune cestiunea naţională română, care, ou! ce sar 
dice a devenit o cestiune europenească. 

Cu această ocasiune ministrul de externe al imperului 
austro-ungar, contele Kalnoky, a făcut declaraţiuni sur- 
prindătoare, a cărora importanţă nu stă în valoarea lor pro- 
prie, ci ın posiţiunea înaltă a omului de stat care a con- 
simţit a le expune. 

In aceste declaraţiuni Liga este direct pusă în discuţiune. 
De aceea credem că nu numai dreptul ci şi datoria o avem 
de a r&spunde la cele mai importante, — fiind şi cele mai 
eronate, — afirmaţivnl şi aprecieri ce s'aă făcut decătră mi- 
nistrul imperulul vecin. 


L 

Contele Kalnoky vede în mişcarea din România «o sim- 
plă imitație a irredentei taliene», pe care noï am fi «co- 
piat-o în toate detaliile ei», noi, cei de aici, fivesce în de 
comună înţelegere cu fraţii noştri de peste Carpaţi. Pelângă 
speciale iuformaţiuni, omul de stat invoacă şi expresiunile 
« Romăânia-lrredenta», «Daco-homânia», care ar circula pe bu- 
zele tutulor Românilor; şi nu uită nici «hărțile geografice 
fantasiste» pe care, în limbagiul sěŭ de o vioiciune neo- 
obicinuită diplomaților, le ia «drept o fanfaronadă, care 
corespunde cu caracterul ivredentel.» 


Dacă nol n'am fi lucrat faţiş, atât prin vorbă cât şi prin 
scrieri, — dacă noi n'am fi apelat la opinia publică euro- 
penească, şi n'am fi produs înaintea ei toate plângerile le- 
gitime ale unui popor martirisat, —am tăcea şi am trece 
peste alirmaţiunile contelui Kainoky, pentru a ne continua 
opera pretinsei asociaţiuni revoluţionare a căreia forță ar 
sta tocmal în tăinuirea scopului ei. 

Când însă fraţii noştri, credincioşi Suveranului lor, la El 
"şi-au adresat «Memorandul» durerilor lor,—şi când noi Euro- 
pei ne-am adresat pentru a împedica exterminarea, ca popor, 


1) Respuns declarațiunilor făcute de contele Kalnoky in delegatiunea un- 
gară (Septemvrie 1894). i 
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a fraţilor noştri, — avem dreptul de a declara, că în miş- 
carea noastră naţională nu facem «irredentism», nu voim 
turburavea păcii europenesci, nu urmărim spargerea impe- 
rului vecin în vederea «Daco-României.» 

«România irredenta», «Daco-hRomânia», nu sunt nică sin- 
tesa mişcării noastre, nici arme de însufleţire de care po- 


-porul nostru nu are nevoe, ajuns fiind la consciinţa lim- 


pede de misiunea şi de interesele sale armonic coordonate 
cu interesele lumii civilisate. Asemenea expresiuui, cădend 
în serios de pe buzele unui om de stat, ne apar, noué, ca 
nişte miraje diplomatice inexplicabile, — afară numai dacă 
onor. ministru nu s'a mladiat să satisfacă pornirile necumpă- 
tate ale şoviniştilor şi kossuthisthilor în faţa cărora îşi făcea 
declaraţiunile sale. 

Contele lalnoky însă a ţinut să probeze că este infor- 
mat, din sorginte sigură, asupra unor puncte de o delicateţă 
extremă ;-şi ca atare a putut părea positiv informat despre 
Ligă, şi despre udevăratul caracter al mişcării noastre na- 
tionale. Socoteli, de care nu se produc nici în Parlamentul 
României, nici la Inalta Curte de Comptuii, le are, le po- 
sedă ministrul de externe al Austro-Ungariei. Şi când e po- 
sibil a avea asemenea detalii, poate părea probabil, cu a 
isbutit să afle, din aceeaşi sorginte, organisarea Ligii, scopul 
ei, precum şi caracterul! esenţial al mişcări] naţionale din 
România. 

Să fie aci o simplă eroare? Sau o mistificare gravă, deo- 
patrivă de văt&mătoare şi pentru frații noştri, şi pentru duş- 
manii.lor, şi pentru conducătorii Austro- -Ungarier? 

Aceleași întrebări le ridicăm în faţa afirmaţiunilor că miş- 
carea naţională şi Liga ar fi «ìn serviciul» vreunui partid 
politic, intrat, împreună cu şeful săi, în vro mişcare «daco- 
română». 


Dar contele Kalnoky a făcut experienţă cu «irredenta i- 
taliană» pe care noi am fi «copiat-o în toate detaliile». Re- 
sultatul experienţelor sale este: «cu cât relaţiunile guvei- 
nelor sunt mai satisfăcătoare, cu atât irredenta are mai mică 
putere de acţiune. /rredeata incepe să lucreze îndată-ce re- 
laţiunile între guverne se r&cesc sai se rup.» 

Noi nu ne îndoim de seriositatea experienţelor contelui 
Kalnoky. E un om de stat, de o valoare incontestabilă, pus 
în fruntea unui mare imper. Ne grăbim a crede, că expe- 
rienţele sale sunt absolut justificate în ceea-ce privesce agi- 
tațiunile irredentiste. 

Să apropiem aceste experienţe de faptele care ne privesc. 

Contele Kalnoky o spune categoric : «lrredenta începe 
să lucreze îndată-ce relaţiunile între guverne se răcesc saŭ 
se rup.» Relaţiunile dintre guvernul nostru şi al Austro- 
Ungariei, nici reci, nică rupte nu sunt, ci calde şi mai mult 
decât satisfăcătoare. Ar urma, potrivit experienţelor con- 
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telul, ca mişcarea noastră, dacă irredentistă ar fi, să fi scă- 
dut pe măsură ce relaţiunile diplomatice deveniai mal sa- 
tistăcă&toare, pentru-ca astădi să adoarmă Sub cordialitatea 
minunată a guvernelor respective. 

De fapt însă contele Kalnoky însuşi afirmă, că «curentul 
naţional actual este foarte întins şi foarte puternic în Ro~ 
mânia». 


Nu; mişcarea noastră nu are nimic din originalul italian; 
noi n'am copiat pe nimeni: no nu cunoascem irredenta 
română, pentru-că nu există. Altceva vroim; altceva ne a- 
gită ; altă causă sfântă ne înfioarâ şi ne transformă în vo- 
luntari credincioşi sub drapelul ei naţional şi umanitar. 

De peste Carpaţi se ridică un strigăt de desperare, iîntr'o 
limbă care este a noastră; cei care se agită indureraţi, 
fraţii noştri sunt, pe care cu atât mai mult if vom iubi,-cu 
cât suferințele lor vor cresce, cu cât lanţurile lor vor fi mai 
grele, cu cât mai mulţi din ei vor fi aruncaţi în temnițele 
Ungariei. ` 

Pe noi nu ne fr&mentă «prejudecățile» invocate de con- 
tele Kalnoky ; nici nu voim a concura cu sugrumătorii din 
Pesta în «fanfaronadă», orbiţi de «greşeli naţionale». 

Ceea-ce ne mişcă pe no! este uşor de înţeles. Nu putem 
sta indiferenţă când 3 milioane de Români sunt ameninţaţi 
de peire. Dreptul lor de a trăi, ca Români, îl aŭ, — căci 
este un drept natural, consacrat dealtfel şi de dreptul pu- 
blic internaţional. Şi dacă no! n'am susţine acest drept al 
lor. am renunţa şi ia al nostru. Dreptul lor istoric de a trăi 
ca Români, îl aŭ, — căci pe păment românesc au stat pa- 
văză de apărare a civilisaţiunil europenesci, şi, în lungul 
secolelor, naŭ consimţit a-'şi părăsi limba şi consciinţa lor 
de popor romanic. Şi noi dacă n'am susţine acest drept al 
lor, încurend am capitula pe al nostru. 

Nu «prejudecățile», ci presimţirile primejdiei comune ne 
ridică, in masă vie şi conscientă, pentru a opri lovituia 
fatală care ar izbi deopotrivă în noi ca şi în patria fraţilor 
noştri. : 

lacă unde trebuesc căutate causele profundeï noastre miş- 
cări, pentru a o înţelege în caracterele ei esenţiale, în scopul 
ei evident şi mărturisit. 


Contele Kalnoky îşi-exercită abilitatea în fantesii irre- 
dentiste, pecând primul ministru al Ungariei, Dl Wekerle, 
se apropie în parte de adevăr. Di Wekerle se exprimă 
astfel cătră corespondentul diarului «Figaro» : 

«Pentru-ca să dispară divergenţele actuale care există între 
cetăţenii români şi cetățenii unguri, trebue să se inceapă 
anume cu unii Unguri. Când micii nemeşi din Transilvania, 
— leneşi, atât de aroganţi cât şi de proşti, — vor părăsi a- 
erile lor de mari seniori fără lescae, şi nu vor mal despreţui 
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pe ţăranii români ca pe nisce robi, pentru a le intra în minte 
că la sfârşitul secolului al XIXa nimic nu se mai poate face 
fără respectul drepturilor altuia — şi nol vom sci să punem 
rinduială — va fi.deja un mare pas făcut.» 

Este o gravă eroare sau o mistificare şi maï gravă a crede 
că mişcarea noastră este «irredentistă», că în fond ea ar fi 
provocată şi condusă de «Transilvăneni pribegi» deveniți la 
noi «profesori inamovibili», şi că depinde de guvern ca să 
o covirşească, în urma unor «declaraţiuni categorice». 

Ceea-ce a pornit din consciinţa unu. popor leal, drept şi 
bun, şi gata de a-şi îndeplini rolul săi de sentinelă expusă 
la marginile civilisaţiunii moderne, trebuia să aibă un r&- 
sunet puternic în consciinţa înaltă şi sensibilă a Occiden- 
tului înţelept şi luminat. 

Şi r&sunet a avut. 

inţelegem că contele Kalnolky a fost nevoit să consoale 
pe membrii delegaţiunii ungare, când a dis, despre unele 
articole din marea presă europenească, că «¿importanța lor 
nu trebue exagerată». Dar chiar în această mângâiere este 
o recunoscere timidă, că cestiunea naţională a Românilor 
a devenit o cestiune europenească. 

Şi Europa, prin atâţia oameni ilustri care representă ge- 
niul ei civilisator, a recunoscut că problema se reduce : la 
lupta dintre un popor care vrea să trăiască, şi celalalt care 
vrea să ucidă. Sentimentul ei de supremă. dreptate nu va 
hesita între o odioasă crimă internaţională pe care Ungurii 
vor $o comită, şi o legitimă victorie naţională pe care fraţii 
noştri vor s'o câştige. 


Dar doresc oamenii de stat şi de bine aï Austro-Ungariei 
ca Europa să nu se mai alarmeze, ca agitaţiunea din Ro- 
mânia să se potolească, ca strigâtul celor de dincolo să 
nu mal străbată inimile noastre şi consciinţa umanităţii? 
N'ai decât să facă dreptate poporului martir. Să-i dea 
deplină şi legitimă libertate de a se desvolta după geniul 
lui firesc, spre propăşirea comună şi armonică a popoare- 
lor din patrie. N'au decât să facă din Ungaria o patrie bună 
a tuturora, căci astădi ea a ajuns, după o expresiune emo- 
ționată, «temnita naționalităților». 

Și atunci pace va fi. 

Să se aplice în Ungaria devisa imperului: Justiția regno- 
rum fundamentum»,—şi atunci Ungaria nu va avea cetăţeni 
mal devotați ca Românii de peste Carpaţi, nici may buni 
amici ca Românii din România. 


Nu irredenlism facem, ci dreptatea poporului frate vroim. 


V. A. Urechia. — I. C. Grădișteanu. — Ștef. Perietzeanu-Bu- 
zăă. — G. Cantacuzino. — Barbu Ştefănescu Delavrancea. — 
1. Bianu. — G. Bursan. — Ştef. shean, — N. Cosăcescu. — 
1. Neniţescu. 
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ANEXA G1. 


DECLARAŢIA D-NULUI SEPTIMIU ALBINI DESPRE 
EXILAREA SA?) 


Iubiţi amici ! 


VE însciinţez că am sosit în pace aici şi nu am de gând, 
deocamdată, să mě reîntore în mijlocul vostru. Am venit 
adică în hotărirea de a nu më supune senteniei, adusă con- 
tra mea, în procesul Memorandului de tribunalul de con- 
damnare din Cluj. Sunt va să dică, hotărit a nu intra în 
temnita ungurească. 

Oricum se va judeca, pentru moment, această faptă, atât 
de divergentă de atitudinea celoralalţi colegi ai mel con- 
damnaţi in acelaşi proces, eù n'am hesitat să o săvirşesc, 
având firma convingere că a fost datorința mea patriotică 
ca acum sub toate împregiurările să-mi: salvez libertatea 
de acţiune. Dar şi mai mult decât convingerea mea ma 
îndemnat la pasul facut sfatul şi aprobarea generală a tutu- 
ror, dar absolut a tuturor luptătorilor şi amicilor de aici ai 
causei noastre naționale. 

Nu m'am credut deci îndreptăţit să mě sustrag dela ire- 
cusabila datorinţă ce în chipul acesta 'mi-s'a impus, și în 
consecuenţă am preferit exilul de bunăvoe intrării în tem- 
niţa ungurească, fără de a sci şi a cerceta, dacă prin acea- 
sta 'mi-am uşurat sau 'miam ingreunat soarta mea şi a 
familiei mele. 

Nu aş voi însă, ca pasul meu să se interpreteze astfel, 
ca şi când prin el aş fi intrat în conflict cú membrii în- 
temniţaţi ai comitetului nostru naţional. De aceasta nu 
poate fi vorba. Colegii mei condamnaţi aŭ intrat în tem- 
niţă în urma hotăririi comune la care şi eŭ am participat. 
Astădi însă, după câte sau intemplat dela întemnițarea lor 
încoace, mie şi amicilor mel, de acasă şi de aici, ni-se pare 
potrivit cu interesele causei' naţionale, tocmai a nu face 
ceea-ce aluncă ne credeam datori să facem. 

Pentru-că astădi nu mal este vorba să dovedim, prin in- 
trarea în temniţă tăria convingerilor noastre, precum şi ho- 
tărirea noastră de a reclama drepturile poporului român 
chiar şi cu prețul vieţii. Astădi acestea sunt dovedite, dar 
este în acelaşi timp dovedit şi aceea, că stăm în faţa u- 


1) Publicată în «Trihuna»s, No. 243 dela 15/,, Noemvrie 1894, 
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nui adversar, care nu ţine cont nici de voinţa popoarelor, 
nici de interesele patriei, nică de dreptate şi echitate, nic 
de nimic, ci merge orbesce înainte lovind cu brutalitate tot 
ce se pune în calea intereselor sale de putere şi asuprire. 

A maï fi aleal» faţă cu asemenea adversar, a te mai su- 
pune «justiţiei» lui, astădi când peste tre!-deci de patrioți ro~ 
mână gem în temnitele ungurescă, "mi-se pare a fi ridicol. 
Dar mai mult: 'mi-se pare păgubitor chiar, a-ţi încătuşa 
peutru ani de dile inteligenţa şi a-ţi paralisa puterea de 
muncă, intrând în strimtoarea temniţei, întrun timp când 
causa "naţională reclamă zelul şi puterile tuturor fiilor na- 
ţiunii, intrun timp, când ìn străinătate mai mult şi mai cu 
succes se poale lucra decât chiar acasă, şi mai presus de 
toate întrun timp când este evident că guvernul din Buda- 
pesia voesce să facă linişte în giurul chestie române prin în- 
temniţarea tuturor celor ce, cu cuventul, în presă, sai în 
orice alt chip, se afirmă ca luplălori naţională. 

Sub asemenea împregiurări refugiarea nu este numai le- 
gitimă, ci deadreptul necesară, impusă de interesele na- 
“tonale. j 

Avênd acestea în vedere, mărturisesc că îmi pare bine a 
mě fi putut refugia şi cred că precum aici, aşa şi în pa- 
trie, mě vor aproba toţi Românii de bine. 

O věd aceasta cu atât mal virtos, după-ce îmi pare evi- 
dent, că este maï. comod a sta în temniţă, decât a te expatria, 
nu pentru a te căpătui, ci pentru a-ţi păstra posibilitatea 
de a lucra şi mai departe pentru revendicarea drepturilor 
naţionale. Imi pare apoi evident, că prin intrarea ın tem- 
niţă nu se face naţiunii, între îm pregiurările de faţă, un 
maï bun serviciă decât prin continuarea luptei, fie şi din 
afară de patrie. 

In sfârşit mărturisesc, că da, nu am avut curagiul să 
mai iaŭ r&spunderea pentru o nouă întemniţare — pe dor 
ani şi jumetate. Mărturisesc însă totodată, că oricât de 
bine i-ar şedea bărbatului să arete curagiti personal, nu 
ambiţii de felul acesta, ci binele naţiunii trebue să fie nor- 
mativ pentru faptele sale. Condus de acest principiă, am 
intrat pănă acuma de treï orı în temniţa ungurească, când 
'mi-s'a părut necesar să o fac, şi n'am intrat a patra-oară, 
când şi mai necesar 'mi-sa părut să nu o fac. 

Yı în cele din urmă, nu atât prin suferinţele lor, ci, când 
le-ai putut evita, cu atât ma: mult prin continuarea luptei 
pănă la isbândă au binemeritat dela naţiunile lor emigran- 
ţii altor popoare în era lor de lupte pentru libertate şi 
emanicipare naţională. 


Bucurescă, 12/,, Noemvrie 1894. 
Cu frățească dragoste al vostru 


S. Albini. 
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ANEXA G2. 


RESOLUŢIUNEA ADUNĂRII NAȚIONALE ROMÂNE 
DIN SIBIIU, DELA 28 NOEMVRIE st. n. 1894.1) 


I 

Adunarea alegătorilor români din Transilvania şi Ungaria, 
întruniţi la Sibiiă pe diua de 28 Noemvrie 1894, pentru a 
se pronunţa asupra ordinului ministrului de interne cu data 
de 16 Iulie n. a. c. Nr. 321, prin care se sistează activita- 
tea partidului naţional român şi "i-se impune 'acestuia â se 
constitui în reuniune cu statute aprobate de guvern: 

declară această ordonanţă de neconstituţională şi neba- 
sată prin nică o lege positivă a patriei. 

Si devreme-ce această procedură arbitrară nu s'a aplicat 
faţa cu nică un partid politic din patrie şi suprimă un drept 
cardinal al cetăţenilor : 

adunarea protestează solemn contra ei şi declară hotă- 
rit, că națiunea română, conscie de drepturile sale politice- 
naţionale inalienabile, respinge dela sine presupunerea, că 
ea se va pleca să-şi facă existenţa şi activitatea sa politică 
pendentă dela arbitriul guvernului. 


II 


Adunarea enunţă, că partidul naţional român din Tran- 
silvania şi Ungaria susţine în toată întregimea sa progra- 
mul politic votat de conferența generală a representanţilor 
alegătorilor români ţinută la Sibiiă în 12, 13 şi 1% Maiu 1881, 
ear pentru realisarea acestui program partidul naţional va 
lupta şi în viitor pe toate căile şi cu toate mijloacele le- 
gale şi constituţionale. Totodală adunarea declară, că mem- 
- brii comitetului central aleşi de conferenţa naţională din 
21—22 lanuarie 1892, precum şi aceia, cu care comitetul 
sa întregit ulterior, sunt bărbaţii de încredere ai partidului. 


1) «Tribunas, No. 245 dela 11/„3 Noemvrie 1894. 
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III 


Adunarea alegstorilor români protestează solemn în con- 
tra persecuţiunilor politice, care în urma manifestaţiunilor 
sale legale şi constituţionale pentru drepturile sale inalie- 
nabile, s'au inaugurat în contra poporului român pe toate 
terenele. Căci deşi aceste manifestaţiuni au decurs în toată 
liniştea fără de a turbura ordinea publică şi a vătăma drep- 
turile, libertatea şi siguranţa celoralalți cetăţeni din patrie, 
totuşi mulţime de Români aŭ fost loviți şi mai ales în 
contra luptătorilor devotați al naţiunii române se practică 
un sistem intolerabil de persecuţiune, ierorisare şi intimi- 
dare ; ba chiar şi drepturile bisericilor române, garantate 
în constituțiunea patriei sau vătămat în mod volnic, in- 
terdicându-se adunările reuniunilor învăţătoresci, sinoadele 
preoţesciă şi chiar şi congresele şcolare şi bisericesci, fă- 
cându-se astfel imposibilă activitatea şi desvoltarea liberă 
a Românilor, pănă şi pe terenul pur cultural şi religios. 


IV 


Devreme-ce conferenţa dela 24 Iulie 1893 a delegaților 
noştri s'a identificat cu întreaga acţiune a comitetului su 
de 95, săvirşită la mandatul şi în numele naţiunii, actul 
guvernului săvirşit contra acestui comitet, prin punerea la 
cale a faimosului proces al Memorandului, trebue să-l cou- 
siderăm ca îndreptat în contra întregii napani române. 


y 


Adunarea condamnă şi de astădată politica guvernului, 
care în numele «ideii de stat naţional maghiar», ignorând 
chiar şi puţinele drepturi garantate prin legea de naţionă- 
lităii, caută a ne împedeca în desvoltarea noastră prin legi 
nouă, cum sunt legile şcolare, proiectele de legi biseri- 
cesci, legea despre colonisări şi altele, prin care el tinde 
la extirparea naționalităților. 


VI 


Considerând interesul capital ce se cuprinde în buna în- 
țelegere, în desvoltarea liberă şi pacinică a tuturor naţio- 
nalităţilor care toate împreună alcătuesc statul şi patria 
noastră comună, adunarea se pronunţă pentru întrunirea 
congresului naționalităților, în care, pe basa unui program 
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comun, însă cu susţinerea nealterată a programului parti- 
dului naţional român, să lucrăm spre binele şi desvoltarea 
culturală, naţională şi politică a fiecărui popor. 


VII 


Adunarea îşi exprimă cea maï călduroasă mulţumită tu- 
turor bărbaţilor de stat, publiciştilor şi amicilor poporului 
român, care aŭ apreţiat just causa noastră dreaptă şi aŭ 
spriginit-o cu zel înaintea forului lumii civilisate. 

Asemenea aducem tributul nostru de recunoscinţă frați- 
lor noştri din Regat, care în aceste dile grele nu-şi uită de nol. 


VIII 


In faţa tendenţei de a presenta luptele noastre politice ca 
lupte cu caracter irredentist, care ar tinde la atacarea in- 
tegrităţil statului : 

adunarea alegătorilor respinge dela sine orice bănueală 
de acest fel, deoare-ce partidul naţional român din capul 
locului a luptat şi luptă cu mijloace legale, pe teren legal. 
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ANILA G3. 


DI DIMITRIE A. STURDZA, DESPRE CESTIUNEA 
NAȚIONALĂ. 


/Din discursul d-sale rostit la Senat in şedinţa dela 
10 Decemovive 1894.) 1) 


... Vin acum la situaţiunea externă, la posiţiunea politică 
a Regatului. 

Guvernul ne spune că relaţiunile noastre cu străinătatea 
sunt bune, şi această bunătate consistă, după guvern, în 
respectarea cu sfinţenie a datoriilor noastre internaţionale. 
Aceasta privesce datoriile noastre; căci cum respectă alţil 
interesele noastre, despre aceea nici nu poate fi vorba. și 
este foarte natural. Ei nu mě pot supăra de celece face 
guvernul în această privinţă, pentru-că nu pot cere dela un 
om decât ceea-ce poate da. Nu pot cere dela un om să 
aibă alt simţiment, decât acela în care a crescut. Dar ca 
Român şi ca cetăţean sunt revoltat că interesele noastre se 
pot nesocoti, cum le nesocotesce guvernul. 

Politica guvernului, după mine, se resumă în puţine cu- 
vinte: închinăciune ìn dreapta, închinăciune în stânga, în- 
chinăciune la to; fiecăruia să-i facă după plà. Drepturile 
țării, interesele ţării, viitorul ţării, despre acestea nici vorbă 
nu poale fi. 

Caracteristic pentru aceasta, şi dovadă pentru aceasta 
este că, pentru guvern, nu există Cestiune Naţională. Dar 
fiindcă Cestiunea Naţională tot există oricât ar denega gu- 
vernul acest lucru, resultă pentru guvern o situaţiune 1n- 
curcală, care-l silesce să se învălue în mantia duplicilăţii, 
care-l împinge când înainte, când înapoi, înt”o continua 
şovăire. i 

DI ministru al domeniilor, P. P. Carp: Aşa fac toţi fana- 
rioţii. (Risete.) 

DI Dimitrie Sturdza: Şi D-voastră, representanţii patenţi 
al fanariotismului, nu puteți face altfel, fiindcă sunteţi, dupa 
dicătoarea populară, invechiţi în dilele rele. Puteţi ride. 


1) Monitorul Oficial dela 22 Decemvrie 1894 (nr. 17 al Desbaterilor $e- 
natului.) 
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Ceeace importă este: ca teara să scie că rideţi de intere- 
sele eï cele maï sfinte. 

Dl ministru al cultelor şi instructiunii publice, Take Ionescu : 
Aşa ridi şi D-Ta de ceea-ce fac eŭ. 

Dl Dimitrie Sturdza : Eu n'am ris niciodată de ceea-ce faci 
D ta. Ei mă întristez de ceea-ce faceţi D-voastre, pentru-că 
nu pot ride de suferinţele şi durerile ţării. Nu aveţi sen- 
timentul datoriei şi al devotamentului pentru ţeară. 

Pentru guvern desfiinţarea a trei milioane de Români. nu 
privesce pe Regatul Român, ci privesce numai pe Maghiari. 

Pentru guvern, noi, din Regat, avem numai dreptul să 
simpatisăm cu Românii din Ungaria în mod platonic, cum 
simpatisează Anglia pentru Bulgari şi Armeni; ba şi mai 
puţin, căci Anglia scrie cel puţin, din când în când, note, 
când maltratările devin prea crude. Guvernul vrea ca noi 
să tăcem, îngropând sub această tăcere Cestiunea Naţională. 
Vorba Onoratului primar al capitalei: «Să simţim în fundul 
inimii, dar să nu vorbim niciodată», — este devisa acestei 
politici, nebuloasă în aparenţă, dar conscientă de țelul ce 
urmăresce. 

Aş dori să sciù cum se poate afirma mai tare irredentis- 
mul, decât a făcut unul din susţinătorii cel mai importanţi 
ai guvernului ? ! In faţa țerii, aci smeu, leu paraleu, să se 
creadă că suntem cel mai aprinşi naţionalişti, ear la mo- 
mentul când eşti v&dut — să fi cu capul pe tipsie, earăşi 
după o dicătoare bine cunoscută. 

Ministrii se miră de ce s'a ridicat cestiunea Transilvaniei, 

cum o numesc D-lor, şi atunci când se vorbesce de Cesti- 
unea Naţională, pare că-"1 pici cu ceară ferbinte. 
“ Ministri se miră de ce sa ridicat această chestiune, şi 
më ceartă pe mine de modul cum am tratat-o. Certarea D-lor 
îmi e indiferentă, după-cum şi cele ce dic eu despre Ces- 
tiunea Naţională le sunt indiferente. 

Dar noi numim cu ţeara întreagă Cestiunea Naţională 
astfel, nu fiindcă este vorba, ca nor să luăm Transilvania, 
ci pentru-că prin desnaţionalisarea şi maghiarisarea unei 
a treia părţi a naţiunii române, se resfrânge cestiunea de 
resistență şi de existenţă şi asupra Regatului nostru român. 

DI Alexandru Lahovari dicea in anul trecut: «Inţelegeţi 
cât de mare a fost mirarea mea, când am v&dut că nu nu- 
maï se ridică cestiunea Românilor din Transilvania, dar 
că s'a tratat încă în modul cum sa tratat.» Dar — în ce mod 
trebuia tratată, aceasta nu ne-a spus-o şi nu poale să ne 
spună, căci D-sa nu vrea să otratăm de loc. Idealul D-sale 
este să tăcem şi să ajungem la o aşa împietrire a inimii, 
incât să dicem cu sânge rece: puţin ne pasă. Nu e vorba, 
DI ministru se învoesce ca să dicem cu glas domol: Cleea-ce 
fac Maghiarii, nu este frumos, nu este uman. Dar atât şi 
maï mult nu. Pentru rest, să lăsăm pe Maghiari în pace, 
căci acel rest, adecă maghiarisarea, nu ne privesce pe noi. 
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Neavend sentimente naţionale, nici Cestiune Naţională 
nu există. Că această cestiune este. o cestiune politică 
de ântâiul rang pentru națiunea noastră, aceasta guvernul 
nu o poate pricepe. 

Dovadă este că Dl Lahovari se miră şi acum ca şi mai 
înainte, că există o Cestiune Naţională. D-sa şi astădi ne 
vorbesce de Românii din Ungaria ca şi cum ar fi vorba de 
nenorocirile Hotentoţilor din Africa, sau a Coreanilor din 
Asia. Nu simte, nu pricepe, nu e cuprins de marea şi ra- 
dicala deosăbire între apăsarea de care sufer cel străini de 
neamul nostru şi apăsarea sub care gem cei de un sânge 
cu noi. 

Dl Alexandru Lahovari a adăogat, pentru a accentua şi 
mai bine modul său de a vedea, «că această cestiune este 
este un incident iritant, asupra căruia nu trebue să insis- 
tăm, căci e vorba numal în trăsuri generale de sistemul 
guvernului unguresc de a căuta să desnaţionaliseze pe Ro- 
mânii din Transilvania.» Se poate că Cestiunea Naţională 
să inte pe guvern; dar pentru teara întreagă, desnaționali- 
sarea Românilor din Ungaria, adecă prefacerea lor din Ro- 
mâni în Maghiari, e un lucru îngrigitor şi care conţine în 
sine pericole necalculabile pentru existenţa Regatului nos- 
tru. Modul cum DI Lahovari tratează această cestiune, re- 
voltă însă simţul onest al oricărui cetăţean onest, consciin- 
cios şi devotat ţării şi neamului lui. Politica D-lui ministru 
de externe, în această mare cestiune, e reprobată de toţi ho- 
mânii şi aprobată numa! de Maghiari. 

Apoi de ce avem în România un guvern naţional? Ca să 
fie desaprobat de noï şi aprobat numai de acel care vor să 
desființeze Neamul Românesc ? 

Fiindcă Cestiunea Naţională există, şi fiindcă existenţa 
el e palpabilă, ear guvernul se silesce să nu o vadă şi să 
nu audă despre dinsa, de aceea guvernul se agitează într'o 
continuă contradicţiune care-l împinge înt”o duplicitate u- 
ricioasă cătră toată lumea, duplicitate cătră noi din teară, 
cătră Românii din Ungaria şi chiar cătră Maghiari, cătră care 
nu se pot ţine de angagiamentele luate. 

Lucrul nu e grei de dovedit. 

DI Alexandru Lahovari ne dicea în anul trecut: «Această 
luptă, cu toată buna noastră voinţă, cù toată dorinţa şi 
interesul ce-l avem să păstrăm, să mărim chiar relaţiu- 
‘nile de bună vecinătate cu monarchia austro-ungară, nu 
poate să nu aibă în inimile şi în spiritele Românilor de 
aci, un resunet destul de puternic, destul de dureros.» 
Alăturaţi aceste cuvinte de cele ce am citat, sunt acum 
câteva momente, şi veţi fi loviți de marea contradicţiune, în 
cele rostite de ministru într'una şi aceeaşi cuvântare. Dar 
să examinăm ultima aserţiune. Va să dică: dacă cestiunea 
aceasta e aşa de însemnată, încât ea nu poale să nu pro- 
ducă un r&sunet foarte puternic, foarte dureros, în inimile 
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noastre ; oare atunci nu este o cestiune vitală, o ces- 
tiune naţională? Şi aşa fiind, putem noi să o scoatem dela 
ordinea dilii? Nu e ea ardentă? Ne putem oare despărţi 
de ea, până nu va fi resolvată în interesul şi în favoarea 
poporului român ? 

Să vedeţi însă, cum ministrul de externe păşesce înainte 
din contradicţiune în contradicţiune, şi pică în groapa du- 
plicităţii. Ministrul de externe, Lahovari, dicea tot in anul 
trecut: «Idea naționalități} noastre e astădi în grea încer- 
care dincolo de Carpaţi.» Ideea naţionalităţii! Vedeţi ce 
expresiune diplomatică! Nu naționalitatea însaşi, ci ideea 
naţionalităţii e în pericol. Când aï cunoscinţa clară despre 
un lucru, şi expresiunile sunt adoptate după claritatea con- 
cepţiuni ce ai. La DI Alexandru Lahovari, nu naţionalita- 
tea însaşi e în pericol dincolo de Carpaţi, ci numai idea 
naționalităţil. Apoi este oare numai o idee în pericol, când 
dincolo de Carpaţi toată puterea guvernamentală e pusă în 
mişcare violentă pentru a preface pe Români în Maghiari? 

Şi după-ce Dl ministru ne dice că această cestiune nu 
poate să aibă un resunet destul de puternic şi de dureros 
în inimile noastre ; tot D-sa găsesce, că «sa făcut dintr'insa 
un obiect de agitaţiune zadarnică şi o armă politică de par- 
tid.» Dar cum poate să nu ne agiteze această cestiune, de- 
vreme-ce e atât de mare şi atât de însemnată pentru noi? 
Şi mai dicem că noïam luat-o, ca să facem o armă de par- 
tid? Dacă cestiunea aceasta e atât de mare şi de insem- 
- natà, precum o numesce însuşi D-sa, întreb: Atunci de 
ce guvernul nu a luat-o în mână? De ce nu o apără ca o 
cestiune vitală a ţării şi a poporului român? De ce nu a 
luat-o el în mână? ca să nu o ia Partidul Naţional-Liberal? 
Ce? Voia ca nimeni să nu o apere? 

Dar şi aci earăşi se contradice ministrul. Dicea tot D-sa 
în anul trecut şi bătea din palme: «Bine a făcut Sturdza 
că a pus cestiunea românească din Transilvania pe tapet, 
căcă se depărtează de putere, se face imposibil, căci se 
pune în ostilitate vădită cu Ungaria.» Aceasta se reduce 
la următoarea axiomă de politică: Aci în România să nu 
aibă ministrii noştrii simţeminte românesci, dar minis- 
trii unguri să aibă în Ungaria simţeminte unguresci. Dacă 
am avea ministn cu simțeminte românescă, asemenea lucruri 
cum se petrec, desigur nu sar 'ntâmpla. 

Dacă Cestiunea Naţională depărtează dela putere pe Par- 
tidul Naţional Liberal, aş dori să sciù cum acest partid face 
din Cestiunea Naţională o armă de partid? Atâta minte a- 
vem şi noi, aceştia din Partidul Naţional Liberal, cât și Dnii 
Lahovari cu al săi, ca să alegem acele arme care ne pot 
aduce la putere, ear nu pe acele care ne depărtează de 
putere. 

Dl ministru de externe Al. Lahovari: Dar nu am dis a- 
ceasta ? 
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DI Dimitrie Sturdza: Aţi dis aceasta şi D-voastră şi foile 
şi foiţele D-voastre. (Sgomot, întreruperi.) 

Vă rog să nu mě întrerupelă. 

Dl vice-preşedinte, 1. Ianov: Dlor! sunt 5 ore, consult Se- 
natul: dacă voesce să prelungească şedinţa ? 

Voci : Da, să continue D! Sturdza. 

Alle voci : Să se prelungească şedinţa pănă la 6 ore. 

Se pune la vot prelungirea şedinţei, şi se primesce. 

Dl Dimitrie Sturdza : Vedetă, Dlor! De câteori împung acolo 
unde este rana guvernului, de atâteaori ese strigătul de du- 
rere. Aşa e! Şi imi pare r&ă că e aşa, nu pentru ministri, 
ci pentru-că e în joc existenţa Regatului şi a Neamului Ro- 
mânesc. 

Dacă Cestiunea Naţională consistă tocmai într un interes 
vital al ţării noastre, cum poate cineva din ea,să facă o 
armă de partid? Dacă e vorba de armă, Cestiunea Natio- 
nală trebue să fie arma tuturor. Cu atât mai râii pentru 
aceia care nu vor să o ia în mână şi să apere interesele 
naţiunii! 

ui cred că unde e o cestiune importantă pentru ţeară, 
pentru neam, e de dutoria noastră, a fiecăruia, să o luăm 
în mână şi să fim la postul nostru pentru a o apăra. Dece 
ne numim, de ce suntem oameni politici? Ca să ne virim 
în momente grele sub masă ? Să ne închidem în întunerec? 
Să negăm pericolele şi suferinţele? Să fim făţarnici cu lu- 
mea? Cu noi ingine? Cu aceia care ne-ai încredinţat inte- 
vesele lor cele maï scumpe? Nu! De aceea suntem oameni 
politică ca să pricepem greutăţile, ca să ne aităm în faţa 
lor, ca să dicem cuvântul nostru franc şi leal, ca să făp- 
tuim cu curagiŭ, cu abnegaţiune de sine, cu "devotament 
nemărginit, ca să învingem greutăţile. Altfel nu suntem 
vrednici să fim nic ministri, nici representanți ai gril. 
Altfel nu merităm numele de oameni politic]. 

Intrebarea este: există ori nu există Cestiune Naţională? 
Şi aş dori aci să iasă veri-unul şi să ne qică: Nu există 
Cestiune Naţională. 

Aci să mě contradică cineva. Dar cine îndrăsnesce să o 
facă? Cine ar îndrăsni, scie că sar ridica în contra lui o 
fortună de desaprobare şi de blăstem dela o margine la alta 
a ţării. ApoY, dacă nu iîndrăsnim să negăm că există Ces- 
tiunea Naţională, cum putem să îndrăsnim să lucrăm în 
contra ei, şi încă pe furiş, pe ascuns, cu două feţe? 

In ce consistă Cestiunea Naţională? Am dis şi o mai re- 
pet, pentru-că e bine ca adeverurile să se spună cât de des, 
să intre în mintea, în inima, în cugetul şi in acţiunile fie- 
căruia, ca astfel minciuna să nu mai poală străbate. Fiecare 
Român, dela mic pănă la mare, dela bogat pănă la sărac, 
trebue să scie că Cestiunea Naţională nu e o cestiune de 
petrecere, ci o cestiune de datorie, de datoria cea mal 
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mare, cea mal înaltă, cea mai sfântă ce poate să aibă un 
Român. - 

Se sugrumă dincolo o treime a neamului nostru. 

Eată Cestiunea Naţională. 

Această treime a neamului nostru, care se sugrumă, 
strigă la cer de durere şi de îngrigire! Ea strigă pănă la 
cer: Nu se poate! Nu voim să fim sugrumaţi! Voim să r&- 
mânem Români! 

Eată Cestiunea Naţională. 

Glasul Românilor în pericol trece peste Carpaţi în valea 
Dunării, şi ne înfiorează pe toţi. Eată Cestiunea Naţională. 

Şi nol să ne închidem ochii? Să ne închidem urechile ? 
Să ne închidem inimile? Să ne inchidem cugetările. Să de- 
venim 0 bucată de peatră neînţelegătoare? 

Dlor, Sute de ani a fost poporul român oprimat asuprit, umi- 
lit. După sute de ani a venit secolul al nou&-spre-decelea, se- 
colul liberator, care a ridicat şi clasele sociale şi popoarele, 
le-a scos din suferinţe şi întunecime, le-a dat vieaţă, "i-a făcut 
oameni. Şi acum când şi Noinânii începură a respira aer li- 
ber, binefăcălor, întăritor, când: şi Românii se credeau si- 
guri că vor putea trái în pace şi linişte, că vor putea respira 
ca cetăţeni liberi, privind viitorul cu încredere; atunci s'a 
aruncat peste ei un alt popor pe care-l socotiam ca frate 
şi ca amic, pentru-că trăia şi vieţuia cu poporul nostru la 
un loc, în aceeaşi teară, s'a ridicat cu mână vrăşmăşească 
ca să-l desființeze. 

Eată Cestiunea Naţională. i 

Puteţi D-voastre să o înlăturați numai cu frase diplomatice ? 

Nu puteţi! 

Atunci e de datorie să spuneţi clar Maghiarilor, cum stai 
lucrurile, şi să nu vě mal căzniţi să le daţi pe furiș mână 
de ajutor, căci aceasta complică numai situaţiunea şi o face 
încă maï primejdioasă. 

Cum? Dela întemeearea acestei colonii decătră Romani, 
ea a resistat în contra tututor încercărilor de a fi desfiin- 
tată. Aŭ trecut secoli şi ea a resistat. Au trecut invasiunile 
barbarilor, şi poporul român a r&mas în picioare. Au tre- 
cut în urmă secoli de lupte crâncene, şi poporul român nu 
sa înmuiat. Şi când sa liberat de lanţurile care-l ţineau 
încătuşat, şi a intrat şi el în rindul popoarelor, atunci cre- 
deță că a venit timpul ca să fie îngenuchiat? Credeţi că a 
venit timpul ca fiecare să ne închidem în întunericul con- 
Sciinţii noastre, să amuţim şi să ne mulţumim cu frase à 
la Gambetta ? 

Apoi, cei care stau la închisoare dincolo, răsleţi de fa- 
miliile lor, suferind pe nedrept închisoarea ca nisce crimi- 
nali de rind, apol preoţii români duşi ia inchisoare pe jos, pe 
arşiţa cea maï mare, două dile, precum a fost dus Părintele 
Lucaciu , apoi decimile de preoţi, bărbați luminaţi, închişi 
în temniţele criminalilor dela Cluj !? Oare suferinţele aces- 
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tora să nu ne misce pănă in fundurile cele maï adânci ale 
sufletelor noastre? Şi să ne mulţumim cu frase fără sens, 
cu întorsăturile une. diplomaţii neputincioase, pentru-că ne 
este frică fie de Parlamentul, fie de guvernul din Budapesta ? 

Parlamentul şi guvernul din Budapesta cred că fac bine 
țări lor! Dar şi noi trebue să lucrăm cum este bine pen- 
tru teara noastră. 

Să luăm aminte la o împregiurare foarte importantă care 
se desfăşură în cursul Cestiunil Naţionale. - 

Se vorbesce despre nsurile parlamentare, amestecul ţări- 
lor în afacerile lor interioare. Nevoile oamenilor, ideile se- 
colului sunt mai mari decât toate datinile, decât, toate obi- 
ceiurile. Acestea aŭ valoarea lor deplină şi neştirbită, când 
lucrurile stau în linişte şi ordine, dar când situaţiunile es 
din calea normală, atunci acele nevoi anormale îşi deschid 
calea. Astfel stăm în circumstanțele de faţă. 

Un fapt caracteristic există astădi, care, desigur, trebue 
să pună pe Maghiari pe gânduri. În Viena, bărbaţi însem- 
na! aï Parlamentului, aŭ adus cestiunea impilăril naţio- 
natitățulor din Ungaria in discuţiunea Parlamentului. Pe de- 
putaţii din Viena îi mişcă soarta Germanilor din Ungaria. 
Preşedintele Parlamentului a impedecat desvoltarea inter- 
pelaţiunii. Puţine dile aŭ trecut şi un deputat din Parla- 
mentul Vienez a voit să vorbească despre afacerile Italiei. 
Şi acestui deputat nu -a fost învoit a-şi desvolta interpe- 
lavea sa. 

Aş dori să sciù care preşedinte al Corpurilor noastre le- 
giuitoare ar îndrăsui să ridice cuventul deputatului sau se- 
natorului care ar vorbi despre Cestiunea Naţională? Aces- 
tea sunt un semn caracteristic şi dovedesc că atunci, când 
neomenească este purtarea unui popor, nu maï sunt sufi- 
ciente rindurile pentru timpun în. care omenia şi simţă- 
mintele creştinesci îşi au curs deplin şi neimpedecat. 

Cum? Maghiarii cred că ei nu pot să dăinuească cu e- 
gala îndreptăţire a tuturor popoarelor din Ungaria? Maghiarii 
cred că pentru-ca să dăinuească el, trebue să desființeze 
pe Români. Ear noi de aci să nu simţim în această cre- 
dinţă a Maghiarilor un semn de întrebare cumplită la a- 
dresa viitorului nostru, o ameninţare pentru existenţa noas- 
tră? Dacă Maghiarii au dreptul sa desființeze pe homâni, 
Românii au dreptul şi datoria să se apere. In aceasta con- 
sistă Cestiunea Naţională. 

Mai mult: pe no! această cestiune trebue să ne intere- 
reseze, căci mulți. Români de dincolo de Carpaţi vin şi se 
aşeaqă aci în ţeară la noi. Judeţele Ialomiţa, Brăila, Tulcea 
şi Constanţa, sunt pline de Români din Ungaria. Acolo ei 
sunt dintre oamenii cei cei mai muncitori, cei maï harnici, 
ce. mai bogaţi. 

Pe no! această cestiune trebue să he intereseze, pen- 
tru-că poporul de dincolo de munţi, este compus din acea 
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clasă socială, pe care o numim talpa ţării. Poporul român 
din Ungaria e compus, mai în toata întregimea lui, de tě- 
rani. Această ţerănime e harnică şi energică, curată şi ne- 
amestecată. De aceea ţerănimea este în capul mişcării na- 
tionale. Nică venerabilul Dr. Raţiu. nică respectabilul Pă- 
rinte Lucaciu, nici alţii, întemnitaţă sau afară din temniţă, 
nu sunt adevăraţi capi ai poporului. Insuşi poporul e capul 
mişcării. Poporul însuşi, ţerănimea, împinge înainte şi sdro- 
besce pe toţi aceia, care nu simţesce cu dinsa, care se in- 
cearcă a bate laturile, care slăbesc în încordarea luptei. 

Să vě daŭ un exemplu. 

De ce Românii din Ungaria nu s'ar bucura, ca un Ro- 
màn cult şi bogat ca Mocsonyi, să-i conducă în interesele 
lor? Şi eï s'ar bucura, desigur, de aceasta, dacă Mocsonţi, 
ar merge pe calea indicată de popor. Dar Mocsonvi a fost 
sdrobit, pentru-că a voit să ducă pe Români pe căi piezişe | 
la supunere, la îngenunchiare, la mabhiarisare. 

Dacă lucrurile stau astfel, poate cineva să înțeleagă că 
un ministru român a putut să dică, precum a dis-o DI A- 
lexandru Lahovari, că Cestiunea Naţională sa agitat fără 
timp, în mod inoportun şi fără rost, adaugend încă: cu fă- 
ţărnicie şi nelealitate? Unde e făţărnicia şi nelealitatea ? La 
acei care vin să vorbească şi să făptuească deschis şi pe 
faţă, sati la aceia care caută sa înmormânteze Cestiunea Na- 
țională, umblând nu numai pe două, ci pe dece căi, care 
de care mai încurcată ? 

Nu a sosit timpul oportun! Agitarea e fără rost !—Aşa e! 
Dar când va veni timpul acela “oportun şi cu rost? Când 
Românii vor fi maghiarisaţi? Când nu vor mal exista ? Când 
Maghiarii vor putea constata că sunt, în loc de 7 milioane, 
10 milioane? Atunci va fi timpul oportun ? Atunci agitarea 
va fi cu rost? 

Sa ne respundă Dl Alexandru Lahovari, sau Dl Carp! 

Intrat într'o încurcătură din causa nesincerilăţii sale, gu- 
vernul nu poate ieşi din ea. Aceasla e natural, De aceea 
aţi vă&dut ce s'a întemplat cu studenţi: când saiă intrunit 
in congres la Constanţa. Guvernul ma] ântâiu li-a dat bilete 
de liber parcurs, a ordonat sai n'a îimpedecat primiri ofi- 
ciale cu «Deşteaptă-te Române» decătră autorităţile muni- 
cipale din laşi, Brăila, Constanța. La universitatea din laşi, 
studenţii aŭ fost primiţi de profesori cu rectorul universi- 
tăţii în frunte. Când însă studenţii au voit să vină la Bu- 
curesci să depună o coroană la statua lui Mihaiu-Viteazul, 
guvernul cu asprime li-a strigat: Aceasta nu se poate! In 
Bucuresci nu puteți veni! Coroană la statua lui Mihaiu nu 
puteţi depune! Şi pentru-ce guvernul a făcut aceasta ? Pen- 
tru-ca să poată dice unora: noi am înlesnit pe studenţi, 
le-am dat tot ajutorul, "i-am înlesnit în toate ;—altora, şi a- 
nume la Pesta: eată, “i-am împedecat! Intreb: pe cine a 
servit guvernul? Cestiunea Naţională românească ? Ori ces- 
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tiunea maghiară? Fi cred că multe desluşiri în această 
privință nu trebue. Fiecare om cu bun simţ va putea să-şi 
dee r&spunsul. 

Cu atât mai mult dic acestea, cu cât un ministru a dis: 
«Este mai în pericol astădi ideea românismului, decât altă- 
dată !» Vedeţi! Pentru guvern ideea românismului e în pe- 
ricol, ear nu românismul însuşi. Aceasta a gis-o un al doi- 
lea ministru Şi cu toate acestea, guvernul vrea să stăm cu 
braţele încrucişate şi să aşteptăm , să luăm o hotărire, când 
pericolul va fi mai mare, mai imposibil de descurcat. şi 
de ce să aşteptăm? Pentru-ca să ni-se dică, că suntem di- 
plomaţi, cu concepţiuni profunde cu o atitudine fină. 

Nu numai ministrii aŭ vorbit în sensul acesta, dar şi sus- 
ținătorii ministrilor, bărbaţi cu o posiţiune importantă în 
stat, cu posiţiune importantă oficială, cu posiţiune impor- 
tantă ca bărbaţi ai Neamului Românesc. Dl Maiorescu a dis: 
«Ca să te poți amesteca în discuţiunea unel certe învrăj- 
bite în calitate de guvern, iţi trebue simţirea, asimilarea, 
priceperea şi tactul situaţiunii întregi, în fiecare moment 
variabil. Şi cum voiţi să le avem noi cel de aici, in locul 
celor de dincolo ?» ; 

Dl Maiorescu este un logician strins şi cunoasce bine şi 
toate tertipurile logicei. Apoi nu este vorba ca noi să avem 
aceste simțeminte în locul celor de dincolo de Carpați. 
Nu! Este vorba că şi cei de dincolo le aii, şi o dovadăcă 
le aŭ este, că se duc cu droaia în temniţă, sai se expa- 
triază. E vorbă că le avem şi nol. Le avem şi unil şi alţii. 
Nu va să gică că pentru-că ei le aŭ, noi să nu le avem, 
cum ar vrea Dl Maiorescu. Dar ce să mal avem după DI Ma- 
iorescu ? Spune că trebue să avem simtire, asimilare, pri- 
cepere, tactul situaţiunii. Adevărat să fie că noi nu avem 
nevoie de simţire, de asimilare, de pricepere, de tactul si- 
tuaţiunii întregi, ci numai cei de dincolo le aŭ? Dar atunci 
ce fel de oameni de stat suntem ? Bărbaţii de stat sunt da- 
tori să cunoască toate cestiunile car! privesc ţeara lor ; e1 
trebue să cunoască mai ales cestiunile țărilor vecine. Ar fi 
de neiertat dacă pentru aceste cestiuni nu ar avea simţirea, 
asimilarea, priceperea, tactul situaţiunii întregi şi aceasta 
în orice moment. Bărbatul care nu are acestea, nu esteom 
de stat. Dl Maiorescu vorbesce de Cestiunea Naţională, cum 
am vorbi noi cu toţii de cestiunea Madagascarului, sai de ces- 
tiunea Coreei. Eŭ de obiceii nn citesc ceea-ce se petrece în 
Madagascar sau în Corea; pentru aceste cestiuni declar 
că nam nică simţire, nici asimilare, nici pricepere, nici 
tactul situaţiunii de acolo. Citese însă tot ce se petrece în 
Cestiunea Naţională, pentru-că ceea-ce se agită dincolo de 
Carpaţi este desfiinţarea Neamului Românesc. Să nu avem 
oare simţul celor-ce se petrec dincolo de Carpaţi ? Este o 
enormitate să spună cineva aceasta. Mam mirat foarte mult 
de DI Maiorescu ca să ne qică un asemenea lucru, D-sa, 
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care îşi are rădăcina dincolo de Carpaţi şi al cărui părinte 
a luptat odată lupta pe care o luptă şi astădi Românii din 
Ungaria. 

Pentru ţeară Cestiunea Naţională este cea mai mare, 
pentru-că suferinţele actuale ale Românilor de dincolo ne 
aduc aminte de suferințele noastre trecute; căci şi la noï 
au nisuinţe de a ne desfiinţa ta Români, de a transforma 
Ţeara-Românească într'o împestriţătură, de care să ridă 
toată lumea şi astfel ţeara să fie de risul lumii, călcată, 
încălcată şi umilită. ` 

Cestiunea Naţională există şi de dinsa sunt legate existența 
şi dăinuirea hegatului. Avem dar interes să nn se desființeze 
Pomânii de dincolo şi aŭ interes și cel de dincolo să nu se 
desființeze Pegaţul. Astfel cestiunea Regatului și a maghia- 
risăril Românilor sunt strins legate. De aceea această ces- 
tiune a devenit acută de amândouă laturile Carpaţilor. Şi 
dacă lucrurile stau astfel, cum poate guvernul să făptuească 
astfel de fapte, care sunt în contra simţămentului ţării, pen- 
tru-ca să iese dintr'o încurcătură pe care el 'şi-a creat-o din 
nepriceperea sa proprie? Această cestiune nu este o încur- 
cătură diplomatică; ea este o cestiune mare, profundă, 
pe care înzadar vă încercaţi să o negaţi, căci este mal tare 
decât D-voastre și decât nol toţi. 

Dl Al. Lahovari a exclamat, tot anul trecut: «Noi, fi 
pioşi al acestei teri», şi dicea aceste cuvinte cu mândria 
unui băşinaş dela Negru-Vodă şi dela Dragoş-Vodă! Far 
pe loan Brătianu, care a venit, firesce de ien în România, 
îl arată D-sa, neaoşul Român, ca pe un om, care «n'a sciut 
să păstreze mesura adevărată». D-sa este un bărbat calm 
si moderat, care planează deasupra României, după receta 
Dlui Maiorescu, fără simtire, fără pricepere, fără tactul 
situaţiunii. Avea dreptate să spună DI Lahovari acestea, 
-căci D-să este creatorul Regatului şi loan Brătianu un 
zero. 

Dar dacă există Cestiunea Naţională, ce trebue no! să 
facem ? Diplomatie ? Adecă să o evităm, să ne ascundem 
ca să nu o vedem, să căulăm, cum se dice, să fugim de 
dinsa prin tangentă? Nu! Cred că este de datoria noastră 
să nu o evităm, să ne uităm drept în faţa el, şi să ajutăm 
ca ea să nu se resolve în contra Românilor. 

Dar aş dori să "mi-se arete cum am putea evita Ces- 
tiunea Naţională ? 

Maghiarii neagă Românilor toate drepturile cetăţenesci şi 
toată existenţa lor ca naţiune. Maghiarii persecută pe Ro- 
mâni în şcoală şi în biserică, Maghiarii inchid Românilor 
toate căile de traiă. Maghiarii perseculă pe Români în in- 
teresele lor particulare prin administraţie şi justiţie. Ma- 
ghiarii dărimă casele Românilor, cum aŭ dărimat casa 
Doctorului Raţiu. Cei care aŭ dărimat casa, au fost lăudaţi, 
poate şi plătiţi. Maghiarii asvirl pe Români în temniţă 
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pentru nimicuri. Aţi audit de procesul ridicol contra unor 
d-şoare cari aii purtat panglice tricolore cu colorile Tran- 
silvaniei, şi contra cărora s'a cerut întemnițarea pănă la 6 
luni. Dar procesul Memorandului. început «å froid», cum 
dice Fancezul, după doi ani, şi judecat numai de juraţi ma- 
ghia ! Dar aruncarea atâtor Hhomâui în temniţă, cu toate- 
că, după Memorand, Românii aŭ fost liniştit şi waŭ între- 
prins nici un act distrugător regatului Ungariei, nici un act 
dăunător monarchiei austro ungare ! Maghiarii au făcut 
legi speciale de desnaţionalisare şi de maghiarisare, pe 
care le aplică cu o străşnicie sălbatică. Maghiarii pun pe 
Români afară din lege. 

Eată faptele! Eată status causae. Şi DI ministru pretinde, 
în Cameră, că ei am inventat Cestiunea Naţională. Nu este 
aceasta a nu avea o idee de ceea-ce se petrece în lume? 
Exista cestiunea demult, dar acum ea a devenit acută din 
causa legilor de desnaţionalisare, şi din causa furiei cu care 
ele sunt aplicate. Maghiarii se asviri asupra Românilor ca 
să-i desființeze. A mers guvernul unguresc pănă acolo, de 
a ridicat Doctorului Haţiu dreptul său de advocat, cu 
toate-că nu a făcut nici un fapt criminal, şi că e numai un 
condamnat politic, precum a fost şi Kossuth altădată. Pre- 
sentarea Memorandului la Impă&ratul-rege este crimă. Nu 
este aceasta o nedreptate strigăloare ia cer, a lua unul om, 
părinte de familie, pânea sa şi a copiilor săi? 

Au învăţat Maghiarii şi arta de a induce în eroare lu- 
mea, prin iscodrea unor termini care bat la ochi şi repre- 
sentă situaţiuni reprobate de lumea întreagă. De aci vorba 
de irredentism. De aci terminul acesta întrebuințat de totr 
scribii guvernului nostru. Şi apoi ieşim ca să acoperim 
toate cu trimbiţa lui Gambetta, trimbiţată şi ea în semi- 
glas, ca să nu lipsească din cacofonie lauda dqiarelor ma- 
ghiare. 

In privinţa aceasta, a citit ieri DI Urechiă un frumos bu- 
chet de laude. Eă nu vă pot felicita pentru dinsele. Aceste 
laude ne spun : Noi să tăcem, noi să mâncăm trufe şi să bem 
şampanie cu redactorii dela «Magyar Hirlap», noi să atra- 
gem pe studenţi in cursă, noi să înăbuşim manifestații, prin 
stingere de fana'e şi bătăi în întunericul nopţii, nor să 
ducem pe studenţi în săbiile agenţilor poliţiei, ca să înveţe 
şi studenţii minte, cum aŭ fost învăţaţi ţeranii minte, ca 
astfel să audă cei din Buda-Pesta, cum guvernul se poartă 
bine şi corect. 

Dar nu numai atât. Tot guvernul r&spândesce scirea, că 
cei care apără Cestiunea Naţională, ce care věd într'insa 
un mare pericol pentru teară şi existenţa ei, sunt nisce tur- 
burători ai ordini! publice în Europa. Plătiţi bine cu banii 
ţării pe scribil care trimit asemenea sciri în afară. Maghiarii 
procedează cu totul altfel. Rectorul universităţii din Buda- 
Pesta a întrunit mai deunădi pe studenţi pentru a-i în- 
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demna să lucreze şi ei pentru cestiunea maghiarisării, scri- 
ind prin diare şi ţinend conferinţe. Așa face guvernul nos- 
tru? Cu ce se laudă el? El qice : Intrunirile să fie libere. 
Liga să meargă înainte; ce voiţi mai mult? De ce vă je- 
luit? Dar adevărul e că guvernul nu doresce altceva ma 
cu dor decât să se surpe Liga din temelie, decât să se sfir- 
şească odată cu întrunirile publice, ca să poată dormi în 
linişte şi în pace; şi când din timp în timp, dă vânt Ligii 
sau întrunirilor publice,. o face numai şi numa! pentru ale 
compromite pe amendou€ şi cu dinsele Cestiunea Naţio- 
nală. Ca să se audă vocea guvernului cât de subţire, însă 
dreaptă şi românească, aceasta nu se poate. 

Astfel stând lucrurile, suntem în drept să vě întrebăm pe 
D-voastre: Ce aveţi de gând să faceţi în Cestiunea Naţio- 
nală, după-ce aveți astădi pulsul ţării. De spus nu o spu- 
neti, căci declamaţiunile D-voastre sunt fără miez şi nu aŭ 
nici o greutate. 

Ce trebue să faceţi ? Sunteţi ministri, consilieri al Regelui, 
servitori aï ţării, şi nu sciți ce să faceţi? 

Să vě spun care e datoria D-voastre. 

In rîndul ântâăiu şi în tot casul: Să nu daţi ajutor Ma- 
ghiarilor în tendinţele şi apucăturile lor de maghiarisare, să 
nu-l daţi nici deschis, nici închis. nici pe furiş. 

Al doilea, să ne gândim constant cum să ajutorăm causa 
Românilor din Ungaria. Şi aci tocmai acei cetăţeni, care 
sunt bărbaţi Politici, trebue să se pună înainte, să ridice 
glasul, ca lumea întreagă să vadă şi să scie de ce e vorba 
şi ca să se revolte simţimentul public al ţării întregi şi al 
Europei în contra nedreptăţilor, violenţelor şi barbariilor ce 
se fac în Ungaria. 

Nu e vorba de a se atinge de interesele Austro-Ungariei, 
ci e vorba ca să nu desăvirşească Maghiarii o nedreptate, 
nu numal spre dauna lor şi a imperului austro-ungar, dar 
şi spre dauna Regatului nostru. 

S'aui rostit de pe banca ministerială cuvintele lui Ion Bră- 
tianu: «Ca deputat din oposiţiune, poate cineva să vorbească 
despre toate şi în modul cum "i-ar plăcea: nu tot în aceeaşi 
posiţiune comodă se află un ministru.» Aşa este, loan Bră- 
tianu, acel mare şi neasemânat Român, scia ce vorbesce; 
dar loan Brătianu nu a vorbit ca din causa comodităţii mi- 
nistrilor să se înece interesele. naţionale. 

Cu această ocasiune 'mi-am adus însă aminte de un pro- 
verb strămoşesc, foarte drept şi foarte adevărat: Quod licet 
Jovi, non licet bovi — (ce e iertat lui Joe, nu e iertat u- 
nui boi). 2 

Să ne gândim numai la Cestiunea Naţională, ar fi în ade- 
văr un lucru peste măsură de mic, şi, prin urmare, un ase- 
menea cuvent este o vorbă în aer, ca să scapi de împregiu- 
rarea cestiunii. Cine simţesce românesce, şi, prin urmare e 
Român, acela trebue să se gândească la Cestiunea Naţională 
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şi să făptuească totodată pentru dinsa, cu vorba şi cu con- 
deiul, în România şi afară din România, în guvern sau a- 
fară de guvern, şi aceasta pană-ce Maghiarii vor veni la 
dreapta cunoscinţă şi la dreapta chibzueală a lucrurilor. 

Far cei care şed astădi pe banca ministerială şi se socot 
oameni mari, boeri de neam, nobili de secoll, aceia să-şi 
aducă aminte de proverbul francez: Fais que tu dois, ad- 
vienne que pourra. (Fă ce-ţi dice datoria, întemple-se orl- 
şi-ce). 

Să nu uităm niciodată că Dumnedeu de sus vede toate 
faptele noastre. De aceea să ne facem .totdeauna datoria 
plină şi întreagă şi să nu dosim dela dinsa. De aceea sun- 
tem şi noi trimişi de teară în acest Parlament ca să ne fa- 
cem datoria cătră dinsa şi cătră neam. De aceea sunt rin- 
duiţi şi ministrii. Trebue să lucrăm toţi întrun singur gând 
şi intro singură cugetare, ca să scie Maghiarii că şovinis- 
mul lor duce la o ruptură cu România. Noi voim să fie 
iraiŭù amical, sincer, leal, cu Maghiarii; dar peutru-ca să fie 
aşa, e! trebue să împace pe Români, în mod creştinesc, în 
mod leal şi în mod real. 

Aceasta “este singura politică, căreia se cuvine numele de 
leală şi de românească. 

DI Carp a dis un cuvânt umilitor şi fără temei: «De ce voiţi 
să desteptaţi în Românii de dincolo o speranță de un ajutor 
care nu le poate fi de nicio valoare?» Dacă Românii de dincolo 
nici în România nu pot găsi un ajutor, atunci trebue să 
li-se strige cu Dante: lăsa orice speranţă ! Omenesc fapt 
este acesta? Creştinesc fapt este acesta ? Patriotic fapt este 
acesta ? Inţelept şi prevădător fapt este acesta ? Şi de a trim- 
bita că ajutorul Regatului nu le poate fi de nici o valoare. 
nu dovedecse aceasta că cel care rostesce asemenea cuvinte 
înjosesce posițunea şi importanţa Regatului ? Dacă această 
semnifică prevedere politică, aş voi să sciù, ce va să dică 
nepricepere ? Pentru mine aceste cuvinte sunt oribile, tot 
atât de oribile ca şi alto cuvinte rostite tot de DI Carp 
despre Cestiunea Naţională : «frase goale», «asalt de popu- 
laritate pe spinarea ţerib. Eu r&spund despre cuvintele 
D-sale: frase goale, asalt de servilism pe spinarea těriï. 

Cât e de necunoscător guvernul de această mare şi grea 
situaţiune, se vădesce din prevederile sale, anunţate în d- 
nul trecut cu o îngâmfare profetică, şi care au lost toate 
desminţite prin faptele întemplate. In 29 Noemvrie 1893, 
doi ministri, care adese se bat în cap în certe de prepon- 
deranţă personală, anunţară într'o perfectă şi dulce armonie 
că Maghiarii se vor muia, că sunt semne caracteristice 
despre aceasta, că dreptatea şi înţelepciunea vor lumina pe 
Maghiari. Nu a trecut ò jumatete de an: a venit procesul 
dela Cluj şi 14 bărbaţi fruntași ai Românilor aŭ fost con- 
damnaţi la 28 de ani şi 8 luni de închisoare. Singur Preotul 
Lucaciu a fost condamnat la 5 ani de temniţă şi mal târdii 
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încă la un an şi jumătate, în total 6 ani şi jumătate. Pe 
Coroianu "l-au tras din temniţă în judecată pentru falşificare 
de paşaport. «Tribunel» 'i-sau făcut peste dece procese 
şi dilnic preoţii şi fruntaşii Românilor sunt condamnaţi şi 
duşi în temniţele maghiare. 

Eată prevederile ministrilor, ale acestor bărbaţi de stat 
consumaţi şi înţelepţi! 

Noi, Dlor senatori, suntem datori să cugetăm unde ne 
duce această politică vrăşmaşă neamului nostru. Inima noa- 
stră plină de ingrigire nu ne poate lăsa indiferenți, pentru- 
că se crează o situaţie nou& neprevădută. Se crează abis 
între Maghiari şi Români. 

Dar guvernul conservator vrea ca tocmai abisul acesta 
să se formeze. Acesta este țelul întregii sale acţiuni. 

Singurul adevăr ieşit din gura Dlui Carp, sunt urmă- 
toarele cuvinte: «Prevederea cea maï elementară face ca 
statul român la vreme să caute un sprigin, un razim undeva.» 
Dar a turburat acest adevăr imediat cu adaugerile ce a făcut. 
Fată ce a mai dis: «Nu am păreri concepute. Voiţiă alipirea 
cu Tripla-Alianţă ? Poftim! Voiţi alipirea cu alianţa franco- 
rusă ? Poftim !» Desigur D-voastre aţi admirat cu mine ge- 
nialitatea acestui bărbat de stat, care vă dicea: Alegeţi între 
două alianţe ce vě propun; şi având, prin urmare, nu o a- 
lianţă, ci maï multe alianţe ca puterile cele mari, gata, pre- 
gătite în buzunarul D-sale, nelipsindu-ne nouă decât alegerea 
după pofta inimii. Şi puţine minute după aceasta. vě declară 
că ajutorul României nu poate fi de nici un folos Româ- 
nilor din Ungaria. 

Şi mai departe, pentru-ca întreaga sa genialitate să se 
manifesteze cât de splendid, Dl Carp apostrofează Senatul ast- 
fel: La timpul oportun nu se face nimic. Lucrul acesta se 
pregălesce mai dinainte şi de aceea vă dic: Voiţi una, a- 
legeţi-o! Voiţi pe ceealaltă, alegeţi-o! Dar o politică care 
se pretinde politică de prevedere şi nu alege nici pe una, 
nici pe alta! Pentru Dumnedei, de ce sunteţi aşa de co- 
piï! DI Carp termină cu aste cuvinte fără miez: «Dacă voiți 
ca guvernul să se pronunţe, atunci indicaţi-i pe faţă o li- 
nie de purtare şi vom avea a ne pronunţa.» 

Se poate D-lor, aceasta ? Este aceasta aşa? D-sa tratează 
pe toată lumea, care nu gândesce ca D-sa, de copil. D-sa 
„cere ca să i-se indice de Parlament calea de urmat, dar 
nu dice Parlamentului, precum este dator să o facă: ce 
gândesce D-sa? ce gândesce guvernul? ce vor amândoi ? 
Lumea întreagă scie că DI Carp e cel maï înţelept bărbat 
de stat, că este omul care scie şi toaca în cer. Nu suntem 
în drept a-f dice: spune-ţi cugetarea! Spune-ţă, D-ta, cuge-: 
tarea; D-ta, care eşti iniţiat în toate secretele diplomatice 
europene şi eşti peste aceasta şi atotsciutor. 

Dar după-cum domnii ministri trăesc în contradicţiune 
cu dinşii înşişi şi cu toate cestiunile, de asemenea ei se 
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contradic şi în Cestiunea Naţională. Este însă cineva între 
ministri, care are o părere făcută şi gătită -în cestiunea 
aceasta. Ea trebue să servească de acoperiş la decisiuni 
luate într'o direcţiune. Ea trebue să servească de pregătire, 
nu pentru-ca să se îndeplinească poftele D-lui Carp: poftim 
alegeţi! ci pentru-ca să se îndeplinească ceea-ce era deja 
hotărit. 

Ca să mergem întt'o constelaţiune politică oarecare, trebue 
ea poporul să vrea să meargă în acea direcţiune, şi pentru 
a vrea să meargă, trebue ca să o înţeleagă, să o priceapă, 
să capete convingerea că e în interesul sù. Numai atunci 
se ridică poporul cu drag şi cu energie, numai atunci se 
decide el să facă sacrificiile cele mari de avere şi de vieaţă, 
când scie că le face pentru interesele sale cele mai vitale. 
Dar aceasta trebue să o cuprindă şi el. Şi interese vitale 
sunt numai acelea pe care le poate pricepe tot poporul. 

Pe furiş sau cu violenţă nu conduci pe popor la o ac- 
țiane de mari sacrificii. 

Mał uşor este a face pe oameni să nu cugete. la nimic, 
să şeadă în neacţiune, să adoarmă. Aceasta e în firea ome- 
nească. 

Pentru-ca Pomânil intro constelaţiune politică oarecare 
să ia o atitudine alăturea cu Maghiarii, trebue ca o înţele- 
gere amicală să fie între dinşii. Poate oare să fie stabilită 
amiciţia între Maghiari şi Români, pe cât timp Cestiunea 
Naţională îi va despărți, pe cât timp ea va forma un abis 
intre aceste două neamuri, abis, care se lărgesce pe di ce 
merge? Trebue dar, ca Cestiunea Română să fie resoivată 
după cum cere dreptatea, după cum cere umanitatea, după 
cum cere religia creştinească, şi numai atunci poate fi 
vorba de o infelegere amicală şi de o conlucrare cu Ma- 
ghiarıiï. 

Persecuţiunile, violențele, arbitrarul de astăqi al Maghia- 
rilor, nu umplu 'abisul. Dacă ele vor urma, vor ajunge, fără 
îndoeală la o situațiune, în care Românii vor considera pe 
Mavhiari ca pe cel mal mari inamici aï neamului lor. Ace- 
sta însă, este un pericol toarte mare, care trebue înlăturat 
nu numai în interesul situaţiunilor excepţionale, ci în in- 
teresul vieţii pacinice şi liniștite; căci interesele însemnate 
ale păcii există între România şi monarchia austro-ungară. 

Am mal dis-o .incă odată: avem simpatii pentru Trplaă- , 
Alianţă, fiindcă Tripla-Alhanţă sa dovedit, în curs de un pă- 
trar de secol, ca păstrătoare a păcii, de care România are 
mai mare nevoie decât statele cele maï mari şi puternice. 
Dar pentru a fi cu Tripla-Alianţă, trebue să lucrăm ca abi- 
sul dintre lomâni şi Maghiari să nu se formeze şi incepu- 
tul formării lui să se închidă. Trebue dar, ca Cestiunea 
Naţională să fie resolvată in favorul cererilor Românilor din 
Ungaria, care nu vor altceva decât dreptate, legalitate şi 
egală îndreptăţire. Trebue să nu mai fie vorba de desfiin-! 
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tarea Neamului Românesc, pentru-ca Maghiarii să poată 
exista. Trebue ca Maghiari! să-'şi schimbe mersul şi să se 
convingă să lase lucrurile cum le-a aşedat Dumnedei; să 
trăească ei, dar să trăească şi Românii-ca să poată fi şi 
exista o Ungarie puternică. 

Caut să înțeleg pe Maghiari în mersul lor; dar caut să 
înţeleg şi pe conducătorii guvernului nostru. 

Inteleg întrucâtva pe Maghiari. EI sunt un popor mândru, 
şi exagerând mândria lor aŭ cădut intrun şovinism, care 
calcă peste legi, peste interese reale şi chiar peste bunul 
simţ. Aceasta se vă&desce nu numai -prin atitudinea lor cu 
Românii, dar şi prin atitudinea lor, fată cu Austria şi cu 
impăratul-rege al Austro-Ungariei. Ce este tot tămbălăul 
kossuthian alta, decât resultatul acestui şovinism ? 

Dar caut să înţeleg pe guvernul român,;care în faţa Ces- 
tiunil Naţionale pune ca struţul capul în nisip ca să nu 
vadă şi să nu audă nimic. Pe dinsul caut să-l pricep, căci 
pe spatele poporului românesc se urmează politică de struţ. 

Incât privesce pe DI Carp, D-sa singur nu scie unde îl duc 
fumul şi fumurile. De aceea D-sa nici nu-şi dă osteneala 
să studieze situaţiunea şi crede că câteva vorbe de spirit 
sunt suficiente ca să treacă peste dilicultăţi mici şi mari. 

DI ministru Lahovari impută Partidului Naţional-Liberal 
că acesta se amestecă a judeca între Partidul Naţional Ro- 
mån din Ungaria şi grupul aşa dişilor moderați de acolo. 
Dar DI ministru Carp a tăiat cu sabia D-sale Cestiunea Na- 
ţională însaşi, adecă neiînţelegerea dintre Români şi Ma- 
ghiari în favorul acestora din urmă, dicend clar şi lămu- 
rit: «Nu toate revindicările Românilor sunt legitime.» Se 
face dar DI Carp judecător, nu între Raţiu şi Mocsonyi, ci 
între Români şi Maghiari şi declâră, că între plângerile Ro- 
mânilor sunt plângeri nelegitime. Nu ne dice insă D! Carp, 
care anume sunt aceste plângeri nelegitime şi nu ne spune 
însuşi D-sa în ce puncte Maghiarii nu au dreptate. Oare nu 
este aceasta a apăsa în cumpăna Maghiarilor, în contra Ro- 
mânilor? . i 

Cel mai puţin ce putem dice de Dl Carp, este că thăesce 
ma! mult în lumea iuchipuirilor. 

Eu cred, că una din cerinţele neinlăturabile ce se adre- 
sează unul bărbat de stat, este ca să cunoască bine şi com- 
plet cestiunile, care interesează teara sa, să le cuprindă pe 
deplin, să-şi facă asupra lor o judecată sănătoasă. 

DI Alexandru Lahovari este fără îndoeală un calculator 
mai rece decât Di Carp. D-sa a inventat politica, pe care 
singur a denumit-o: politica mânilor libere. Formula acea- 
sta a fost inventată pentru a acoperi o concepţie politică 
foarte reală şi care se urmăresce cu multă îngrigire şi cu 
multă persistenţă. Nu r&nâne îndoeală, că Di Lahovari 
stă pe terenul realităţii şi că are o superioritate necontes- 
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tabilă asupra D-lui Carp. Ministrul domeniilor are inchipui- 
vea conducerii; ministrul de externe are realitatea ei. 

Care e calculul final, țelul politicei mânilor libere? Să 
dea la momentul oportun, despre care vorbia Dl Carp, să 
dea atunci România legată şi ferecată de Dl Lahovari n: 
mânile celui dintâiu venit, care îi va asigura D-sale pu- 
terea. 

Ca să vorbesc mal în concreto : 

In vrajba dintre Români şi Maghiari, Dl Lahovari lucrează 
prin încuragiările ce dă Maghiarilor a face imposibilă o a- 
micie dintre România şi Ungaria, şi, prin urmare, cu Au- 
stro-Ungaria, unul din membrii importanți a Triplei-Ali- 
anţe. Eată unul din lanţurile, care ferecă România în acea- 
stă direcţiune. 

Desorganisarea armatei este al doilea lanţ. Statul, care 
nu are o armată bine şi solid organisată, bine şi solid înar- 
mată. în împregiurările de faţă nu comptează ; nimeni nu 
se uită la dinsul. Fiind statul român adus la neputinţă, el 
nu va fi în stare în momente grave să ia o decisiune, nică 
alţii nu vor avea nevoe de dinsul. 

Acesta este ţălul: să fie România legată şi ferecată pen- 
tru neacţiune, pentr: a sta locului stabilită şi neputin- 
cioasă. Atunci nu va fi vorba dea alege. Atunci alegerea va va 
fi desăvirşită : capul pe tipsie şi cu făcliile aprinse şi cu 
evangelia în mâni la fruntarii, ca Laskaraki şi Mihaiţă Miha- 
laki de vecinică şi umilită memorie. 

- Politica Dlui Lahovari se ascunde astădi sub două măsci: 

când se arată sub masca alipiril cătră Tripla-Alianţă, când 
se ivesce sub masca alipirii cătră Dubla-Alianţă. (Llaritate. 
Aplause.) 

<- Astfel, Dlor senatori, cu prudeată premeditare şi înțe- 
leaptă cumpenire, «calculând pănă unde ne ajung puterile» 
şi «nedepăşind limitele regulelor de bunăcuviinţă», Româ- 
nia va fi earăşi aşedată în hăgaşul mlăşiinos al trecutului 
cunoseut decătră un ilustru fiu şi strănepot al acestui tre- 
cut. Şi astfel se vor uni piosul Lahovari cu îndrăsneţul Carp, 
presentând pe Românii cel ticăloşi, leneşi şi uşurei, inge- 
nunchiaţi dinaintea celei dintâiu invasiuni. Astfel crede şi 
DI Carp că va avea ultimul cuvent şi că nu va r&mânea 
singur cu capul uşurel! (Ilaritate. Aplause de o parte.) 

D-lor senatori, Datoria noastră este—cât vom avea un cap 
de gândit, cât vom avea o inimă de simţit, cât vom avea 
o voce de vorbit — Cestiunea Naţională să fie cea dintâiu, 
cea maï mare şi cea mai principală a noastră preocupare. 
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ANEXA GA. 


SCRISOAREA DOMNULUI DIMITRIE A. STURDZA CÅ- 
TRÁ «TRIBUNA». ?) 


Bucuresci, 29 Noemvrie. (41 Dec.) 1894. 
Domnule Redactor ! 


Diarul «Dreptatea» din 27 Noemvrie (9 Decemvrie) a. c., 
vorbind despre adunarea Românilor din Sibiiă, binevoesce 
a mě certa «pentru-că toate încercările mele de a ajunge 
la putere suferind pănă acum naufragiu, şi voind eŭ cu 
orice preţ să iau guvernul, mam apucat de Gestiunea ar- 
deleană, cu ajutorul căreia sperez să isbutesc.» 

In faţa acestor învinuiri, cred de datoria mea a lămuri 
trei puncte principale : ântâiu, «că nu aparţin, ca bărbat po- 
litic «unui grup», ci unui partid mare şi puternic, care a a- 
vut şi are o influenţă însemnată asupra mersului afacerilor 
din Regatul României; al doilea, că acest partid se numesce 
Partidul Naţional-Liberal, ear nu numai simplu liberal; al 
treilea, că Cestiunea română din Ungaria nu are în hRomâ- 
nia altă denumire, decât aceea de «Gestiunea Nalională.» 

«Dreptatea», fiind in necunoscinţă sau în nedumerire a- 
supra acestor trel premise, era, pănă la un punct, natural, 
ca argumentarea el să alunece în domeniul fantasiel, şi, 
odată îndrumată pe această cale, să devină nedreaptă şi 
cu minë şi cu causa cea mare şi sfântă ce apără. 

.  Căutând deci a pune în dreapta lor lumină cele trei erori 

capitale ale «Dreptăţii», cred că voiu isbuti a clarifica si- 
tuaţiunea şi a aduce astfel un serviciu şi «Cestiunii Naţio- 
nale». 

Dic, că nu aparţin unui grup politic; maï adaug, că nu 
aparţin nică unul grup personal. Aparţin unui mare şi pu- 
ternic partid politic, fundat de bărbaţii cei maï ageri, cei 
mai pătrundători, cei mal devotați, ce a produs vreodată 
Neamul Românesc. Aparţin unui partid politic, care a fost 
condus spre victorii şi succese imense de nemuritorul loan 
Brătianu şi de tovarăşii lui de luptă şi de isbândă. Aparţin 


1) «Tribuna», Ne. 258 din 3/, Decemvrie 1894. 
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unui partid politic, din a cărul muncă şi trudă au ieşit li- 
bertăţile publice ale României, reformele interne ce sau 
făcut în ea de o jumătate de secol, gloria r&sboinică, cu 
care s'a ilustrat Neamul Românesc în timpurile noastre, sta- 
bilivea Dinastiel şi a independenţei acestui stat şi înălţarea 
lui la rangul de Regat şi la o posiţiune europeană. 

Când «Dreptatea» va binevoi a rememora cititorilor sëř 
toate acestea, atunci va concede, că nu aparţin unui grup 
pohtic cu caracter efemer şi trecător, ci aparţin unui par- 
tid politic în toată puterea cuvântului, care are rădăcini 
profunde în popor şi o posiţiune importantă în stat. 

Dacă lucrurile stau astfel, uşor pricepe orice bărbat cu 
mintea limpede, că partidul din care fac parte, are nu nu- 
mai dreptul, dar şi datoria de a ajunge la guvern; şi' că 
dacă «Dreptăţii» «acest lucru îl importă puţin», aceasta nu 
poate privi în nici un mod mersul afacerilor politice ale 
Regatului Român. 

Necunoscătoare a tuturor acestora, «Dreptatea» nu poate, 
firesce, urmări ceea-ce se petrece dincoace de Carpaţi, a- 
decă cum Partidul Naţional-Liberal se luptă, de multe de- 
ceni, în contra unui element, care, neavând încredere în 
viitorul poporului român şi în geniul sěŭ, se spriginesce, 
fie ia putere, fie în oposiţiune, numai pe ajutorul ce-" vine 
din afară şi pe opresiunea ce este obicinuit a exercita în 
lăuntru. 

Dic mai departe, că Partidul politic, căruia aparțin, se 
numesce Naţional-Liberal, ear nu numai Liberal. 

De aci resultă, că tot ce privesce existența Neamuluï Ro- 
mânesc, îl atinge deaproape, tot atât de mult cât îl atinge 
tot ce privesce “libertățile publice. Partidul Naţional-Liberal 
scie din istorie şi din propria-j vieaţă şi experienţă, că de- 
câteori poporul român a fost liber şi dedat şieşi, de atâ- 
teaori el sa înălţat; că întreaga şi toată situaţiunea de as- 
tădi a Regatului Român este resultatul muncel, te s'a pu- 
tut desăvirşi numai graţie libertăţilor de care sa bucurat 
poporul; că decâteori a dat România înapol, causa aŭ 
fost fr&mentările produse de aceia, care, regretând timpu- 
rile de apăsare ale trecutului, căutau să pună din nou po- 
porul sub jugul unei reacţiuni asupritoare. Dar Partidul Na- 
țional-Liberal mai are incă conscienta, că de existenţa na- 
țională a Neamului Românesc depinde şi existenţa Statului 
Român, şi că existenţa unuia şi a altuia, e strinslegată de 
libertăţile publice. 

Pentru aceste bunuri Partidul Naţional-Liberal a luptat în 
trecut. Pentru aceste bunul el luptă şi astăqi. 

De aceea Partidul Naţional-Liberal consideră lupta Ro- 
mânilor din Ungaria, pentru susţinerea naţionalităţii lor, ca 
o Cestiune Naţională şi astfel o şi denumesce. 

De aceea Partidul Naţional-Liberal nu numa! de datorie, 
i purtat de chiar instinctul de conservare al s&i propriu 
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şi -al Regatului DNomân, a trebuit să ia deschis şi înaintea, 
lumii aperarea naționalităţii române din regatul Ungariei. 

Ce ar fi dis poporul român, dacă Partidul Național- Li- 
beral ar fi stat la o parte? Această cestiune nu 'şi-a pus-o 
desigur «Dreptatea», căci altfel nu mwar fi certat, acusân- 
du-mă, că din Cestiunea Naţională am făcut o cestiune de 
coterie sau chiar de ambiţiune personală. 

Ales şi aşedat de conducător al Partidului Naţional-Libe- 
ral, era o datorie să-'l fac pe dinsul-şi pe poporul român 
div România atent, că în lupta din Ungaria e vorba nu nu- 
maï de existenţa Neamului, ci şi de existenţa Regatului Ro- 
mân. Sau ar nega oare «Dreptatea», că atunci, când Ro- 
mânii din Ungaria vor fi maghiarisaţi, nu e pericol pentru 
mai departea dăinuire a Regatului Român? Nu cred că 
«Dreptatea» va merge atât de departe, şi de aceea nu insist 
asupra acestui punct. ` 

Aceste trei lucruri lămurite, daţi voe, Domnule redactor, 
unui bărbat ajuns în verstă mai înaintată, încercat în lup- 
tele politice, şi care nu prin intrigi şi meschinăriă, ci prin 
muncă sinceră şi devotată pentru patrie şi neamul său 
ocupă astădi posiţiunea cea ma! onorătoare, pe care o poate 
ocupa un cetățean in Regatul Român liber şi independent, 
aceea de a fi conducătorul celui mai mare şi mai puternic 
partid polte de aici din teară; daţi-mi voe mie să lămu- 
resc, înainte de a termina, oarecare puncte, ce se par ob- 
scure «Dreptăţii». 

Nu Partidul Naţional-Liberal a botezat Cestiunea Natio- 
nal de «Cestiune Ardeleană», cı partidul reacţionar din 
Bucuresci, astădi la putere. In anul trecut, top ministrii 
dearîndul aŭ întrebuințat în Parlament numirea de «Ces- 
tiunea Transilvaniei», ear nu cea usitată de «Cestiunea Na- 
țională». 

Nu vre-un membru al Partidului Naţional-Liberal a bote- 
zat pe Domnul Mocsonyi şi pe aï să&i de «moderați», ci ace- 
laşi partid reacţionar prin vocea autorisată a D-lui Alexan- 
dru Lahovari. DI Lahovari a dis anume în Senat: «Sunt 
două partide în Transilvania: unul moderat, care se mul- 
țumesce, poate, cu minimul de revendicări, pe care le-a 
spus Dl Sturdza, altul mai înaintat şi mai numeros, cred 
că nu se mulţumesce cu mai puţin decât cu autonomia 
priocipatului.» Şi pentru a lămuri lucrurile încă maï bine 
pentru al săi şi poate şi pentru Românii de peste Carpaţi, 
ministrul adaugă: «Tot aşa precum şi în Ungaria sunt două 
partide : unul care se mulţumesce cu dualismul actual, altul 
care vrea despărţirea statului ungar de Austria şi uniu- 
nea personală.» Ear pentru a accentua posiţiunea parti- 
dului conservator şi a guvernului ieşit din sinul lui, DI La- 
hovari urmează astfel: «Aceste sunt fapte interioare ale 
unul stat suveran şi când am interveni noi, ca guvern, 
pentru prima»oară am vedea un guverna străin amestecân- 
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du-se în luptele de partid în altă ţeară şi dicend: cutare 
revendicări le primesc, cutare nu.» 

Convicţiunea mea este, că, precum în sciinţă acela perde. 
firul conducător al adevărului, care din cause personale 
sai de amor proprii ridică o apreţiare greşită la o dogmă 
sciinţifică ; asemenea şi in politică, care şi ea este o sciinţă 
şi totodată şi o artă, acela merge pe căi rătăcite, care lu- 
crează, fie maï mult, fie mai puţin, din punctul de vedere 
al consideraţiunilor şi impulsiunilor personale şi momen- 
tane. 

Am cel mai profund respect pentru toţi aceia, care luptă 
pentru existenţa Neamului Românesc. Am cel mal mare 
respect pentru aceia, care luptă în contra apucăturilor de 
desnaţionalisare şi de maghiarisare a guvernanţilor Dom- 
niilor-voastre. Dar dați-mı voie să vě spun, că în această 
luptă nu e vorba de aceea, ca Romdnii din Ungaria să meargu. 
unul după altul în temniţă şi să fie puşi astfel în neactivitate 
„natională. E vorba de ceva cu mult mai mare şi mai pre- 
tios: e vorba de lupta, ventru-ca Neamul Românesc să nu fie 
desființat. pentru-ra Natiunea Romdnească să existe şi în viitor. 

Această luptă věd că Partidul Naţional al Românilor din 
Ungaria o susţine, şi adunarea din Sibiii a fost fără îndo- 
eala un pas înainte în aceustă luptă. 

Trebue Maghiarii să înţeleagă în fine, că nu pot să tră- 
ească în vrajbă continuă cw naţionalităţile din Ungaria, că 
trebue să trăească cu dinsele o vieaţă frăţească, şi că acea- 
sta nu se poate face, fără-ca egala indreptăţire a naționali- 
tătılor să devină un fapt real. 

Noi, Românii din Regatul Român, avem datoria a iu- 
cra, — nu să luăm Transilvania, —ci ca aceste adevăruri 
să fie cunoscute şi recunoscute de adevăruri de lumea în- 
treagă. 

Primiti, Domnule Redactor, cu această ocasiune expresiu- 
nea simţ&mintelor mele de înaltă consideraţiune şi sinceră 
stimă. 


D. Sturdza. 
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ANEXA GX. 


DI ALEXANDRU MOCSONYI DESPRE CESTI- 
UNEA NAȚIONALĂ. 


(Din o serie de articoli publicaţi de Dl Vasile Mangra în «Tribuna», 
nr. 263 dela fx Decemwrie 1894.) 


„.„„Constat şi eŭ cu «Gazeta», că atât în ajunul procesului 
Memorandului, cât şi după sentenţa dela Cluj, pănă la pu- 
blicarea ordinului ministerial, prin care se interdice activi- 
tatea şi funcţionarea mai departe a Partidului Naţional, sau 
ținut maï multe conferenţe intime, în Sibiiă şi Cluj, din in- 
cidentul procesului Memorandului, la care, afară de mem- 
bril comitetului, aŭ luat parte şi un număr însemnat de alți 
bărbaţi fruntaşi din toate ţinuturile. 

Scopul era : stringerea rindurilor noastre pentru toate e- 
ventnalităţile şi angagiarea forţelor naţionale în lupta de a- 
p&rare. Întrucât s'a atins scopul acesta, nu discut. Observ 
numai, că dorinţa comitetului de a angagia solidar pe toţi 
factorii partidului, mai ales în procesul Memorandului, a 
suferit înfrângere la ap&rarea presidentului, căci DI Dr. A- 
lexandru Mocsonyi wa putut s'o primească, din motive prin- 
cipiale, precum.s'a vă&dut din o scrisoare adresată cătră DI 
dr. Raţiu, cetită în una din şedinţele comitetului. 

Procesul Memorandului s'a sfârşit cu condamnarea comi- 
tetului, care aproape în ajunul plecării sale în temniţă mai 
primesce şi a doua condamnare, prin ordinaţiune minis- 
termală, eventualitate, care nu se putea prevedea în confe- 
rențele intime pănă atunci. 

Comitetul întemnițat; activitatea şi funcţionarea partidu- 
lul în genere interdisă prin ordin ministerial; situaţiunea a- 
celora, care au luat moştenirea comitetului întemnițat, agra- 
vată PEHE prin o mulțime de complicaţiuni noue: Quid 
nune ? 

Atunci, la dorința celor mai competenți, eù şi amicul meu 
dr. George Popoviciu, protopopul Lugojului, am primit în- 
sărcinarea, ca să intervenim la Dl dr. Alexandru Mocsonyi, 
să-l consultăm şi totodată să-l angagiăm pentru o acţiune 
comună şi solidară, în faţa situaţiei create Partidului Na- 
tional. 

Consultările cele dintâiă cu Dl Mocsonyi le-am avut 
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pela începutul lunii lui Septemvrie a. c. în Sibiiă şi le-am 
continuat la reîntoarcere, din Sibiii pănă la Copşa, ve tren. 
Şi fiindcă DI Mocsonyi nu numai mě autorisase, dar mă 
însărcinase anume, ca să comunic cu cer competenţi şi cu 
alți fruntaşi vederile și opiniunile sale, pănă la plecarea tre- 
nului, în Copşa eŭ le-am reasumat pe o hărtie, apoř le-am 
cetit Dlui Mocsonyi în presenţa Dlui dr. Popoviciu. 

Vederile Dlui dr. Mocsonyi relativ la posiţia Partidului 
Naţional sunt: 

1) Susținerea şi continuarea luptei politice pe basa progra- 
mului naţional, dar pe teren legal și strict constituțional. 

2) A urma o politică naţională independentă. de orice in- 
riurire externă. i 

3) A schimba tactica și spiritul luptei politice, fără a enunta 
desavuarea formală a direcţiuniă şi activităţii de pănă acum 
a comitetului. 

Dela acceptarea acestor vederi din partea factorilor com- 
petenţi, cu care am fost autorisat să le comunic, a făcut 
pendentă Dl dr. Mocsonyi participarea sa la conferenţele 
noastre intime şi cofidenţiale în interesul partidului, 

Ele însă nu aŭ fost primite din motivele că: Partidul Na- 
țional şi în trecut ca şi în present, numai pe teren legal şi 
constituțional a stat şi a luptat; nwa stat sub nici o înrîurire 
externă, din contră a respins prin declaraţiunile categarice ale 
comitetului orice ingerinţă străină în direcțiunea su politică. 

Ear schimbarea tacticei şi a spiritului în lupta politică nu 
a primit-o, pentru-că deşi nu sat enunta desavuarea formală 
a comitetului, prin această schimbare sar desavua insă în 
fond toată direcţia şi actuvitatea politică a partidului şi în- 
deosăbI a comitetului întemnițat. 

Astfel am convocat apoi şi am ţinut în Arad, la 29 Sep- 
temvrie, o: conferință confidențială mai mare, fără concursul 
Dlui Mocsonyi. 

După convocarea însă şi înainte de ţinerea conferinței, 
fiind DI Dr. A, Mocsonyi în Timişoara, am fost invitat din 
Arad, ca să-l cercetez acolo, unde am revenit din noŭ asu- 
pra punctelor dela Copşa, şi fiindcă din mal multe părţi 
se exprimase dorinţă, ca Dlui Mocsonyi să 'i-se dea posibili- 
tatea de a lucra, afară de conferinţă, — am consimţit şi am 
primit propunerea, ca conferinţa convocată deja la Arad, 
pe 29 Septemvrie, să nu intre în desbateri meritorice, ci să 
se mărginească la alegerea unei comisiuni de 42 membri, 
ìn care ar putea lua parte şi DI Mocsonyi, şi care comi- 
siune să fie compusă pe jumătate din oamenii de încredere 
ai Dlui Mocsonyi. 

Cu o comisie în felul acesta m'am învoit după declaraţiu- 
nile Dlui Mocsonyi, că ea va avea un caracter consultativ nu- 
mai, dupăcum constată şi «Gazeta», deşi un bărbat foarte 
distins îmi scrise in ajunul conferinţei, ca să nu mai um- 
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blăm cu atâlea ierlipuri de comisiună, care pol produce numat 
bănueli la unii şi zăpăceală la alţii. 

Conferenţa dela 29 Septemvrie aşadar n'a făcut alta decât, 
constatând greutatea situaţiunii şi necesitatea unei adunări 
generale, a ales o comisiune de 14 (cu doi mai mult) mem- 
bri, ca aceasta, apreciând situaţiunea în general, şi in spe- 
cial cea creată Partidului nostru Naţional prin opreliştea mi- 
nistrului de interne, să se înțeleagă asupra modalităţii pen- 
tru continuarea luptei în interesul causel naţionale, şi lu- 
crarea sa în timp de o lună să ọ comunice cu aceia, care ati, 
luat moştenirea comitetului întemnițat. 

Aşadar dela conferinţa din 29 Septemvrie ne-am ales cu 
o comisie, care să «studieze situaţiunea». 

Comisiunea aceasta s'a întrunit la 14 Octomvrie în Arad, 
unde a venit şi Dl Mocsonyi cu toţi oamenii săi de încre- 
dere ; din partea ceealaltă însă au lipsit trei membri. Ne-am 
bucurat cu toţii pentru DI Mocsonyi, şi speram la bune re- 
sultate. Consultările aŭ ţinut două qile, dar fără-ca să fi a- 
juns la înţelegere şi unire de vederi. 

Dl dr. Mocsonyi a r&mas statornic pelângă părerile sale, 
cuprinse în punctele dela Copşa, acum presentate sub altă 
formă. 

Ni-s'a cerut să constatăm necesitatea de a ne pronunţa şi 
clarifica asupra basei de operaţiune sati de luptă. Minoritatea 
din comisie a susţinut dimpotrivă, că nu se simte asemenea 
necesitate, avend Partidul Naţional basa de acţiune precisală, 
în programul naţional. 

A doua propunere a Dlui Mocsonyi a fost, ca să recu- 
noascem stările, ce ni-s'au creat în stat, de legale şi constitu- 
ționale, fără reservă. 

Majoritatea comisiunii vedea întraceasta o schimbare de 
front în politica naţionulă, o abandonare a punctului åntáiù 
din programul naţional, şi în genere o renunțare la revendi- 
cările noastre naţionale, accentuând dorința de supunere la 
legi. 

Fa nu s'a învoit deci cu recunoascerea fără reserv a le- 
galității. 

Nu le făceam bucuros relevările acestea, dar «Gazeta» mwa 
provocat, şi este o datorie pentru fiecare aderent sincer al 
Partidului: Naţional, ca să delesteze cultivarea politicei, de du~ 
plicitate în presa națională. şi în contul Partidului Naţional. 

Comisiunea aşadar s'a disolvat, fără-ca să fi isprăvit ceva. 
Ca ea să se mai convoace şi a doua şi a treia oară, cum 
«Gazeta» susţine, de aceasta nică vorbă n'a fost, maï ales că 
însărcinarea primită dela conferinţa, care a exmis-o, era 
ca ea să-și termine lucrările sale în timpul cel mai scurt, 
în timp de o lună 

Vorba a fost însă de o «Subcomisiune», care totuşi să 
facă ceva, dar a r&mas vorbă numai, căci nime nu sa în- 
voit a fi în subcomisiune. DI dr. Al. Mocsonyi a declarat 
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hotärit, că deoare-ce punctul săi de vedere n'a fost accep- 
tat de majoritatea comisiunii, pe altă basă nu se pune şi 
nici poate lucra. 

Fapt însă netăgăduit e, că «comisinne» ori «subcomisi- 
une», dacă aŭ existat în adever dela 14 Octomvrie pănă la 
'28 Noemvrie a. c., adecă pănă la adunarea din Sibiiu, timp 
de aproape şeaple septmâni de dile nu sa întrunit şi na. 
tucrat nimic. 

In acest interval apoi se continuu cu toată rivna şi în toată 
sinceritatea activitatea acelora, despre care «Gazeta» are plăcere 
a reproduce în bătaie de joc, că, aŭ fost «deslucitori în aceste 
wremi a multor fire politice.» 

Dum Roma deliberant, Sagunthum perit! Apărarea causel 
naţionale în dile de primejdii nu poate suferi amânare fară 
perderi de multe-ori ireparabile. Luptătorii sinceri totdeauna 
trebue să fie gata nu numai a o apăra, ci a se jertfi pen- 
tru ea. Cunctatorele roman nu între zidurile Romei şi cu 
sabia în teacă, ci cu sabia în mână pe câmpul de onoare 
a mântuit patria! 

Acei «deslucitori», care aŭ organisat conferenţa din 29 Sep- 
temvrie dela Arad, şi aŭ luat parte în comisiunea de 14, 
tot ei sunt, care în conscienţa responsabilităţi! şi a dato- 
rinței lor de a lucra şi a nu sta cu mânile în sin, aŭ ton- 
vocat apoi o altă conferinţă intimă pe 8 Noemvwrie la Sibiiu 
tot din fruntaşi ai partidului şi moştenitorii comitetului în- 
temniţat, ca să facem acum ceea-ce n'a făcut comisiunea dela 
14 Octomvrie. 

Şi am făcut toate preparativele pentru adunarea generală 
a alegătorilor români, care sa ţinut la 28 Noemvrie în 
Sibiiă. i 

Ca să nu provocăm însă susceptibilităţile unor oameni, 
cunoscend temperamentul lor, şi să împedicăm, ceea-ce de- 
altfel n'am putut împedica, adică atacurile «Gazetei» şi ale 
«Dreptăţii» în contra noastră, am hotărit, ca acei fruntaşi, 
care au fost invitaţi la conferinţa din 29 Septemvrie în Arad, 
să fie acum invitaţi şi el la o nouă conferinţă intimă pe 
19 Noemvrie tot în Arad, ca să li se comunice lucrările con- 
ferinţei dela 8 Noemvrie din Sibiiă, eventual! să complectăm 
ce ar mai fi de complectat, ori să îndreptăm ce ar îi de în- 
dreptat. 

Desigur, aci se potrivia: «Mulţi chemaţi, dar puţini aleşi !» 
Dacă acum dintre 50 de invitaţi la conferinţă aŭ venit nu- 
mai 15, convocatorii sunt de vină, ori cel invitaţi, care maŭ 
venit ? 

In fine conferinţa din 19 Noemvrie din Arad, după discu- 
Mu şi consultări de o di, a primit operatul conferinţei din 

ibiiă, cu oarecare complectări şi modificări. 

Prin urmare «Gazeta» neadever susține, când dice, că cel 
presenti «aŭ fost invitaţi a subscrie simplamente, cele-ce 
fuseseră hotărite în Sibiiu». Da, după-ce am intrat odată în 
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desbatera operatului conterinţei din Sibiiă, cestiunile asu- 
pra cărora nu ne-am putut înţelege, le-am decis prin votare, 
ear operatut insuşi trecend drept conclus al conferinței, 
naturalmente, că în conformitate cu conţinutul să, convo- 
catorul pentru adunare avea să fie subscris simplamente. 
Căci cine va admite din punct de vedere parlamentar şi 
constituţional, că minoritatea nu trebue a se supune majo- 
rităţii, ci majoritatea trebue a se supune minorităţii ? 

A stăruit minoritatea din conferinţă, dice «Gazeta», ca «să 
se concheme conferinţa bărbaţilor de încredere aï parti- 
dulul». 

Dar nu tocmai această conferinţă a fost convocată pe 
19 Noemvrie în Arad ? Nu era şi directorul «Gazete» invi- 
tat la această conferinţă ? = 

Consciinţă ne este liniştită, că tot posibilul am făcut, pen- 
tru-ca în faţa acţiunii ce era în ajun să începem, tofi să- fim 
la un loc. 

E oare vina noastră, dacă câţiva aŭ apucat calea rătěci- 
ţilor ? 

V. Mangra. 
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ANEXA GG 


AL DOILEA ORDIN AL GUVERNULUI UNGURESC 
PENTRU DISOLVAREA PARTIDULUI NAŢIONAL ROMÂN, 


(Publicat în Monitorul oficial al Ungariei.) *) 


Prin ordinul cu nr. 321 dela 1894, luna Iunie 16, am sis- 
tat activitatea aşa numitului partid naţional român. 

Prin ordinul nr. 1488 cu data 1894, luna Decemvrie 7, am 
calificat în virtutea $-lui 1 al Art. de lege XL dela 1879, ca 
infracţiune transgresiunea împotriva acestei opriri. 

Prin urmare, oricine participă la întrunirile ori la convo- 
carea întrunirilor care r&spund direcţiunii numitului partid, 
va fi pedepsit, în înţelesul $-lui 16 al Art. de lege XL dela 
1879 şi în temeiul acestui ordin, cu închisoare pănă la 
45 dile şi cu amendă pănă la 100 fl. 

Publicând acest ordin al meu, în înţelesul $-lui 9 al Art. 
de lege XL dela 1879, adaug totodată că privitor la intra- 
rea în vigoare a aceluia, e normativă secţiunea acum citată 
a legii. 


Budapesta, 6 Ianuarie 189. Hieronymi m. p. 


t) Traducere din limba maghiară după <Nemzeti Ujság» dela 9 Ianuarie 1895. 
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ANIZXLA G7. 


TÂDLOUL PROCESELOR POLITICE, FĂCUTE ROMÂNILOR 
“ÎN ULTIMUL, DECENIU 1884—1894. 


1. Procesul de presă dela 15 Decemwrie 1884. (La curtea 
cu juraţi din Sibiiu.) 

Acusat: DI George Baritiii, redactor responsabil al qiaru- 
lu eObservatoriuhi» din Sibiiù. 


Substratul acusei : Acusa e îndreptată în contra unul ar- 
ticol publicat la 3/,„ Octomvrie 1884, prin care se criulică şi 
osândesce un ordin al ministrului unguresc de culte şi 
instrucţiune publică. Prin acest ordin se opresce convoca- 
vea congresului bisericii române orientale pe diua de t/s 
Octomvrie, pentru motivul că în timpul acesta Românii 
intenţionează sărbătorirea centenarului revoluţiunii lui Ho- 
ria-Cloşca-Crişan. 

Procurorul a incriminat din acest articol următoarele pa- 
sagii: 


«Tot aşa de convinşi suntem, că întreaga naţiune română din A- 
ustro-Ungaria va proba şi de astădată, că are o edueaţiune pelitică 
„cu mult mai matură şi un tact politic cu mult mai bine desvoltat, 
decât să-'şi părăsească ţinuta sa deamnă şi impunătoare ce o a ob- 
servat pană acum la toate ocasiunile. Ea scie şi simte prea bine, că 
nu acuma este timpul, ca să sărbătorească şi să ridice un monu- 
ment visibi în memoria triumvinlor martiri Horia, Cloşca şi Crişan, 
ci atunci, când după Plevna ungurească va recâștiga drepturile sale 
neulienabile şi libertatea ce 'i-sa răpit pe nedrept prin pactul duali- 
stic...» 


Curtea cu juraţi din Sibiiù compusă din juraţi de naţio- 
nalitate germană 1) a achitat în unanimitate pe acusat. 

2. Procesul de presă dela 3 Februarie 1885. (La curtea cu 
juraţă din Sibiiă.) 

Acusaţi : D-l Cornel Pop-Păcuraru, ca redactor responsa- 
bil al diarului «Tribuna» din Sibiiă, şi loan Slavici, ca autor 
al articolului incriminat. 


t) Juraţi: Scherer; Quant; Borger; Schusnig; Jahn; Reinert; Albrecht ; 
Zimmerman ; Roubicek ; Kreisler; Satler ; Lauterbach. 
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Substratul acusei : In numărul 175 dela 18/3 Noemvrie 1884 
«Tribuna» publică un prim-articol cu data de 11/, Noemvrie. 
Articolul, scris de Dl Ioan Slavici, osândesce faptul că doi 
criminali de naţionalitate germană, care nu înțeleg de loc 
limba maghiară, sunt condamnaţi la moarte în urma unor 
instrucţiuni, a unor desbateri şi a unei desbateri publicată 
în limba maghiară, neînţeleasă de acei doï criminali. Aci 
era vorba de vieaţa alor doi oameni. 

Eată pasagiiile incriminate din acel articol: 


«Trăim la a. 1884 şi sunt abia câteva luni, decând Germanii din 
Ardeal aŭ serbat, aci în centrul lor de cultură al şeapielea centenar 
al aşedării lor pe acest pământ. Sunt şeapte sute de ani, decând eï 
aŭ întemeiat acest oraş, şeapte sute de ani dearindul vieaţa de aici 
a fost germană şi germană a rămas pănă în diua de astădi. Acum, 
după şeapte sute de ani, în secolul luminilor şi al toleranţei, doi 
Germani fiind osândiţi la moarte prin furci, procesul li-se face în 
limba maghiară, pe care unul dintre dinşii o înţelege puţin, ear 
celalalt nu o înţelege de 1oc......... Apărătorii acusaţilor, Germani amân- 
doi, fiind siliţi a pleda causa clienţilor lor în limba maghiară, pe 
care nu o sciii destul de bine, se câznesc ca vai de ei şi devin adese- 
ori ridicoli. In sfârşit — şi asta e culmea,— terminând ei, președintele 
îi mai întreabă pe acusaţi: dacă mai ăii ori nu ceva de adăugat la 
celea dise de ap&rătorii lor, ale căror cuvinte nu puteai să Je in- 
ţeleagă, apoi li-se cetesce sentenţa de moarte într'o limbă, pe care 


Ungariei a primit Coroana dela Papa. Nouă sute de ani statul ungar 
a resistat tuturor loviturilor grele de care a fost încercat, căci nouă 
sute de ani am trăit unii lângă alţii....... 

Acum Maghiarii ai pus alternativa: ori piere tot ceea-ce nu e 
Maghiar de pe pământul acesta, ori se desfiinţează statul ungar. 

O vieaţă trebue neapărat să se stingă, ori a noastră ori a Unga- 
rie1; alt sens încălcările nu pot să aibă. Căci ori suntem noi dimpre- 
ună cu Saşii prea slabi, prea nemernici, ca să ne putem susţinea în 
luptă cu Maghiarii, ori suntem împinşi în mod fatal la o duşmănie 
oarbă contra statului ungar şi trebue neapărat să pândim ocasiunea, 
de a-’l sgudui din temelii, să-i căutăm pretutindeni duşmanii, ca să 
ne unim cu eï, să ne silim să-i facem duşmani pretutindeni pe unde 
străbatem. 

Sunt loviți de cea mai deplină orbie Maghiarii, dacă n'o înţeleg aceasta 
şi nu se tem, maï ales când e vorba, nu de noi, care avem în coasta 
noastră pe «micul» stat român, cum îl numesc ei, ci de Germanii, 
care representă aici la noila hotarele Orientului, causa culturală a celui 
mai puternic dintre popoarele Europei şi a singurului, care "i-a sus- 
ținut pe Maghiari în actuala fasă a desvoliării istorice.» 


Curtea cu juraţi din Sibiiu, formată din cetăţeni de naţi- 
onalitate germană 1) a achitat cu unanimitate pe amêndoï 
acusaţii. 


1) Juraţă : Iosef Schuster ; loan Demeter (Român); Iosef Winkler; Iohann 
Farkas ; Iohann Zaharias ; Iosef Konnerth; Iohann Hager; Michael Bacholtzky ; 
Georg Bortmes; Friedrich Zink; Friedrich Theiss și Iosef Wagner. 
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Prin “ordinul dela 27 Iunie 1885 (îi. 31.482) guvernul a 
desființat curtea cu juraţi din  Sibiiti, anexând teritorul ei 
Jurisdicţional la curtea cu juraţi din 'oraşul unguresc Cluj. 


3. “Procesul de presă dela 1? Maiù 1886. (La curtea cu 
mraţi din Cluj.) 
Acusată : Dl loan Slavici, directorul diarului «Tribuna» 


şi DL Cornel Pop-Păcuraru, redactor responsabil şi autor 
declarat al articolului. 


Substratul acusei: In- numărul 263 dela 16/3 Noemvrie 1885 
s'a publicat în «Tribuna» un articol, care combate idea apă- 
rată de diarul guvernamental unguresc «Kolozsvári Kózlóny», 
că adeca statul ungar at fi şi poate fi numai maghiar. «Ko- 
lozsvări Közlöny» scria : A 

«Urmează, că statul ungar în toate amănuntele lui numai maghiar 
poate să fie şi nu poate niciodată să aibă nici un fel de considera- 
ţiune pentru naţionalităţi, pentru-că prin aceasta se scade numai pe 
el însuşi.» j 


Pasagiile incriminate ale articolului din «Tribuna» sunt: 


«Conclusiunea, la care ajunge darul Clujan, Românii nu o vor primi 
niciodată ; conclusiunea aceasta nu poate să ne ducă decât la rës- 
boiul civil. 

A feri societatea română şi ţeara noastră de sguduirea spre care 
ne împinge politica nesocotită a Maghiarilor: eată scopul întregei noa- 
stre lucrări.... 

Maghiani trebue să-şi tragă seamă cu împregiurările în care trăesc, 
să vadă dacă pot reahşa idea prefacerii statului poliglot ungar în u- 
nul naţional maghiar. Şi dacă îşi vor fi tras bine seamă, vor înţelege 
că mai ales ei aŭ destule şi puternice cuvinte de a nu pune în dis- 
cuţiune naționalitatea pămentului, pe care ne aflăm, nici naționali- 
tatea statului, pe care împreună îl constituim şi numai împreună putem 
să-l sustinem. 

Pământul acesta nu e nici maghiar, nici român: e patria noastră 
comună. 

Să nu vină Maghiarii să ne spună mereu, că e maghiar şi numai 
maghiar, căci îi împing pe Români să facă opintirea de a le dovedi 
că e românesc — ori pustiu. 

Aici să nu mergem, dacă suntem oameni cu mintea întreagă, — 
mai ales acum să nu mergem când Slavii se ridică şi organisează 
din toate părţile.» 


Juraţii î) aŭ declarat vinovaţi pe amândoi acusaţii. Pro- 
nunţarea pedepsei a rămas să se facă cumulativ cu pe- 
deapsa din procesul al 4lea ce a fost statorit pentru a doua 
di (13 Maiă). 


1) Juraţi : Bak Lajos ; Veress Ferencz ; Bogdán István ; Bokros Bela ș Som- 
lyai László ; Bokros Elek ; Ilonig István; Várady Károly; Csiky lozsef, Ba- 
lăzs lozsef; Szabó István ; dr. Bokay Arpád; Széky Miklos; Kerekes Iános. 
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4. Procesul dela 13 Maii 1886. (La curtea cu jutraţi din 
“Uluj.) 

Acusaţi : DI Ioan Slavici, directorul darului «Tribuna» şi DI 
Cornel Pop-Păcuraru, ca autor declarat al articolului şi re- 
dactor responsabil. | 


Substratul acusei: «Kolozsvári Közlöny», diar guvernamental 
maghiar, numesce pe Ludovic Kossuth «logodnicul» naţiunii 
maghiare. In contra acestui cult pentru Kossuth, «Tribuna» 
publică în nr. 295 dela 28 Decermvrie 1885 (9 Ianuarie st. n. 
1886), un prim-articol din cuprinsul căruia procurorul in- 
criminează următoarele pasagii : 


«Dacă națiunea maghiară se luptă pentru constituţiunea garantaiă 
prin legi şi Kossuth e representantul acestei lupte legitime, şi noi 
Românii tot pentru restabilirea unei stări legal garantate ne luptăm, 
când stăruim să fie ţinută în sfinţenie pragmatica sancţiune, care 
hotăresce, ca. Ardealul să rămână o ţeara de sine stătătoare şi să nu 
se contopească niciodată cu nici una dintre ţările vecine. 

Maghiarii aŭ cerut cu toate acestea unirea Ardealului cu Ungaria 
şi aŭ obținut-o fără învoiiea noastră: noi stăruim asupra respectării 
pragmaticei sancţiuni ; stăruim şi Maghiarii să fie convinşi, că vom 
stărui şi mai departe cu toată hotărirea. 

Atât deocamdată. E însă în natura luerurilor, că dacă Maghiarilor 
le este iertat să unească, fără de voia noastră şi în contra pragma- 
ticei sanctiuni, Ardealul cu 'Ţeara-Ungurească, e greii a mai con- 
vinge pe Români, că lor nu le este iertat a stărui să-l unească tot 
în contra pragmaticei sancţiuni, şi fără de voia Maghiarilor, cu 
vre-o altă țeara. 

Dacă Maghiarii aŭ făcut, când aŭ putut, ce aŭ voit ei, de ce oare 
Românii să nu facă şi ei, când vor putea, ce vor voi? Această în- 
trebare anevoiă ar fi nelogică. 

Pace fiescecare ce poate, fără-ca să mai ţină seamă de ceilalți: 
aici ne duce politica preconisată de Ludovic Kossuth. 

Noi scim însă, că întemplar ea ne-a adunat aici pe pământul acesta, 
pe care trebue să trăim şi să ne, desvoltăm unii lângă alţii: cea mai 
de căpetenie preocupare a noastră trebue dar să fie, ca să nu ne 
facem unii altora vieața nesuferită, si ne ţinem totdeauna seamă 
unii de alţii, să ne cruţăm unii pe alţii, căci dacă astăgi poate unul, 
mâne împreginrările pot să se schimbe, încât să poată celalalt. 

Această pacinică împreună vieţuire nu este cu putinţă, câtă vreme 
națiunea maghiară se lasă a fi inspirată de nisce oameni ca Ludo- 
xic Kossuth, care o împing mereu la luptă contra celoralalte põ- 
poare şi le silesc pe aceste la o resistenţă, care foarte lesne poate 
să ducă prea departe.» 

4 


duraţii :) aŭ declarat şi în acest proces vinovaţi pe a- 
mendoi acusaţii. DI Cornel Pop-Păcuraru a fost osândit la 
'1 _an-închisoare de stat, ear DI Ioan Slavici la 400 fl. a- 
mendä: “Recurs de nulitate nu sa făcut. 





Juraji : Szász Bela; dr. Bartok István; Somlyai László; Nagy Gábor; Bak 
Lajos ; Koch Antal; Bokros Elek ; Bokros Bela ; Bogdán Îstvân; Veress Fe- 
venca ; Kong Károly; Oriold Jozsef; Endstrasser Jozsef, 
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5 şi 6. Procesele dela 24 Martie 1888. (La curtea cu ju- 
raţi din Cluj.) i 

Acusaţii : Dl Stefan Bobancu, ca autor al articolilor in- 
criminaţi şi Dl dr. Aurel Mureşianu, ca redactor responsabil. 


Substratul acusei : Dol articoli-primi publicaţi în «Gazeta 
Transilvaniei» din Braşov. 

Din articolul-prim publicat în Nrul 176 dela 1%/, August 
4887, procurorul a incriminat următoarele pasagii: 


Gaza In trufia lor (Maghiarii) ameninţă cu cutropire şi pe Român ca 
şi pe Sas, şi pe Serb ca şi pe Slovac, dacă nu intră în «marea naţiune» 
şi dacă nu se adapă din cultura lor (a Maghiarilor.) 

Aici îşi află explicare, ..... şi persecuţiunea, impilarea şi schin- 
giuirea Românului şi a Sasului ca şi a Serbului şi a Slovacului. 

Naţionalităţile nemaghiare 'muncesc di şi noapte, indură chinuri şi 
suferinţe, se sbuciumă şi asudă, ducând lipsuri şi luptând cu nenu- 
mă&rate neajunsuri, pentru-ca cei dela putere să trăească splendid. 

Pentru-ca adversarii noştri să-'şi asigure această posiţiune...... 
exploatând pe Ne-Maghiari, teronsează, persecută, înegresc şi ça- 
lumniează pe cei ce maŭ venit dela poalele Altailor...... » 


Pasagiile incriminate din articolul din Nrul 179 dela 
'5/-, August 1887 al «Gazetei Transilvaniei» sunt: 


«Aŭ voit Ungurii să sugrume vocea Românului ardelean, să facă 
dintrînsul un ilot politic. ..... Saŭ jurat a nu-'l mai lăsa (pe Ro- 
mån) să trăiască ca Român în această teară.» 


In al 5lea şi 6a proces Dl Stefan Bobancu a fost declarat, 
cu 7 contra 5 voturi,!) vinovat şi osânditla 4 hint închisoare 
de stat şi 50 fl. amendă, ear Dl dr. Aurel Mureşianu a fòst 
achitat. Recursul de nulitate n'a fost admis. 


7. Procesul de presă dela. 25 Aprilie 1888. (La curtea cu 
jutaţi din Cluj.) 


Acusat: Dl loan Slavici, autorul articolului incriminat, şi 
DI Adrian Casolţeanu ca redactor responsabil. In decursul 
desbaterilor, procurorul "şi-a retras acusa privitor la Dl 
Adrian Casolţeanu. 


Substratul acusei : «Tribuna» dela 1/3; Noemvrie 1887 ci- 
tează din vorbirea deputatului Traian Doda, general ces. 
reg., cătră alegătorii săi, următoarele pasagii: 


«Scopul meii a fost să deştept pe Români şi totodată ca vaietele 
noastre să străbată pănă la locurile celea mai înalte, ca să vadă zì 
Maiestatea Sa, că nemulțumirea noastră e mare şi că suferințele 
noastre aŭ ajuns de nu le mai putem suporta, pentru-că dacă eŭ ca 
General, care am sângerat pentru Tron, sunt siht să fac aceasta, a- 


t) Juraţi: dr. Hintz; G. Fr. Mak; I. Sugâr; dr. O. Csigmâtoni: Bokros B.; 
dr. wa, dr. Purjesz; dr. Bernáth; Zsigmond Akos; dr. Veress; Beteg; 
dr. Nagy. 
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tunci trebue să fie ceva putred în împărăţia noastră şi că trebue 
luate mijloace pentru sanarea răului.» 


Autorul articolului comentează aceste pasagil în primul- 
articol al citatului număr în următorul mod: 


«Generalului Doda : 

Maï presus de toate "i-a fost să-“ pait pe Români. 

Românii s'aii deşteptat ei oare ? — se deşteaptă ? — aud ei glasul 
patriotului adevěrat?, înțeleg ei cuvintele scurte şi lamurite ale lui? 

Din di în di tot mai multe sunt semnele care arati, că. se deşteaptă 
Românii, că aud glasul patriotului, că îi înţeleg cuvintele. 

Dacă totuşi sgomotul făcut de alţii ar fi atât de mare, ca glasul 
Generalului Doda să nu fi înțeles, vom striga cu toţii, ca să resune 
împărăţia. 

Ne-am pronunţat dintru început în cea mai inofensivă formă, pen- 
tru-ca să se scie cum ne-am pronunţat. 

Dacă nu e destul nici atât, atunci când va cere trebuinţa, va tre- 
bui să facem pretutindeni cum aŭ făcut grăniţerii la Caransebeş. 

Numai aşa vom fi dovedit, că ne-am deşteptat. 

Căci nu e vorba numai de fraţii noştri din Caransebeş, ci de not 
toţi, de onoarea noastră națională, de posiţiunea noastră în vieaţa pu- 
blică a patriei noastre. 

Nemulțumirea tuturora e mare, toţi nu mai putem suporta sufe- 
rinţele. 

Caransebeşenii merg deci înainte cu alesul lor, şi noi trebue, dacă 
nu ne mai r&mâne alta, să mergem cu toţii după dinşii. 

Ca sa se scie, că alesul grăniţerilor dela Caransebeş nu representă 
numai! cercul sëŭ, ci pe toți Românii din ţănle, Coroanei ungare. 

Pentru aceste manifestaţiuni trebue să fim cu toţii pregătiţi...» 


Curtea cu juraţi :) a declarat vinovat pe acusatul Ioan 
Slavici la 1 an închisoare şi 100 fl. amendă. Recursul de nu- 
litate a fost respins decătră Inalta Curte de Casaţie din 
Buda-Pesta. . 


8 şi 9. Procesele dela 30 August 1888. (La curtea cu ju- 
ra din Arad. 


“Acusat: Dl Stefan Albu ca autor al articolilor. 


Substratul acusei : In procesul 9ica, procurorul a incrimi- 
nat următoarele pasagii din un articol publicat în Nrul de 
pe luna Iulie 1887 al revistei «Românische Revue» : 

«Când am expus înainte cu doi ani în toată trista ei realitate situa- 
tiunea Românilor din Ungaria şi Transilvania, am accentuat că în 
toate cestiunile din vieaţa de stat a Ungariei aŭ valoare numai inte- 
resele naţionale maghiare, învreme-ce interesele celoralalte popoare 
care cuprind în sine o însemnată majoritate a locuitorilor ţării, nu nu- 
mai sunt nesocotiie, ci—ceea-ce e mai mult—sunt privite ca aspira- 
ţiuni separatiste. 





1) Juraţi: Hirschfeld; Kiss Sándor; Gajzăgo ; Domokos ; Davida Leo; Orbán 
Jozsef; Entz Geza; Tamási Péter ; ; Zsigmond Dezso ; i Somlyai ; ; Pakei Laszlo ; 
Csernâtonyi. 
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Aceasta se adeveresce adi mai mult ca înainte de aceasta. 

Şovinismul stäpånitor a timpit atât de mult tot sentimentul pentru 
dreptate şi echitate, încât nu se mai mulţumesc a trage cele mai în- 
tinse foloase din situaţiunea favorabilă venită Maghiarilor mai mult 
din întâmplare decât în virtutea importanţei lor adevărate, ci nu mar 
pot suferi nic. ca celelalte individualităţi naţionale ale statului să se 
desvolte şi progreseze fie chiar în situațiunea lor apăsată de astădi. 

Cu alte cuvinte: Maghiarismul dominant nu se mai mulţumesce sa 
îşi asigure lui însuşi, în cea mai mare parte prin puteri străine, a- 
vantagii, ci urmăresce chiar deadreptul stânginirea celoralalte popoare. 
Maghiarismul nu mai privesce pé aceste popoare, în alcătuirea de stat, 
ca pe nisce tovarăşi, a căror tărie e şi tăria lui, ci îi privesce ca 
duşmani, a căror întărire însemnează slăbirea lui. 

Cum se guvernează astădi statul, oferă adăpost şi protecţiune nu- 
mat intereselor naţionale maghiare, câtă vreme celelalte poporaţiuni 
care îl susţin cu cele ma! grele jertfe, nu numai nu sunt ajutate-de 
dinsul în desvoltarea lor, dar sunt, chiar stawilite în această des- 
voltare. 

Consciinţa despre aceste stări de lucruri se întinde în cercuri tot 
mai largi, şi nu greşim când afirmăm că această convincțune e im- 
părtăşită deja de marea majoritate a cetăţenilor. 

Astfel stând lucrurile, consecuenţele ce vor resulta din aceasta pen- 
tru statul ungar, sunt pe cât de triste, pe atât de funeste şi priinej- 
dioase. - 

Căci cum se va consolida idea de stat — cea adevărată, represen- 
tanta unităţii de stat — în un stat ai cărui cetățeni în majoritatea lor 
aŭ ajuns la convincţiunea că dinsul nu le mai ocrotesce interesele, 
ci le păgubesce! ?p 


Acusatul a fost declarat vinovat cu 7 contra şi 5 voturi. 


Procesul al 9la a fost în contra aceluiaşi acusat pentru 
un articol publicat în Nrul de pe luna August 1887 al revistei 
«Romanische Revue». Pasagiile incriminate din acest, arti- 
col sunt următoarele : 


«In fața acestei stări de lucruri, suntem nevoiţi să revenim asupra 
aceea-ce am spus nu demult privitor la situaţiunea Românilor din 
Ungaria, anume că sferele dominante nu se mai mulţumesc aştădi 
numai a asigura elementului maghiar condiţiunile supremaţiei şi ale 
înaintării lui in paguba celorulalte naţiuni împreună locuitoare, ci 
că ele țintesc acum a săvîrşi, pelângă asigurarea intereselor proprii, 
şi păgubirea directă a celoralalte naţionalităţi, devreme-ce dinsele 
în marea lor îngrigiorare pentru privilegiile nemeritate, nu ne mai 
privesc ca tovarăşi în stat, ci ca adversari în a căror slăbire văd pro- 
pria lor întărire.» 


Autorul, Dl Stefan Albu, a fost declarat vinovat!) şi pen- 
iru aceste pasagii şi osândit la 1 an închisoare de slat şi 
500 fl. amendă. Recursul de nulitate a fost resolvat în fa- 
voareu osânditului. Astfel procesul acesta sa pertractat din 





1) Juraţi: Szalay; Millig; Priegl; Barko; Reicher; Avarity; Kiss; Mares, No- 
votni; Gruber; Plesz; Kopf. 
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noŭ la curtea cu juraţi din Budapesta unde acusatul a fost 
osândit la 3 luni închisoare de stat. 


10. Procesul de presă dela 17 Septemwrie 1888. (La cur- 
tea cu juraţi din Arad.) 


Acusat :- Dl Traian: Doda, General ces. în pensiune şi 
deputat. 


Substratul acusei : Următoarele pasagii din scrisoarea D-sale 
cu data 14 Octomvrie 1887 adresată alegătorilor săi: 


„ «Poporul român, prin apucături de forţă şi machinaţiuni, a fost 
scos din toate posiţiunile luptei constituţionale ;...... ne pregătim de 
luptă mare şi obositoare...... astadi nu e vorba de un loc şi de un 
vot în parlamentul ungar, pu e vorba mai mult de câteva concesiuni 
mici naţionale de limbă sai politice, — ci onoarea naţională a po- 
porului român e pusă în joc.» 


Procesul sa ţinut în lipsa acusalului. Generalul Traian 
Doda a fost declarat vinovat!) şi a fost osândit la 2 ani în- 
chisoare de stat şi 1000 fl. amendă. Mai târdiii osânditul, îm- 
bolnăvindu-se de o boală incurabilă, el a fost grațiat de- 
cătră Imp&ratul. 


11. Procesul de presă dela 20 Martie 1889. (La curtea cu 
juraţi din Cluj.) 
Acusat: Septimiii Albini, redactor răspunqător al « Tribunei.» 


Substratul acusei : Dl Partenie Cosma sa considerat ca- 
lumniat prin un articol publicat în «/ribuna» şi a invocat 
pe juraţii maghiari ca judecători. 

Juraţii °) au găsit pe DI Albini vinovat şi curtea ’l-a con- 
damnat la o lună închisoare ordinară şi 100 fl. amendă. 


12. Procesul dela 4 Iulie 1889. (La Tribunalul ordinar din 
Sătmar.) 


Acusat : Preotul dr. Vasile Lucaciă, pentru convocarea unei 
întruniri a alegătorilor români care "i-ai dat delegaţiune la 
conferenţa naţională din Sibiiu. 


Substratul acusei : Acusatul ar fi rostit în această intru- 
nire (1887) şi în faţa representantului guvernului speranţa, 
că incurend va sosi timpul, când şi Românii vor trebui să 
dee semne de vieaţă şi să lucreze, fn urma unei denunţărt 
drul Lucaciti a fost de'năată-arestat şi ţinut 5 săptămâni în 


1) Juvaţi: Dr. St. Priegl; I. Kristyori iun ; L. Illyés: E. Inkey; dr. Ro- 
senberg ; Ed. Gruber ; Lud. Temer; M. Plesch: Geiza Sonntágh ; Dr, Kópf; 
Fóldes şi Fr. Hönig. 

2) Jurațti: e Orbán lozsef; Simonify Í.; dr Fischer Lajos; dr. 
ne Lajos; dr. Koch Antal; Gajzágó Mánó; Hosszú Gyula; Betheg Péter ; 

. Groisz A Aa Dr. Râkoczi ; ; Demjén. 
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închisoare ordinară preventivă. Tribunalul 'l-a achitat în lipsă 
de dovedi că ar fi agitat în contra statului ungar. 


13. Procesul dela 31 Iulie 1889. (La curtea cu jurati din 
Timişoara.) 


Acusat: Dl Valeriu Barcianu, ca autor al articolului in- 
criminat şi ca redactor responsabil. 


Substratul acusei : Dol articol scrişi—cu prilejul s&rbători- 
lor nascerii Mântuitorului şi a anului noii—în nr. dela 5 şi 12 Ia- 
nuarie st. n. 1838 al «I.uminatorulu»» din Timişoara. Artico- 
lii sunt o revistă asupra situaţiunii politice din Europa. In 
această revistă se dice între altele: 


«Şi cum stăm cu bunăvoința ? Cu mult mai răi decât cum Stăm 
cu pacea! Aşa credem, că bunivoinţa a perit cu desăvirşire din 
reşedinţele celor ce sunt la putere, făcând los reinţei! Pecând noi 
ne rugăm pentru posibilitatea şi mijloacele culturii, sciinţei, limbei 
naţionale şi ale drepturilor naţionale, — pe atunci ni-se impune Ma- 
ghiarul ; pecând noi spunem adevărul — ne trimit în prinsori ; pe- 
când reclamăm drepturi naturale, pecând sustinem legea scrisă, viuă 
şı în valoare, pecând pretindem adevărata egală îndreptăţire, sın- 
cera frățietate, pentru-ca şi noi să ne putem întrăma în această 
teară şi să putem fi spre ajutorul ei, — pe atunci domnii şi organele 
lor ne insultă publice, ne batjocoresc, ne trimit în alte ţăn, ne titu- 
lează de rëi patrioţi, de agitatori, de gravitatori spre alte ţări şi toate 
aceste se întâmplă lără sfieală, fără nici o teamă. Nu este nici un 
unic cas în ţeară, ca guvernul nostru care cu putere executivă ia 
dela no: dările, să fi tras la răspundere pe astfel de calomniatori 
neruşinați ! Cu privire la noi nu este bunăvoință, nu-i, şi toate în- 
zadar. 


Juraţii t) aŭ achitat pe acusat cu 7 contra 5 voturi. 

Recursul de nulitate al procurorului a fost admis şi la a 
doua pertractare acusatul Valeriu Parcianu a fost osândit 
la 6 lună închisoare de stat şi 500 fl. amendă. Recursul de 
nulitate al osânditului a fost respins. 


14 şi 15. Procesele de presă dela 14 August 1890.'(La 
curtea cu juraţi din Cluj.) 


Acusaţi : Dl Traian II. Pop, ca autor al articolilor incri- 
'minaţi şi Dl dr. Aurel Mureşianu, ca redactor responsabil. 


Substratul acusei : «Gazeta Transilvaniei». dela 4 Martie 
st. n. 1890 (nr. 40) vorbesce despre o notă din diarele un- 
gurescă guvernamentale «Kolozsvár» şi «Magyarság», care“ 
dojeniau pe direcţiunea fabricei de zahăr din Botfalu pen- 
tru-că ar fi dat fabricei o inscripţiune germană. Privitor la 





t) Juvaţi: Szalay K.; Andrenyi G. ; dr. Heeger; Nyári Vilmos; Fiher Io- 
“zel ; Réthy V.; Turay A.; Volák [.; dr. Kell Lipót; Bing Vilmos ; Zaray Odon ; 
Turay András. 
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această dojană, sub titlul «Nix daics» «Gazeta: Transilvaniei» 
scrie : 


«Pentru aceasta naivul «Magyarság» strigă cu îngâmfare : «Nis 
daics» şi apoi recomandă, ca direcțiunea fabrıceï să vorbească ma- 
ghiaresce aici în «Maghiaria». Doară nu vor fi mâncat bureţi cei de- 
la fabrică să tacă pe.chetul jupânilor dela Cluj. Acest păment nu e 
maghiar şi aici Maghiarie nu este acest stat. Aceasta să o scie usur- 
patorii; ci e a tuturor naționalităților deopotrivă.» 


In procesul al 15ica aŭ fost incriminate ca cuprindend agitaţie 
din prim-articolul din nr. 72 dela 10 Aprilie 1890 al «Gaze- 
tei Transilvaniei» indeosăbi următoarele pasagi! : 


«Aci, adecă în Ungaria, naţiunile concretisate, care constituesc a- 
cest stat, sunt împărțite prin usurpare şi volnicie, prin săvîrşirea 
celui mai neruşiat abus de cuventul «libertate», în doue părţi: în 
o minoritate privilegiată, ai cărei conducători aŭ libertatea de a-'şi 
permite tot felul de nedreptăţiri, şi în o majoritate aservită, despo- 
eală aproape de orice drepturi ; cu alte cuvinte, domnesc şi porun- 
cesc unii, ear mulţimea servesce...... domni şi poruncitori deoparte 
ŞI sclavi polita de altă parte. 

Privilegiaţii dela putere, ca să nu-şi peardă posiţia, lor strălucită 
ce aŭ usurpat-o şi o monobolisează de douădeci de ani, sub eticheta 
liberalismului fals, aŭ îngreuat an de an lanţurile în care aŭ arun- 
cat massele, ca să le poată exploata şi ca unii care se tem de ade- 
vërata libertate, o paralsează prin legi nedrepte şi prin ordonanţe 
despotice..... înfundă temniţele cu ce: care strigă după libertate, îi 
suspiţionează, îi calumniează şi îi denunţă. 

Ba abusul de putere..... merge pănă a opri pe cetăţean să trăească 
şi să-'şi crească copiii aşa precum îi vine lui la socoteală, precum 
cer interesele familiei şi naţiunii sale. 

Asitel «puternicii» pnvilegiaţi, care domnesc şi poruncesc, aŭ în- 
locuit hbertatea cu siluirea legală, aducând legi şi disposiţiuni duş- 
manoase naţiunilor, care conshituesc statul, dușmănoase desvoltărilor 
spunluale, morale şi politice naţionale..... 

in popoarele acestui stat se deşteaptă consciinţa, că cu aurora se- 
colului viitor se 1vesce şi diua libertăţii generale.» 


DI Traian H. Pop a fost osândit la pedeapsă cumulată 
de 1 an închisoare de stat, ear Di dr. Aurel Mureşianu la 
G septemâni închisoare ordinară. 


16 şi 17. Procesele dela 11 id dia 1890. (La curtea cu 
jurați din Cluj.) Ș 


Acusaţi : Preotăl loan Macaveiii, ca autor al articolilor: în- 
criminaţi si DI Septimiă Albini ca redactor responsabil al 
diaralui «Tribuna». 


Substratul acusei : In procesul al 16lca e un articol publicat 
îu nr. 50 şi 51 dela 1890 ai diarului «Tribuna» sub titlul 
«Tisza şi Kossuth», ear substratul acusei în procesul al 17ica 
e un articol publicat în nr. 53 şi 54 dela 1890 ai «Tribunei», 
sub titlul «Ei sati noi.» 
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Primul articol incriminat e următorul: 


«Regatul Ungariei a încetat de a fi un factor important în politica 
europeana, mai ântâiii după zdrobirea dela Mohacii, şi a doua după 
capitularea dela Világos (Şiria) la anul 1849. Sai aventat compatri- 
oţii la anul 1848 ma: presus decât le erai puterile, Conduşi de oa- 
meni exaltaţi, Gnkentes-ii maghiari nu cunosceaii de loc stânle in- 
terne ale propriei lor patrii. Sai isbit deoparte de Români, s'au ıs- 
bit de altă parte de Croaţi: peste tot în nechibzuința lor aŭ întim- 
pinat o .resistenţă din cele mai necugetate în masa naționalităților 
maghiare, care vedeaii în promisiunile maghiare, falşitate şi în avân- 
tul maghiar, prostie. La anul 1848 am remas credincioşi Tronului, 
pentru care ne-am jertfit vieaţa şi bunul nostru. 

Kossuth, dictatorul dela 1848, ca mai cuminte în vreme de pericol, 
a lăsat Ungaria în flacările aprinse de propria sa mână, şi fără a se 
mai îngrigi de resuliatele ia care ţintia, a trecut în ţeri străine, ba, 
după cum spun gurile rele, cu dinsul a dus şi o frumoasă parte din 
vistieria statului Ungariei. Noi însă nu am apucat a-i dice: cale 
bună... când recele absolutism a venit peste pămentul patriei noastre. 

Sa dus Kossuth, saii ma: bine gis, s'a exilat el pe el, ceea-ce bine 
a făcut, şi, după părerea noastră, bine ar face şi alți compatrioți ma- 
ghiari, daca încă astăyi "l-ar imita, exilându-se ei pe ei de bună voe. 
Cel puţin pe această cale am scăpa şi noi şi. -patria de anumite ele- 
mente nebune din chiar firea lor.. Ear pe această cale o nouă eră 
s'ar introduce între hotarele acestei patrii : ar domni pacea, S'ar res- 
tabil! frăţietatea şi ne-ar conduce buna înţelegere. 

S'a dus Kossuth, dar a rămas idea de independenţă a Ungariei. 
Partidul Kossuthist, care coprinde în sine pe toţi fiii naţiunii ma- 
ghiare — încât se ţine de idea independenţa: Ungariei — deşi plânge 
după exilatul exdictator, cu toate aceste între luptătorul independenţei 
dela 1848 şi între membrii de astădi ai-parlidului domnesce o deplina 
continuitate de idei. 


Şi Coloman Tisza a aparţinut acestui partid. Şi Coloman Tisza a 
împărtăşit vederile exdictatorului Kossuth. De aceea ne şi putem cu 
înlesnire explica, pentru-ce s'a susţinut acest ministru timp de 15 ani 
în fruntea afacerilor publiceale Ungariei.. Tisza, cunoscutul Coloman 
Tisza, zdrobitorul de naţionalităţi, timp de 15 ani s'a folosit de toate > 
mijhoacele nun:ai ca să-'şi execute programul său: Românii să meargă 
la Bucuresci, Croaţii la Belgrad. Slăvitul de odinioară este slăbitul 
de astădi. 

Cine era acest Tisza acum sunt nu mai mult decât 10 ani? 

Preamari! odinioară, este desconsiderat astâdi chiar din partea a- 
celora, care mai ieri alaltăieri îi cântau osanale. 

Acel Tisza, care sdrobia pe Români şi care în timp de 15 ani de 
domnie le arăta drumul cătră Bucuresci, astădi este silit să-'şi plece 
capul strigând: m'aţi învins. 'L-am învins cu pacienţa noastră. Al nos- 
tru este meritul principal, al naționalităților, şi numai în a doua li- 
me vine Oposiţia, care abia acuma după 15 am vede, cât de slab 
poate fi un om pus față în faţă cu dece milioane de Nemaghiari. 

Nepulincios a fost la anul 1848 Kossuth şi neputincios este la a- 
nul 1890 zdrobitorul de odinioară Coloman Tisza. 

Kossuth s'a nisuit, ca, prin puterea focului şi a săbiei, precum şi 
prin a furcilor dela capetele satelor, să imprime idea de stat ma- 
ghiară — dar fără resultat. Am dat la anul 1848—1849 mii de jertfe 
în vieţi omenesc ; am jertfit floarea națiunii noastre, respingend ori- 
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ce angagiament cu :dea de stat maghiară. Sângele nostru, care a curs 
în şiroaie pe aceste plaiuri, este încă cald. 

Aproape un patrar de secol compatrioţii noştri maghiari ne-ai 
chinuit polhticesce. Excluşi arn fost din parlamentul ţării, excluşi din 
justiţie şi din administraţiune ; torturați am fost în toate locurile din 
partea unor oameni, care nu erai: vrednici ca să-'şi dice glasul în 
contra neamului nostru. Ear capul tuturor acestora era ministrul 
Tisza, care s'a nisuit ca pe această cale să ne facă «Maghiari». 

Pecând dară Kossuth s'a folosit de foc şi furci, pe atunci Tisza 
s'a folosit de forţa publică intelectuală. Tisza a voit, ca prin ordina- 
ţiuni să ridice idea de stat mai presus de capetele oamenilor şi în- 
drăgit de această idee, s'a susţinut 15 ani în fruntea afacerilor. 

După cum Kossuth prin vărsare de sânge a sădit neînţelegeri în- 
tre naţionalităţile din Ungaria, chiar aşa şi Tisza prin politica sa de 
desnaţionalisare a potenţat ura şi înverşunarea dintre naţionalităţi. 
Coroana scie despre aceste încordari. 

De aceea — să dicem — nu legea despre încolatul lui Ludovic Kos- 
suth pune capăt domniei lui Tisza, ci Cestiunea Naţionaltăţilor din 
Ungana, care trebue deslegată spre mulţumirea Nemaghiarilor, dacă 
consilierii Tronului voesc să încongioare desastre mai mari ca cel de- 
la Sadova. 

Politica externă a monarchiei noastre retlamă cu urgenţă întrodu- 
cerea de reforme radicale în politica internă a tuturor ţănilor din 
monarchie spre mulţumirea tuturor naţionaltăţilor.. 

Cine mai mult decât compatrioţii noştri maghiari aŭ combătut po- 
litica naționalităților ? Cine mai mult decât dinşii aŭ negat cu toată 
hotărirea, că în Ungaria nu există Cesthunea Naţionalitaţilor? 

Noi însă "i-am combătut totdeauna cu toată puterea argumentelor 
şi ne-am nisuit a-i lumina şi a-i convinge, că doară noi Românii 
suntem popor cu limba noastră, şi cultura noastră, cu aşedămintele 
noastre şcoiastice şi bisericesci... ! Dar merei băteam toaca la ure- 
chia surdului. 

Astădi a sosit timpul ca să ne ridicăm vocea cu mai multă pu- 
tere şi să dicem : pe pământul acestei patrii voim să trăim şi să murim 
ca Român şi numai ca Români. De aceea, respingând idea de stat 
maghiară, ne pronunţăm pentru poliglotismul Ungaria ca. şi pentru 
al întregei monarchii. ` 

Far dacă compatrioţii noştri aŭ de gând, ca la o di bine venită să maï 
pună în practică teribilităţile anului 1848, le răspundem de pe acum: 
suntem pregătiţi! Credincioşi suntem şi astăqi Tronului, ca şi la 1848; 
suntem gata şi astădi a ne jertfi totul pentru Tron, dar suntem re- 
scluţi pănă la ultima picătură de sânge a ne apăra individualitatea 
noastră naţională. 

Nimic nu ne mai poate surprinde. Evenimentele care aii a se des- 
volta şi a se desfăşura înaintea noastră, sunt pentru noi demult cu- 
noscute. Nimeni nu ne mai poate amagi cu promisiuni, şi nu mai 
cu seama compatrioţii noştri Maghiari, cari nu 'şi-ai ţinut nici când 
cuvântul. 

Chiar de aceea în vederea grelelor evenimente care aŭ să ne cerce, 
le (icem fraţilor noştri Români: Fiţi cuminte şi vë păstraţi bunul 
cumpăt. Frângerea pânei este aproape. Avem să ne bucurăm şi noi 
barem de acum înainte, după atâţia ani de suferinţe ; avem sa gustăm 
şi noi în deplină tignă din dulceţile politicei interne a patriei noastre 
iubite. 

Nu suntem necesitaţi a răspunde la întrebări ca de acelea: ce să 
facem ? 
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Avem un program politic primit şi aprobat Ja anul 1848, şi primit 
este acest program de toată suflarea românească din ţările de sub 
coroana Sfântului Ştefan. 
` Cu acest program am păşit faţă cu teroriștii lui Kossuth Ja anul 
1848, cu acest program am păşit faţă cu ministrul Tisza la anii 1881, 
1884 şi 1887. Avem, prin urmare, base destul de sigure; nu mai trebue 
să şovăim. ` 

In politica internă a acestei patrii am fost totdeauna factori positivi, 
la care trebuia guvernul unguresc să apeleze în toate împregiurările. 
Dar am fost desconsideraţi; ba, după-cum cu durere a exclamat ilu- 
strul General Traian Doda : «Românii nu aŭ loc în cadrele constituţi- 
unii unguresci», am fost priviţi de guvernul Dlui Tisza ca un popor 
care nu merită să se bucure de o soartă mai bună politică, decât 
sclavii din Egipt şi de pe insulele Oceanului-Pacific. Toate aceste 
pentru-că am ţinut la naționalitatea noastră. 

Si ce schimbare a sorții ! 

Kossuth ne consideră de vite; Tisza însă de soli şi agitatori'pe- 
riculoşi. 

Am suferit toate insultele; ba după împregiurările politice, care ni 
s'aii creat, am înfruntat şi respins calumniile aşa după cum meritaii 
calumniatorii. Şi ce ni-se întâmplase ? 

Am fost aruncaţi în temnițe ; am fost trași înaintea judecătorilor 
şi a juriului de presă; am fost judecaţi „de oameni, care nu ne în- 
țelegeam .nici limba, nici nu cunosceam adevărul pentru care noi ne 
luptăm. Cupa suferințelor noastre s'a umplut. 

Noi cei chinuiţi şi desconsideraţi suntem astădi mândri că am putut 
suporta cu bărbăţie şi pacienţă şi aceste multe nedreptăţi, făcute 
nouă din partea compatrioţilor maghiari. 

Şi dacă la anul 1843 am sigilat cu sângele nostru credinţa faţă cu 
Tronul, suntem datori să cultivăm şi astădi aceeaşi credinţă. Dacă 
ia anul 1848 am zădărnicit pentru totdeauna aspiraţiunile exaltate à 
la Kossuth, avem datorinţa ca şi la anul 1890 să zădărnicim ori-şi- 
ce aspirațiuni naţionale maghiare care vin din noii resuscitate în 
sensul vederilor exdictatorului dela 1848. După-cum cu bărbăţie am 
combătut pe guvernul Dlui Tisza timp de 15 ani, cu deplină re- 
soluţiune să păşim faţă cu următorul lui întru apărarea și recla- 
marea drepturilor noastre, răpite şi călcate in picioare de guvernul 
Dlui Tisza. 

In dilele zguduirii dela anul 1848 ne-am îndreptat la Coroană, să 
nu întârdiem nici astădi, când forţa evenimentelor interne şi externe 
reclamă reforme între popoarele acestei monarchii, a ne adresa. din 
noŭ cătră Capul încoronat, descoperindu-"i durerile şi dorinţa celor 
trei milioane de Români din această patrie. Aici este ultima noastră 
speranţă ; aici este ultima noastră mângâtere. 

Bărbăba noastră ne aduce roade binecuvântate peste patria noastră 
şi peste cele trei milioane de Români. 

La anul 1843 Kossuth s'a exilat, pentru-că nu a cunoscut marginile 
patriei sale ; Tisza va cădea pentru-că nu a cunoscut naţionalitâule 
din această patrie. Cu noi este învingerea.» 


Substratul celui de al doilea procese celaltalt articol publicat 
sub titlul «EX sau noi» în nr. 53 şi 54 al qiarului «Tribuna» 
In acest articol se dice: 


«Am ajuns la marginea îndelungii nostre răbdări. $ı am ajuns nu 
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numai noi Românii din această palrie, ci din contra, asemenea nouă, 
ajunse trebue să fie toate naţionalităţile nemaghiare. Abusul de pu- 
tere şi zorul de desnaţionalisare ce se manifestă nu numai din partea 
publiciştilor, dar char şi din partea directă a organelor statului, 
sunt un memento pentru adevăratul patriot, care vede ş: cugetă cu 
sânge rece peste cele ce se scriii dilnic in presa maghiară, ca şi 
peste cele ce se pun la cale din partea puteri: publice faţă cu des- 
voltarea culturală a naționalităților nemaghiare. Aşa nu mai poate 
merge. De aceea ne şi aflăm îndemnați de cel mai sfânt patriotism 
şi de cea mai nefăţărită iubire de neamul nostru, ca să ne întrebăm : 
Ei, adecă numai Maghiarii, saii noi toate celelalte naţionahtăţi, îm- 
preună cu Maghiarii, avem dreptul dea trăi, dea muri şi dea ne 
lupta pentru drepturile acestei patru ? 

Formulăm această întrebare aşa, deoare-ce niciodată nu ne vom 
da consentimentul nostru la acea nebunie, care emanează din capete 
goale, eare dic: Statul suntem noi numai: Maghiarii. Care va să 
dică, leala şi nobila naţiune maghiară se identifică numai pe sine cu 
statul şi îşi ţine de merit, de a imita sistemul cel mai ruginit şi mai 
vechiu, dicend şi acceptând veclia tormulă a absoluhsmului nem- 
tesc: «Der Staat bin ich.» (Statul sunt eŭ.) Pe aceasta cale tot ce 
cade afară de «naţiune» mai nu are dreptul să trăească în Eldora- 
do-ul «Magyarország». - 

Ce batjocură şi nebunie din partea sprintenei şi uşuraticei naţiuni 
maghiare! ? 

Acum saii că ei și numai Maghiarii aŭ drepturi şi datorinţe, pre- 
cum şi viitor în această patrie, saŭ că şi noi avem tot acele drep- 
turi şi viitor în aceeaşi măsură în care le aŭ şi Maghiarii în această 
patrie. 

Dacă numai ei, Maghiarii, aŭ drepturi şi viitor în această patrie, 
atunci primim tesa pusa de «Nemzet», că noi suntem străin în a- 
ceastă patrie. Ear ca străini pretindem abrogarea legii despre na- 
tonalități. Să se facă mai ântânit aceasta, şi atunci noi Românii, pu- 
nendu-ne pe basa şi între marginile acestei tese, vom trebui: să ne 
considerăm ca sudiţi ai unui alt stat. 

Ei bine, întrebăm acum: Care este Domnitorul nostru? Care sunt 
legile şi care este legislațiunea care ne scutese şi ne apără dreptu- , 
rile noastre naturale? Cui şi pentru cine dăm noi avutul nostru în 
sânge şi bani? Şi care este în fine, patria noastră iubită, pe al că- 
rev pământ să ridicăm rugăciunile noastre Dumnedeului celui atot- 
puternic, ca să o apere de văduţii şi nevăduţii duşmani? 

Nu adresim poporului român acele întrebări, nici celoralalte naţi- 
onahtăţi nemaghiare, ci le adresăm politicilor şi publiciştilor maghiari. 
Noi naţionaltăule nemaghiare din ţările de sub coroana sfântului Ste- 
fan scim, şi aşa am sciut, că legile sancţionate de M. Sa nu sunt a- 
plicate numai faţă cu Maghiarii, ci şi față cu Românii, Saşii, Croa- 
vii şi Slavonii câţi locuesc pe pământul acestei patrii. Noi am sciut, 
că guvernul şi legislativa unui stat constituțional şi cu un minister 
responsabil nu poate face abus de lege, favorisând pe o anumită ceata 
de oameni prin nimicirea drepturilor publice ale tuturor celoralalţi 
celățeni. Aşa ceva audim acum că se întemphi numai în Ungaria, 
unde alta însemnează a fi Maghiar, şi alta însemnează a fi Român 
saii Sas! Numai în Ungaria incepe astădi a se face deosăbire între 
„«naţiune» şi «naţionaltăţi». Sub «națiune» se înțeleg Maghiarii cei fa- 
vorisaţi, ear sub «naţionalităţi» se înțeleg «miserabilii» de Români, 
Croat, Saşi şi Slovaci, puşi alăturea cu Tiganii şi Jidovii, care 
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nu aŭ casă şi masă şi nici ţeară caldă! Ce idei progresiste aŭ com- 
patrioții noştri... !! 

Noi am sciut pănă acum, că dăm avutul nostru în sânge și bani 
pentru gloria Tronului şi a patriei, precum şi pentru apărarea indi- 
vidualităţi: noastre naţionale. Românul nu a luat arma în mână ca 
sâ-'şi verse sângele pentru utopiile naţiunii maghiare, şi alături cu 
toate naţionaltăţile a mers în lupta pentru un ideal comun, care 
este glona Tronului şi susţinerea integrităţii politice a imperului 
nostru. 

Intre marginile acestui imper poporul român nu numai s'a sciut 
acasă, dar nici nu i-a trecut prin minte cuiva, şi nici nu 'şi-a per- 
mis cineva atâta îndrăsneală, ca să-l numească chiar străin, care nu 
are nici patrie, nici domnitor şi nici drepturi politice. 

Dacă ci, carce sunt Maghiari, păşesc faţă cu noi cu atari absurdi- 
tă, atunci noi naţionahtăţile, care formăm majoritatea locuitorilor 
din Ardeal, Croaţia, Banat, şi Ungaria, ne vom folosi de dreptul na- 
tural şi în fața lumii vom proclama de Monarch al nostru al tutu- 
ror pe acel Domnitor gentleman, pe care "l-am recunoscut şi pană de 
present ça al nostru, pe M. Sa Imperatul-rege Francisc: Iosif I, şi 
pe următorii Lui legitimi. 

Ce ar face Maghiarii, dacă folosindu-ne de această impregiurare, am 
apela, ca străini ce ne socotesc a fi, la numărul nostru şi la puterea 
care este în trupurile noastre? Saŭ ar trebui să plece, sau să se 
plece !! Ce ar face Maghiarii, dacă am dice: Pămentul acesta e al 
nostru, nu vë mai recunoascem supremaţia şi nici dreptul de a ne 
mat stăpâni, deoare-ce aceasta nu este numai patria voastră, ci 
patria noastră a tuturor? 

Ar curge sânge, pământul sar acoperi cu cadavre, aierul însă s'ar 
mai limpedi, ear din pământul udat cu sângele celor nevinovaţi, 
sar forma patria noastra comună, care desigur nu ar fi numai a Ma- 
ghiarilor. 

Atunci însă desigur că sar sci cine sunt ei şi cine suntem noi!? 
Atunci am ajunge la resultatul final: ei prin noi şi noi prin eï. 

Intrebarea este: bine lucrează, cane doresce şi cine grăbesce sosi- 
rea acelor ile? Desigur nu noi neindreptăutele naţionalităţi, ci 
obraznicii şi nesocotițu publicişti maghiari. Căci trebue să se scie, 
că pănă când în mânile noastre mai curge un picur de sânge ro- 
mânesc, nu-l vom lăsa să curgă în pocalul cu sângele viței lui Ar- 
pad. Până când iubitul nostru Monarch ne numesce cu voce puter- 
nică şi pe toate naţiunile, pe -care le stăpânesce cu rară înțelep- 
ciune: «iubitele mele popoare»,—pâna atunciavem dreptul şi o da- 
torință, ca să ne numim şi noi credincioşii Săi supuşi şi nu strâi- 
nii Lui; pănă când pe pământul acestei patrii avem dreptul ca să 
ne ridicăm biserici şi şcoale naţionale, în care să ne rugăm şi sa 
ne cultiwvăm în spiritul nostru național, nu ne vom socoti ca stră- 
ini, dar nici nu ne vom încrucişa cu «națiunea», pe care numai un 
noroc orb şi spre nenorocirea ei precum şi spre ruşinea Europei 
culte a ridicat-o la aceea-ce este. 

Europa şi numai Europa va fi chemată cândva să deslege viitorul 
acestei patrii. Europa va avea ca să se pronunțe asupra dreptului 
public: Ei sai noi!! 

Şi oare va fi mai bine ca alţii să ne facă nouă casă şi să ne în- 
tindă masi? Este oare bine, ca durerea şi amăriciunea de care sun- 
tem noi cuprinși să nu o vindecăm tot noi de noi? 

Dacă noi naponalităţile nu suntem în stare a ne înţelege cu ei şi 
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dacă ei ne consideră de străini, trebue, constrinşi fiind de necesitate, 
ca să limpedim posiţia politică a lor şi posiţia politică a noastră. 

Ei stăpâni şi domni, noi supuşi şi cerşetori. Acesta ar fi cuprin- 
sul teonei compatrioţilor Maghiari. Totul pentru ei în numele sta~- 
tului, nimic pentru noi în numele patriei. Bine trebue să distingem, 
că altceva înțelege Maghiarul sub stat şi altceva sub patrie. 

Statul este pentru Maghiar o pâne, din care numai singur Maghia- 
rul poate tăia şi mânca. Chiar de aceea şi idea de stat maghiară nu 
poale admite, ca din această pâne să guste şi altcineva afară de Ma- 
ghiar. 

Patria însă este un ogor la a cărui cultivare toţi trebue să muncim, 
noi naţionalităţile numai ca vite şi ca unelte de economie, ear Ma- 
ghiarul ca domn cu corbaciii şi biciuşcă. 


Nu trebue dar să ne mirăm dacă ne fac imputări despre «nepa- 
triotismul» nostru, şi mai cu seamă, dacă, ca oameni ce suntem, ne 
ridicăm şi noi mai presus decât animalele şi nu urmăm orbesce în 
sensul patriotismului, după-cum îl înțeleg Maghiarii. Aşa cugetăm și 
noi naţionalităţile, că vremea despotismulu. absoluiastic a trecut, 
privilegiile s'aii strivit, ear favorurile trebue să inceteze. 

Statul, ca şi idea de stat, nu trebue să fie a Maghiarilor, deoa- 
re-ce nu numai Maghiarii fac posibilă existenţa acestui stat. Ear dacă 
Maghiarii totuşi voesc să reclame viitorul statului numai pentru sine, 
atunci idea maghiară nu mai are viitor. Că Maghiarii prin neferi- 
cita lor idee de stat, duc aproape cu intențiuue şi orbesce patria spre 
pericol şi desastru, putem vedea şi judeca din nenumărate casuri. 

Ei care se provoacă astădi la legi teroristice ca cele dela anul 1848, 
croite şi alcătuite sub influenţa gurilor tunurilor şi a furcilor ridi- 
cate în toate unghiurile Ungariei şi ale Ardealului, încetează tot astăgi 
a mai cugeta asupra durerosului absolutism, trecut peste noi toţi. 

E care la anul 1866 aŭ tradat interesele Tronulm şi ale patriei 
comune, ar trebui să nu uite, că pot veni dile preste pământul aces- 
tei patrii, în care exemplul lor să fie imitat şi de alte neamuri. 
Pentru-că logica evenimentelor istorice aduce cu sine, ca să nu fie 
mai îndreptăţit Maghiarul, la folosirea drepturilor omenesci, în mai 
mare măsură decât alte neamuri, şi în special mai îndreptățit decât 
naţionalitățile nemaghiare din această patrie. 

Ei, care astădi işi permit atâtea ilegalităţi taţă cu noi Ne-Maghiarii, 
nu-'şi aduc aminte, că pot veni timpuri, în care să se aplice şi faţă 
cu dinşii măsura cu care ne măsoară nouă! 

Ei care aŭ ajuns în nesocotinţalor ca cu trufie să ne numească stră- 
ini, în patria noastră, nu-şi aduc aminte, că în raportul altor îm- 
pregiurări politice şi sociale, noi putem nu numai să-i numim stră- 
ni, ci din contră îi putem chiar scoate din marginile acestei patrii? 
Şi oare ce ar dice şi ce ar scrie dinşii despre aceia care ar fi în 
stare de a comite atari fapte neomenoase faţă cu dinşii ? 

Ce ar dice, — punem casul mult trimbiţate: Daco-Românii, — dacă 
nemernicii Români s'ar folosi de dreptul celui mai tare în acel stat 
şi ar începe a trimite pe Maghiarul din Biharia în Dobrogea, pe cel 
din Marmaţia în Oltenia, pe cel din Săcuime in Muntenia, ear pe 
Maghiarul Ardelean "l-ar lăsa pradă nouă Românilor Ardeleni ? Ar 
concede Meghiarii de astădi un atare drept statului daco-român ? 
Oare nu ar alarma şi dinşn lumea cu plinsetele şi gemetele lor con- 
tra statului român? Aşa credem că ar alarma şi ar avea tot dreptul. 


Sai nu îşi varsă şi astădi tot veninul de ură şi răsbunare pubh- 
cii maghiari contra Cazacului rusesc, care a purtat prin săbii şi 
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suliţi trupurile Maghiarilor la anul 1848? Cu cât mai tare nu ar blä- 
st&ma ei terorismul Daco-Românilor, dacă aceştia s'ar folosi în sta- 
tul daco-român numai de a decea parte din nelegiuirile ce le comit 
Maghiarii astădi faţă cu noi ? 

Am enumerat în nenumărate rinduri toate aceste ilegalităţi ; simţim 
numai nouă dureri voind a le mai enumera şi acum. 

Este destul dacă vom susţine că terorisinul guvernului Tisza a lă- 
sat ca zestre contelui Szapary neinţelegerea dintre noi şi Maghiari, 
şi o reciprocă ură, care mai târdqiii sai mai timpuriii are să-'şi pro- 
ducă roadele sale. Idea de stat care este numai o umbră a unei gân- 
Wiri săci, are să fie spulberată şi stearsă din lexiconul politic al Ma- 
ghiarilor prin chiar ei înşişi. 

Aceasta este o necesitate reclamată prin chiar împregiurările poli- 
tice in care se desvoaltă Maghiarii. Căci noi care avem la spatele 
noastre pe fraţii noştri din Regatul Român, nu ne vom lăsa nicio- 
dată accesibili pentru cultura maghiară şi pentru idea de stat ma- 
ghiară. Gintea slavă din Ungaria, asemenea nouă, pănă când stră- 
lucesce steaua dela Nord cu atâta putere, şi pănă când în Sudul Eu- 
ropei micile state slavice se desvoltă ìn linişte şi pace, şi pănă când 
Germanul şi Sasul din Ardeal şi Ungaria privesc spre dictatoricul 
Berlin şi spre mult promiţetoarea Vienă, pănă atunci utopii sunt şi 
utopii vor rămânea idei ca cea de maghiarisare şi ca aceea care se 
propagă astădi despre străinii din Ungaria şi Ardeal. Dacă Maghiarii 
le věd aceste, îi întrebăm: Pentru-ce este svîrcolirea voastră ? Răs- 
pundă-ne.... 

Care este acuma posiţiunea noastră politică a celoralalte naţionalităţi? 

Aici avem puţine de vorbit. 

Spriginv! nostru în Coroană ! Dela legislativa şi guvernul maghiar 
nu aşteptăm nici un ajutor, pentru-că numai Coroana poate să lim- 
pedească dreptul nostru ca cetăţeni saii ca străini în acest stat. 

Noi însă chiar ca străini, voim să remânem tari pe pământul a- 
cestei patrii şi avem să opunem o resistenţă de granit contra atot- 
puternicilor Maghiari, împedecându-'i pe această cale în toate ideile, 
cu care ar voi să păşească faţă cu noi. De sine înţeles, o mare ru- 
şine aşteaptă pe Maghiari, ca să capituleze dinaintea străinilor bine 
situaţi în această patrie şi despre care dic, că e şi patria lor ca şi 
a Maghiarilor. Intrebarea este acum : Cine are să hotărască peste 
soartea, acestei patrii : majoritatea locuitorilor, care o formează după 
noua utopie nemzeti-ană străinii din Ungaria, sai minoritatea «naţi- 
unii»? Respundă-ne ! 

Noi Românii însă, fără-ca să ne considerăm ca străini în această 
patrie, vom ţinea la tradiționalul nostru dinasticism, la neclătita noa- 
stră alipire şi iubire de patrie, precum şi la recunoscuta noastră 'iu- 
bire de limbă şi naţionalitate, căci suntem mândri că ne-am născut 
Români. d 

Se vede că şi redactorii dela «Nemzet» vădend apunerea gloriei 
maghiare, ma daŭ încă odată ca pescele din coadă, când se vede 
remas pe uscat. Ceea-ce susţinem noi, credem că aprobă toate 
celelalte naţionalităţi ale Ungariei, deoare-ce în timpul, când noi 
Nemaghiarii, vom înceta de a mai exista, despre Maghiari cu mult 
mai nainte de noi nu se va mai pomeni.» 


Au fost osândiţi : Preotul Ioan Macaveii la 1!/, an! inchisoare 
„de stat şi DI Septimii Albini la şease lună temniţă, ordinară. 
Recursul de nulitate a fost respins. DI loan Macaveiă s'a îm- 
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a decedat. 


18. Procesul dela !/, Noemvrie 1892. (La curtea cu juraţi 
din Dobriţin.) 


Acusat: Preotul dr. Vasile Lucacii ca autor al unei eon- 
vocări tipărite. 

Substratul acusei : O convocare la întrunire cătră alegă- 
torii s&i. Convocarea, al cârei cuprins e incriminat, e ur- 
mătoarea!) :. 


«Aceea-ce a dorit de ani îndelungaţi poporul românesc din Tran- 
silvania şi Ungaria, în fine s'a săvirşit: Memorandul naţiunii române 
care conţine gravaminele noastre, dă o icoană fidelă despre situaţiu- 
nea ne mai sufenbilă ce ni-sa creat în sistemul actual de guvernare, 
sa presentat la Inaltul Tron, prin ce s'a dat în domeniul publicităţii 
culte europene Cestiunea Românilor din Transilvania şi Ungaria. 

Spiritul, tendenţa Memorandului, precum şi justificarea dephnă a 
oportunității substernerii Memorandului, strălucesc cu lumină iresis- 
tbilă din însuşi contestul Memorandului, care acum sa distribuit 
între membrii partidului naţional. A fost pretenţiunea simihmentului 
comun al poporului românesc, ca să se facă actul acesta, ântâiii ca, 
să se marcheze în mod special situaţiunea politică şi stadiul în care 
ne aflăm în luptele noastre pentru libertate şi cultura naţională ; 
apoi ca în această era de publicitate, progres şi bivilisațiune, cunos- 
cut să fie înaintea capului statului şi a întregii omeniri civilisate, 
precum şi asupritorilor noştri: ce voim, ce pretindem, ce ni-s'a rä- 
pit şi ce ni-se tăgăduesce în mod injust, şi cum suntem împedecaţi 
cu forţa brutală în avântul cultural naţional. 

Datoria. ni-o am împlinit şi rodurile muncii noastre sunt în pu- 
terea provedinței dumnedeesci, şi în străbuna virtute a neamului 
nostru. 

Şirul datorinţelor se împletesce din fapte corespundătoare postu- 
latelor situaţiunii.. 

După-ce în urma procedurii necualificabile cu arangiarea așa nu- 
mitului atentat de dinamită din Fernezii şi cu vandalismul ne mai 
pomenit ce sa săvîrşit de basibozucii din Turda, din Şimleul- -Silva- 
nie: şi din Arad, s'a constatat faptul trist că sub actualul regim aten- 
tatele cele mai sălbatice în contra onoarei noastre cetățenesci şi per- 
sonak, în contra vieţii şi averilor noastre, în contra liniștii publice 
şi a bunei înţelegeri dintre concetăţeni, se săvirşesc negenat palam 
et publice, la vederea publică, sub auspiciile, cu scirea şi cu conlu- 
crarea autorităţilor publice din ţeară, conferința faţă cu aceste a- 
tentate ia hotăririle cuviincioase cum să ne apărăm onoarea, pacea 
averile şi vieața noastră...» 


-Juraţii?) aŭ declarat pe acusat, cu unanimitate, ca vinovat 


î 





t) Din «Tribuna», nr. 245 din 1892. 

2) Juraţi: Tordai Gábor; Márk Endre; Kenézy Gyula; Beczner Frigyes ; 
Toth Bela; Domokos Kálmán ; Abrâhâm László ; Szucs Mibâly ; Dr. Kemény 
Moritz ; Szedlák Iozseť ; Jobágy János şi Tarbay Jozsef. 
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ear tribunalul "l-a osândit la 1!/, ani închisoare de stat. Rer 
cursul de nulitate a fost respins. 


19. Procesul dela [6 Martie 1893. (Lastribunalul din 
Turda.) 


Acusat : Preotul Vasile Suciu. 


Substratul acusei : Acusatul a fost învinovăţit că ar fi ros- 
tit în biserică o predică avend cuprins politic. 
Tribunalul, în lipsă de dovedi, a achitat pe acusat. 


20. Procesul de presă dela 17 Martie 1893. (La curtea cu 
jurati din Cluj.) 


Acusaţi: Dl Andreiui Balteş,.ca redactor responsabil, şi 
DI Ioan Popa-Necşa, conducător-tipograf.: 


Substratul acusei : Articolul sub titlul «Cu aceleași arme» 
publicat în nr. dela '*/ Octomvrie 1889 al diarului «Tri- 
buna». Incrimioat a fost următorul pasagiiu: 


«Când scoşi suntem din lege, când. cei învestiţi cu paza dreptului, 
comit ei ilegalităţi, nu oare cu aceleaşi arme trebue să ne apărăm, 
cu care atacați suntem ?» 


DI Andreiŭ Balteş. a fost osândit1) la 2 luni închisoare 
ordinară, ear Dl Ioan Popa-Necşa la 1 lună închisoare or- 
dinar, şi diarul la 500 fl. amendă din cauțiune. Recursul 
de nulitate a fost respins. 


a Procesul dela 1/,, Mai 1893. (La tribunalul din Săt- 
mar. 


Acusat : Preotul dr. Vasile Lucaci, pentru pretinsă ofensă 
la adresa guvernului. 

Acusatul a fost osândit la 4 luni închisoare ordinară. El 
se găsia în închisoarea de stat la care a fost osândit în pro- 
cesul de sub nr. 18. Tribunalul a cumulat închisoarea de 
stat cu cele 4 luni de închisoare ordinară, şi astfel dr. Va- 
sile Lucaciù a fost osândit la 13 luni de închisoare ordinară. 


29. Procesul de presă dela 31 August 1893. (La curtea cu 
jurati din Cluj.) 

Acusaţi-: Dl Eugen Brote, ca proprietar al Institutului ti- 
pograiic din Sibiiu;, Dl Nicolae Roman, director admi- 
nistrativ al acestui institut, şi DI Aurel C. Popoviciti, ca res- 
pânditor al Replicel Universitarilor români din monarchia 
austro-ungară. 


1) Jurați: Dobâl; Sarkâny; Kozma; Péterffy; Ovâry ; Csiky; Haller; Davida; 
Hindy; Szentkirályi; Szgcs. T 
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Substratul acusei : Tinerimea universitară din România pu 
blicase în anul 1891 un memoriu privitor la situaţiunea Ro- 
mânilor din Transilvania şi Ungaria. Acest memoriă a fost 
tradus şi publicat în mai multe limbi şi a fost r&spândit 
în Europa. Tinerimea universitară maghiară a publicat un 
răspuns la acest memdriă. Şi r&spunsul acesta a fost răspândit ' 
pretutindeni. In urma acestui r&spuns s'au întrunit tinerii ro- 
mân! dela universităţile din Austro-Ungaria, aŭ ales, în pu- 
blic, o comisiune dintre dinşil, pe care aŭ însărcinat-o cu 
redactarea, imprimarea şi r&spândirea unei replici în aceeaşi 
cestiune. Această «Replică» sa imprimat la «Institutul tipo- 
grafic» din Sibiiu şi a fost expediată şi primită deschis prin 
oficiile postale. Prin o declaraţiune publică şi solidară,—toţi 
studenţii români dela universităţile din Austro-Ungaria,— nu 
numal cel din comisiunea de redactare, ci şi toţi împuter- 
nicitorii lor — aŭ primit r&spunderea înaintea legii. pentru 
cuprinsul «Replicei». Nici n'a fost emis nică un ordin pro- 
hibitiv întrueât privesce r&spândirea «Replicei», deşi s'au 
trimis, conform disposiţiunilor Patentei de presă, procuro- 
rulu cele dintåiŭ exemplare aşa dise obligatorii. Abia după 
trecerea unui an dela publicarea «Replicei», aceasta a fost 
confiscată decătră procuratura reg. din Cluj, ca avend cu- 
prins «agitator în conira natiunii maghiare». Respânditorii 
ei — nu autorii declarați — aŭ fost daţi în judecata tribu- 
nalalui de presă. Pasagiile incriminate formează mai mult de 
30 pagină mari. 

Imrectorul Institutului tipografic, D! Nicolae Roman, a fost 
osândit 1) la 1 an inchisoare de stat şi 300 fl. amendă, ear 
Dl Aurel C. Popovici la 4 ani închisoare de stat şi 500 fl. a- 
"nendă. Dl Eugen Brote nu s'a supus hotăririi tribunalului ma- 
ghiar de punere sub acusaţiune şi nu s'a presentat inaintea 
curţel cu jurati. Recursul de nulitate a fost respins. Dl Au- 
vel C. Popoviciù nu sa supus sentenţei de pedepsire a tri- 
bunalului de presă unguresc. 


93. Procesul dela 19 Septemwrie 1893. (La curtea cu ju- 
raţi din Cluj ) 

Acusaţi : Dl Eugen Brote, ca proprietar al Institutului ti- 
pografic şi al diarului «Tribuna» ; Dl Andreiă Balleş, ca 
redactor responsabil; Dl Septimiu Albini, ca redactor; Dl 
loan Rusu-Şirianul, ca redactor; Dl Alexandru Dordea, ca 
redactor. 


Substratul acusei : Un articol publicat în Nr. 266 dela 


Juvaţi : Pál Gyula; Hankó Károly; Sehlauf Gyozo; Horátsık; Eöry; dr- 
Alonez ; Gajzágó M.; Gabányı ; dr. Lehner Károly ; dr. Groisz Bela : şi Meeskó 
Miklos. _ 

La rentoarcerea s'a din Bucuresci pentru a merge la pertractare, Dl Aurel 

"C. Popoveni a fost arestat la graniţă, excontat cu geandarinii şi aruncat în in- 
chisoare preventivă, unde a rămas sub zăvoare pănă la pertractarea procesului. 
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3/5 Decemvrie 189% al -«Tribunei» sub titlul «epriviri polj- 
tice». Trecând aproape un an dela publicarea articolului, 
nu "şi-a mai adus aminte nică chiar redactorul responsabil 
cine a fost autorul articolului.. Cu dovedi istorice, articolul 
constată ne'ntrerupta prigonire din partea nobilimii maghiare 
împotrivă, elementului românesc din Transilvania şi Unga- 
ria. Autorul citează câteva pasagii din Istoria Românilor de 
` DI Xenopol. 3 ` 

Curtea cu jurați :) a pronunțat verdict de culpabilitate, în 
virtutea căruia aŭ fost osândiţi: D) Septimiú Albini la 
“3 luni închisoare de stat şi 100 fi. amendă ; Dl Ioan Rusu- 
Şirianul la 2 luni închisoare de stat şi 30 fl. amendă; Di 
“Andreiă Balteş la 1 lună închisoare de stat şi 20 fl. amendă ; 
Dl Alexandru Dordea la 14 dile închisoare de stat şi 20 şi fl. 
“amendă. Dl Eugen Brote nu sa supus hotăririi de punere 
sub 'acusaţiune şi nu sa presentat înaintea curţii cu jurati. 
Recursul de nulitate a fost respins. 


94, Procesul d.la 16 Decemurie 1893. (La judecătoria cer- 
cuală din Sibiiù.) 
Acusaţi: Dl Eugen Brote, ca proprietar al diarului «Tri- 


buna»; DI loan Popa-Necşa, ca tipograt; Di Cornel Scurtu, 
ca redactor responsabil. 


Substratul acusei : Procurorul motivează pornirea acusel 
cu absenţa proprietarului diarului «Tribuna», a Dlui Eugen 
Brote, şi cere ase interdice publicarea maï departe a aces- 
tul diar. Interdicția a şi fost pronunţată ca sentenţă din par- 
tea judecătorului de pace şi proprietarul diarului a fost 
osândit la 500. fl. amendă. Sentenţa a fost pusă dendată ` 
în executare, deşi după câteva luni instanţa judecătorească 
apelativă a anulat sentenţa primei instanţe, ca ilegală. 


25. Procesul dela 16 Decemvwrie 1893. (La judecătoria cer- 
cuală din Sibiiu.) | 

Acusaţi : DI. Eugen Brote, ca propietar al diarului sěptě- 
mânal «Foia Poporului» ; Dl Ioan- Popa-Necşa, ca tipograf; 
DI G. Moldovanu, ca redactor responsabil. 


Substratul acusei : Ca şi în procesul de sub nrul 93, pro- 
curorul cere suprimarea diarului «Foaia Poporului», invo- 
când ca motiv absenţa din Sibiiu a proprietarului Eugen 
Brote. 

Judecătoriul a pronunţat. aceiaşi sentenţă ca în procesul 24, 
care a fost anulată, după ce se esecutase. 


26. Procesul dela, 22 Decemvwrie 1893. (La curtea cu ju- 
raji din Cluj.) 
VEETEE NN) 


Jurați: Dr. Farkas; de. Szabó; Csiszár ; Tokos; Hegyesi ; Széky ; Dunky F,; 
Gabányi ; Meskó M.; Dunky Béla; Hankó V.: Macskásy. 
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Acusaţi : Dl Ioan Rusu-Șirianul, ca autor al articolului in- 
criminat şi ca redactor responsabil al diarului «Foaia Po- 
porului»; DI Ioan Popa-Necşa, ca. ia Eugen Brote, ca 
proprietar al diarului. 


Substratul acusei: Un articol cu titlul «România pentru 

noi», publicat în «Foia Poporului». In acest articol autoruł 
constată că cu cât mai aspre sunt nedreptele lovituri ce le 
primesc Românii din Transilvania şi Ungaria din partea gu- 
verntlui şi a poporului maghiar, cu atât mai mult sporesc 
şi cu atât mai viii se manitestă simpatiile fraţilor lor Ro- 
mâni din Regatul României. 

DI Ioan Rusu-Şirianul, care a fost excortat din închi- 
soare, pentru a fi dus la pertractarea procesului, a fost o- 
sândit la 20 de dile închisoare de stat, ear Dl Ioan Popa- 
Necşa la 3 luni închisoare ordinară ; proprietarul diarului a 
fost amendat cu 500 fl. perdere din cauțiune. DI Eugen 
Brote nu s'a supus hotăriril de punere sub acusaţiune şi nu 
s'a presentat. 


27 şi 98. Procesele dela 2 Februarie 1894. (La judecătoria 
de cere din Sibiii.) 


Acusaţi: Dl Ioan Popa-Necşa, ca noŭ proprietar al diarelor 
«Tribuna» şi «Foaia Poporului»; DI Cornel Scurtu, ca redac- 
tor responsabil al diarului «Tribuna»; DI George Moldovanu, 
ca redactor responsabil al diarului «Foaia Poporului». 


Substratul acusei : Pentru a doua oară sa cerut decătră 
procuror interdicerea apariţiunii celor două diare, pe motivul 
că noul lor proprietar DI Ioan Popa-Necşa, lipsesce din lo- 
calitate. Dl Popa-Necşa se găsia însă .în închisoarea ordi- 
nară diù Sibiii, unde îşi suferia pedeapsa de 3 luni inchisoare . 
ordinară, la care a fost osândit în procesul de sub nr. 20. 

Judecătorul pronunţă pentru a doua oară sentenţa prin 
care din noŭ se interdice apariţiunea diarelor «Tribuna» şi 
«Foaia Poporului». 


- 99. Procesul de presă dela t/i, Martie 1894. (La curtea cu 
juvaţă din Cluj.) 


Acusaţă : DI George Petrovici, învăţător, ca autor al unei 
corespondențe publicată în «Foia Poporului»; Dl Ioan Rusu- 
Şirianul, ca redactor responsabil; DI Ioan Popa-Necșa, în ca- 
litate de, conducător al tipografiei; DI Eugen Brote, ca pro- 
prietar al qiarului în timpul când sa publicat corespondenţa 
ineriminată. 


Substralul acusei: Diarul s&ptămânal «Foaia Poporului» a 
publicat o corespondenţă în care autorul ei DI George Pe- 
trovici, învăţător vestejesce aspru ţinuta, unui coleg al săi, 
pentru-că acesta a primit un premii de 25 fl. ca remune- 
raţie pentru respândirea limbii maghiare. 
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Ai fost osândiţi: D! George Petrovici la 2 luni închisoare 
de stat ; DI, loan Rusu-Sirianul la 15 dile închisoare ordinară, 
şi Toan Popa-Necşa la 100 fl. amendă. D! Eugen Brote nu 
s'a supus hotăririi de punere sub acusaţiune a tribunalului 
şi nu s'a presentat. 


30. Procesul de presă dela 29 Martie 1894. (La curtea cu 
jurati din Cluj.) 


Acusaţi: Dt Eugen Brote, ca proprietar al diarului «Tribuna». 
DI Andreiii Balieş, ca redactor responsabil ; DI loan Popa- 
Necşa, în calitatea de conducător al tipograliel. 


Substratul acusei : O poesie publicată în «Tribuna» sub 
titlul «Mihai Viteazul» (« Tribuna» nr. 191 din 1893). 

DI Andreiŭù Balteg a fost osândit 1) la 4 lună închisoare or~ 
dinară, ear Dl Ioan „Popa- -Necşa a fost amendat cu 500 fl. 
DI Eugen Brote nu sa supus hotărîrii tribunalului de pu- 
nere sub acusaţiune şi nu s'a presentat. 


31. Procesul de presă dela 5/,; Aprilie 1894. (La curtea cu 
juraţi din Cluj.) 

Acusaţi : Dl George Crăciun şi DI George Petrovici, învăţă- 
tori, ca autori al un apel publicat în nr. 179 din a. 1893 
al «Tribunei» ; DI Andreï Baltes, ca redactor responsabil al 
diarului «Tribuna» ; DL loan Popa-Necşa, conducetorul ti~ 
pografiei. 

Substralul acusei : Un apel redactat de invăţătorii : Dl George 
Crăciun şi Dl George Petrovici, prin care provoacă pe co- 
legi! lor să nu primească sporul de leafă dela stat, prevă- 
qut în noua lege privitoare la retribuirea învăţătorilor ru- 
rali, pentru-că acest spor nu va putea fi plătit de confesi- 
uni şi el servesce numai pentru-ca, închidendu-se şcoalele 
confesionale românesci, guvernul să poată înființa şcoale 
comunale cu limba maghiară ca limbă de predare. 

Au fost condamnaţi 2): Dl George Petrovici la 4 luni în- 
chisoare şi 100 fl. amendă ; Dl George Crăciun la 3 luni închi- 
soare şi 50 fl. amendă; Dl Ioan Popa-Necşa la 200 fi. a- 
mendă ; DI Andreiui Balteg la 300 fl. amendă ; «Tribunu» la 
500 fl. per dere din cauţiune. 


32 Procesul de presă dela t/o Aprilie 1894. (La curtea cu 
jurați din Cluj.) 

Acusaţi : Comerciantul Dl Simeon Bratu, ca autor al u- 
nel adrese de aderență în procesul Replicei, publicată în 


(1) Juvaţi : Poszler Ioszef; Gyárfás Benedek; Takăcs I. Husznik; Betheg ; dr. 
Benel lânos; Fekete; Nagy Béla; ; Demjén Ágoston ; Hirschfeld Sindor; dr. Hal- 
ler Károly ; "Ulâr Pal ; Bolyai Gyul a. 

(2) Jurafi: Weisz Iozsef ; Sugár loszet ; dr. Bogdán Péter; Andrâsofisky Ede; 
Gyulai Arpád; Molnár Toszef ; “dr, Koch Antal ; Handházy Sándor ; Bucsy Io- 
zsef; dr. Kánitz ; Macskâsy Pål ; Betheg Péter. 
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nr. 209 din 1893 al diarului «Tribuna»; DI Eugen Brote, ca 
proprietar al qiaruluí ; DI Andreiù Balteş, ca redactor res- 
ponsabil. 


~- Substratul acuseă: Cuprinsul aderentțeï maï sus citată. 

„Au fost condamnaţi: Dl Simeon Bratu, comerciant, la 20 
dile închisoare ordinară; Dl Andreiŭù Balteş la 60 fl. amendă ; 
«Tribuna» la 300 fl. perdere din cauţiune. DI Eugen Brote 
nu s'a supus hotăririi tribunalului de punere sub acusaţi- 
une şi nu sa presentat. 


33. Procesul de presă dela '*/,, Aprilie 1894. (La curtea cu 
jurati din Cluj). | 

Acusaţi : Dnii: loan David, David Drăgan, Preotul Ioan Ba- 
buţii, învățătorul Ioan Munteanu, Ioan Naicu, George Lupu, 
Aurel Lazar, — ca autori ai unei adrese de aderenţă în pro- 
cesul Replicei ; loan Popa-Necşa, conducătorul tipografiei. 


Substratul acusei: Cuprinsul adresei de aderenţă cătră 
condamnaţi! în procesul Repliceï. 

Au fost osândiţi: Dnii: Ioan Munteanu şi Aurel Lazar la 
câte 6 s&ptemâni închisoare ordinară; Preotul loan Băbutiù 
la 1 lună închisoare ordinară; George Lupu la 14 dile 
închisoare ordinară; loan Popa-Necşa la 200 fl. amendă 
-oră la 20 gile închisoare ordinară ; «Tribuna» la 500 fl. per- 
dere din cauţiune. 


34. Procesul de presti dela 7 Maiii 1894. Procesul Memoran- 
dului. (La curtea cu juraţi din Cluj. Procesul a ţinut 48 qile ) 


Acusaţi : D-nii: Dr. Ioan Raţiu, ca president al Comitetu- 
lui Central al Partidului Naţional Român; George Pop-de- 
Băsesci şi Eugen Brote, proprietarul impritmerici în care s'a 
tipărit Memorandul cătră Imp6ratui, ca vice-presidenţi ai Co- 
mitetului Central al Partidului Naţional-Rhomân ; dr. Vasile 
Lurcaciù, ca secretar general al Comitetului Partidului Naţio- 
nal ; Dimitrie Comşa, ca prim-secretar şi Septimiu Albini, 
ca al doilea secretar al Comitetului Central al acestui Par- 
tid; dr. Gavriil Tripon, .dr. Daniil Barcianu, luliă Coroianu, 
Nicolae Cristea, Gerasim Domide, Aurel Suciu, Mihail Veliciu, 
dr. luliii Mera, dr. Teodor Mihali, Basiliù Ratiù, Rubin Pati- 
Ha, Patriciă Barbu, Aurel C. Popovicii, Basiliă Ignat, Ro- 
mul de Crainic, loan Nichita şi Ludovic Ciato, ca membri, 
aï Comitetului Central al Partidului Naţional-Român ; Dio- 
nisie Roman, Nicolau Roman, loan Munteanu şi loan Duma, 
ca r&spânditori al Memorandului imprimat. 


. Substratul acusei : Procurorul a incriminat din cuprinsul 
Memorandului următoarele pasagil: 


" «Dreptul istoric, întocmai ca dreptul public al Transilvaniei, le- 
gile fundamentale, «Pragmatica sancţiune», asigurează autonomia 
Transilvaniei iîntr'o formă inatacabilă, şi poporul român mai ales după 
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proclamarea egalei îndreptăţiri la 1848 şi după desvoltarea făcută în 
anii 1863—1865 în dreptul public, avea în acest act preţios suprema 
garanţie pentru vieaţa naţională română pe viitor şi aspirațunile lui 
naţionale culminau în această autonomie. 

Contra vederilor politice dominante într'un şir de secoli, autonomia 
a fost, prin uniune, nimicită intro formă injustă, contrară dreptului 
public şi drepturilor elementelor libere, cure constituese Transilva- 
nia, şi fără considerare la posiţiunea etnică şi geografică şi la des- 
voltarea ei specifică, care toate reclamă cu insistenţă această auto- 
nomie. 

Prin acest act poporul român se simte vătămat în drepturile sale 
istorice şi naţionale, pentru-că : 

a) Uaiunea sa enunțat fără participarea Românilor într'o formă 
corespundetoare cu numărul lor, şi cu însemnatatea lor ein această 
teară, —s’a enunțat prin o dietă, care ca atare îşi avea representanţii 
săi pe basa legilor-electorale din anii 1790—1791 şi a legilor din anul 
1845, adecă a legilor din timpul intunecosulu feudalism... 

b) Vătămat se simte de altă parte poporul român prin această 
uniune, pentru-că prin acel act s'a lucrat la efectuirea unei fusiuni, 
tără considerarea legilor ce garantează autonomia acestei ţeri. 

Uniunea şi inaugurarea e: prin Art. de lege 43: 1868, sunt des- 
considerarea, făţişă a tuturor drepturilor poporulu: român ca element 
care compune în absolută majoritate .vechea Transilvanie, precum şi 
a tuturor legilor fundamentale, care asigurează autonomia acestui 
Principat, sunt înlăturarea totală a elementului român şi o nedrep- 
tate, atât din punctul de vedere legislativ şi juridic, cât şi din cel 
politic.» 


Aŭ fost osåndiți Dnă: Preotul dr. Vasile Lucaciu la 5 ani 
închisoare de stat; Dimitrie Comşa la 3 ani închisoare de stat; 
luliii Coroianu la 2 ani şi 8 luni închisoare de stat ; dr. Daniil 
Barcianu, Dr. Teodor Mihali, Rubin Patita şi Gerasim Do- 
mide la câle 21/, ani închisoare de stat ; dr. Ioan Raţiu şi Mi- 
hail Veliciu la câte 2 ani închisoare de stat; Dr. Aurel Su- 
ciu la 1 !/, an închisoare de stat; George Pop-de-Băsescă 
la 1 an închisoare de stat; Niculae Cristea şi Dionisie Ro- 
man la câte 8 luni închisoare de stat ; Patricii Barbu la 2 
lună închisoare de stat. Procesul în contra D-lui Septimiu 
Albini, care se înbolnăvise în decursul desbaterii, a fost 
amânat ; Basiliù Raţiă, Ioan Duma, Niculae Roman si Ioan 
Munteanu, aŭ fost achitati. Acusa în contra D-lor Basiliŭù 
Ignat, Ioan Nichita şi Iuliii -Mera, a fost retrasă. DI Ludovic 
Ciato decedase înainte de a se fi statorit definitiv darea in 
judecată a Comitetului Central, ear Dl dr. Gavril Tripon a 
fost scos de sub acusă în decursul procesului, chiar în urma 
unor hotărite declaraţiuni de aderenţă pentru cuprinsul şi 
înaintarea Memorandului. Dl Romul de Crainic a anunţat 
că e bolnuv şi curând în urmă a şi decedat. 

Dnii Eugen Brote şi Aurel C. Popovici nu sau supus ho- 
tărîrii tribunalului de punere sub acusaţiune şi nu sau pre- 
sentat. Recursul de nulitate al condamnaților a fost res- 
pins; osândiţii au fost puşi sub priveghere poliţienească 
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Preotul Gerasim Domide a fost arestat de'ndată, şi toţi osân- 
(liţii aŭ fost excortaţi cu geandarmeria la închisoare. 1) 
PE A 


95. Procesul de presă dela 12 Iunie st. n. 1894. (La cur- 
tea cu juraţi din Cluj.) S 


Acusaţi ; Preoţii: Ioan Baciu, Constantin Pop, Alex. Anca, 
Mihail Bungărdeanu, Eliseită Mureşanu, Vasile Nechiti, Tra- 
jan Deac, Teodor Moldovanu, loan Timaru, loan Bêrsanu, 
Nichita Suia şi loan Mur reşanu, ca autori al unei adrese de 
aderenţă cătră osândiţii în procesul Replicei; Andreiii Bal- 
teş, ca redactor responsabil; Ioan Popa-Necşa, conductorul 
tipografiei. 1 


Substratul acusei : Cuprinsul unei adrese de aderenţă pu- 
blicată în nr. 204 din 1893 ál diarului e Tribuna». 

Au fost osândiţi °) toţi acusaţii, afară de Dnii Nichita 
Suia şi Mihail Bungărdeanu, ia câte 3 luni închisoare ordi- 
mară. D-nii Suia şi Bungărdeanu ai fost condamnaţi la câte 
2 luni închisoare ordinară ; DI Andreiă Balteş `a fost con- 
damnat la.200 f. amendă ; loan Popa-Necşa la 100 fl. a- 
mendă ; ear «Tribuna» a fost osândită la 300 fl. perdere din 
cauţiune. 


36. Procesul de presă « dela !*/,, lunie 1894. (La curtea cu 
juraţi din Cluj.) 


Acusaţi : Dnii: loan Dologa, preot; Elisei Dan institutor 
Simeon Monda, protopop; Îlariu Bosga, institutor; Pavel Beşa 
preot; dr. Nicolae Hăngiinuţiu, medic; Ioan Orban, preot, Ia- 
cob Onea, institutor ; Alexandru Pop, — ca autori al unei a- 
drese de aderenţă cătră condamnaţii în procesul Replicei ; 
Andreii Balteg, ca redactor responsabil al diarului «Tri- 
buna» şi Ioan Popa Necşa, conducătorul tipografiei. 

Dniï lariu Bosga şi dr. Nicolae Hângănuţiu aŭ negat în 
timpul instrucţiunii semnarea acestei adrese. 


Substratul acusei : O adresă de aderenţă cătră condam- 
naţii în procesul Replicei, publicată în «Tribuna». 

Tribunalul. a declarat acusa ca stinsă prin prescripţie. 
Procurorul a insinuat şi înaintat recurs. Resoluţiunea Cu- 
riei regesci, privitoare la acest recurs, nu e cunoscută pănă 
acum. 


37. Procesul de presă dela 5 Iulie 1894. (Ča curtea cu ju- 
raţi din Cluj.) 
Acusati : Dniï : Dimitrie Cuteanu, protopop ; Moise Todor; 


1) Juraţă: Balogh; dr. Nagy; dr. Pisztory; dr. Koch; dr. Werner; Ladiis; 
Gajzâg6; Molnár; Hadhăzy ; dr Bogdán ; Br. Feilitsch ; Nagy. 

3) Jurafi: Szöke ; Tanács; dr. Kánitz; Kirschner ; Betegh; Tie Csiky; Vado- 
nay; Benkö; Vicenti ; Herczegh ; dr. Gergely ; ; Gyulai, 
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Preotul Constantin Prie ; C. Podea şi I. Pavel, — ca autori al 
unei adrese de aderenţă cătră condamnaţii în procesul Re- 
plicei; DI Eugen Brote, ca proprietar al diarul «Tribuna»; 
DI Andreiă Balteş, ca, redactor responsabil. Constantin Prie 
"şi-a negat semnatura. r 


Substratul acusei,: Cuprinsul şi publicarea numitei adrese 
de aderenţă cătră osândiţii în procesul Replicei. 

Ai fost osândiţi 1): Dnii, Dimitrie Cuteanu, protopop. la 
300 fi. amendă; Andreiu Balteş la 200 fi. amendă; «Tri- 
buna» la 300 fl. perdere din cauţiune: DI Eugen Brote, pen- 
tru prima:oară citat a se înfățşa înaintea curţii cu jurați, 
a adresat .presidentului curţii cu juraţi o scrisoare, în care 
expune. motivele şi consideraţiunile politice care îl opresc 
de a se înfăţişa în judecata curţii cu juraţi din Cluj. (A se 
vedea anexa nr. ia Faţă cu ceialalţi acusaţi, acusa a fost 
retrasă. 


38. Procesul de arat dela Ss August 1894. (La curtea cu 
jurat din Cluj.) 


Acusaţi ; Dniï : George Moldovanu, redactorul responsabil 
al diarului, «Foaia Poporului»; Iosif Marschall, Gohdocetanul 
tipografiei. 


Substialul acusei : Următoarele pasagii cuprinse în prim- 
articolul din pr. 1 din a. 4894 al diarului «Foaia Poporului»: 


„Care prigonesc : aspru pe fiii poporului român, îi trag înaintea ju- 
deciioriloe, “îi aruncă în fundul temniţelor murdare şi mucegăite, de 
unde să nu mai poată eşi şi resuna vocea lor.» 


Dl George Moldovanu a fost condamnat la 1 lună inchi- 
soare ordinară, ear diarul la 300 fl. perdere din cauţiune. 
DI Iosif Marschall (German) a fost achitat. 


39. Procesul dela 15 Septemvrie 1894. (La tribunalul din 
Cluj.) 

Acusat : Dl luliă Coroianu (condamnat în procesul Memo- 
randului la 2 ani şi 8 lună închisoare) şi I. Munteanu. 


Substratul acusei: Un pasaport pentru străinătate purtând 
numele acusatului, dar care avea corectate cifrele dela 
dată. Atât Dl Coroianu, cât şi secretarul s&ă de cancelarie, 
DI 1. Munteanu, care a declarat că dinsul a săvirşit nisce 
mici corecturi, aŭ fost achitaţi în urmă la pertractarea din 
diua de 1/2, Noemvrie 1894. 


40. Procesul dela 103, Septemvrie 1894. (La tribunalul din 
Satmar. ) 


1) Juraţi: Gămân; dr. Gyul 
TE e pei karoly; a Csiszér; Balogh ; Sansinger; Fischer; 
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Acusat : Preotul dr. Vasile Lucaciu (osândit în procesul 
Memorandului la 5 ani închisoare). 


Substratul asusei: O scrisoare a acusatului adresată mi- 
nistrului de interne ungar. In această scrisoare se veşte- 
jesce în termini aspri conduita unui funcţionar administra- 
tiv. Autorul el a fost pus din oficiu sub acusaţiune. 

DI dr. Lucaciti a fost osândit la 6 lună închisoare ordinară. 
Apelul în contra acestei 'sentenţe a fost admis şi sentenţa 
tribunalului anulată. S'a sțatorit o nouă pertractare pentru 
diua de 3/, Februarie 1895, dar pertractarea a fost amânată 
pentru timp nedeterminat. 


44. Procesul de presă dela 2 Oclomure st. n. 1894. (La 
curtea cu juraţi din Cluj.) . 


Acusaţi: Dl Andreiă Balteg ca:redactor responsabil ; Ioan 
Popa-Necşa, conducătorul tipografiei. 


Substratul acusei: O adresă de aderenţă cătră condamnaţii 
în procesul «Replicei» publicată în diarul «Tribuna». 

Au fost osândiţi *): Dl Andreiu Balteş la 3 luni inchi- 
soare ordinară ; loan Popa-Necşa la 2 luni închisoare ordinară ; 
diarul «Tribuna» la 500 fl. perdere din cauţiune. 


49. Procesul de presă dela 9 Octomwrie st. n. 1894. (La 
curtea cu juraţi din Cluj.) 


Acusaţi : Dnii Septimiu Albini şi Romul de Crainic, ca 
membri al Comitetului Central al Partidului Naţional. 


Substratul acusei : Intregirea procesului Memorandului 
(vedi procesul politic de sub nr. 34). DI Septimiu Albini a 
fost condamnat la 2!/, ani?) închisoare de stat. 

Romul de Crainic decedase. Hotărirea privitoare la res- 
ponsabilitatea şi culpabilitatea decedatului şi la închierea 
definitivă a procesului privitor la DI Romul de Cranic a 
rămas să se redacteze după sosirea actului de deces. Dl 
Albini nu s'a supus osândei (vedi anexă 61). 


43. Procesul de presă dela 4 Octomvrie 1894. (La curtea 
cu juraţi din Cluj.) - 

Acusat: Dnii T. Liviu Albini, ca noŭ proprietar al diaru- 
lui «Foaia Poporului»; Iosif Marschall, conducătorul tipogra- 
fiei; George Moldovanu, redactorul responsabil al. diarului 
«Foaia Poporului». 


1) Juraţi: Trândâfir Miklos; Peterfi Zsigmond, dr. Gyalui Farkas; dr. Mol- 
dovân Gergely; Basenşzky Jozsef; dr. Deák; dr. Albert; Szatmâry Arpad; Pusz- 
tai Bela; Ory; dr. Udrânszky Laszl6; Ambrus Gergely. 

2) Jurati: Bolyai; Eory; Kiss; dr. Szentkirâlyi; dr. Moldován ; dr. Farkas; 
Parady; Fülöp; dr. Udrânsky; Tanács; Papp; Szocs. i à 
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Substratul acusei: Un articol publicat în «Foaia Poporului» 
dela 13/; Februarie 1894 sub titlul: «Străinătatea cu noi !» 

Osândiţi !) aŭ fost: D-nil George Moldovanu la 2 luni inchi- 
soare ordinara şi diarul la amendă 300 fl. 

D-nii Marschall şi Albini a fost achitaţi (unul cu 7 contra 
5, altul cu 6 contra 6 voturi). 


44. Procesul de presă dela 1!/,; Octomvrie 1894. (La curtea 
cu juraţi din Cluj.) 


_Acusaţi : Dnil; George Moldovanu , ca autor al articolului 
şi ca redactor responsabil ; Liviu Albini, ca proprietar; şi 
Iosif Marschall, ca tipograf. 


Subsiratul acusei : Prim-articolul din nr. 7 din a. 4894 al 
diarului «Foaia Poporului», sub titlul «Nu le e sufletul curat». 

Osândiţi 2) aŭ fost: Dnii: George Moldovanu la 8 luni în- 
chisoare de stat; Liviii Albini la 2 luni închisoare ordinară; 
Iosif Marschall a fost achitat. In şedinţa dela 7/49 Decemvrie 
1894, tribunalul a cumulat pedeapsa de 8 luni închisoare 
de stat cu ceea-ce îi mai rămânea de suferit Dlui Moldo- 
vanu din pedepsele de sub nr. 38 şi 43— în 9 luni închisoare 
ordinară. 


45. Procesul 'de presă dela !8/,, Octomvrie 1894. (La curtea 
cu juraţi din Cluj.) 


Acusaţă : Dnit Andreiii Balteş, ca redactor responsabil; 
loan Blaga, preot, şi Grigore Şuteù, învăţător, — pentru o 
adresă dè aderenţă cătră osândiţii politică din procesul 
de sub nr. 93, | 


Substratul acusei : Cuprinsul şi publicarea acestei adrese 
în «Tribuna». 

Osândiţi è) au fost Dnii Andreiă Baltes la 2 luni închisoare 
ordinară, şi Gr. Şuteŭ la 10 fl. amendă. loan Blaga a fost a- 
chitat. "Şi -aŭ negat semnaturile Alexandru Şimon, loan Ne- 
govan şi ” Alexandru Raţiă, agricultori. 


46. Procesul dela 30 Noemvwrie (12 Decemvrie) 1894. (La 
judecătoria cercuală din Sibiiu.) 


Acusate : Domnişoarele Letiţia Roşca, Eugenia şi Catinca 
„Simionescu, Elena şi Alexandrina Cunţanu, şi “învățătorul Teo- 
dor Necşa. 


Substratul acusei: Cu prilejul reîntoarcerii dela Cluj la 


W Jurați: dr. Farkas ; dr. Szádéczky ; Kondász Ferencz; Trándáfir Miklos; 
Moldován Gergely; dr. Fábinyi Rezsö. 
EA Jurați : dr. Davida Leo ; dr. Szadeczky ; dr. arinek sak. Szabó; dr. Scheiz, 
Ory Erno; Valentini Adolf; dr. Deàk; Boros; B5lony; dr. Sarkăny. 
3) Juraţi : Fülöp ; Gyalui; Sándor Jozsef; Szatmâry; oi Hajos ; dr. Da- 
vida ; Pusztai; dr. Gâmân, Heggyesy; Gajzăg6 Mâno ; Súzllö. 
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Șibiiă a osândiţilor în procesul Memorandului, acusatele aŭ 
purtat tricolor român cu inscripţia : «Totul pentru naţiune». 

Procesul nu s'a terminat. Completarea procedurii si pro- 
nunţarea sentenţei sa amânat. 


41. Procesul dela '5/ag Decemwrie 1894. (La curtea cu juraţi 
din Timişoara.) 


Acusat: Dl dr. Valeriù Branisce, ca autor al mai multor 
articoli politici şi ca redactor responsabil al diarului «Drep- 
tatea» din Timişoara. 


Substratul acusei: Cuprinsul maï multor articoli politici 
publicaţi în diarul politic «Dreptatea». 

DI dr. Branisce a fost osândit la 2 ani închisoare de stat 
şi 1300 fl. amendă, sai 130 dile închisoare ordinară. Recur- 
sul de nulitate a fost respins. 
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TABLOŬ RESUMATIV AL PROCESELOR POLITILE FĂCUTE ROMÂNILOR DIN TRANSILVANIA $I UNGARIA IN ULTIMUL DECENIU 


(ÎNCHEIAT LA 31 DECEMVRIE 1894) 





TIMPUL 


Dela începutul anului 1884 


până la 1 lulie 1885. .. 


Dela 1 Iulie 1885 pănă la 31 
Decemvrie 1890 


Dela 1 Ianuarie 1891 pănă la 
31 Decemvrie 189 , . 


Total. .. 
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Situatiunea electorală pentru perioada 1892—1897. 
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Limitele cercurilor electorale 
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